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Meddelad 1 Stockholm

KLAGANDE
Safran Electronics & Defense SAS, 480 107 911 R.C.S. NANTERRE

Ombud: Advokat Johan Kennemyr

MOTPART
Forsvarets materielverk

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten 1 Stockholms dom den 8 mars 2019 i mal nr 1614-19,
se bilaga A

SAKEN
Upphandling pa forsvars- och sdkerhetsomradet

KAMMARRATTENS AVGORANDE

1. Kammarritten meddelar prévningstillstand.

2. Kammarritten undanréjer forvaltningsrittens dom och visar malet éter till

forvaltningsritten f6r en ny provning i sak.

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2302 Birger Jarls Torg 5 08-561 690 00 08-14 98 89 méndag — fredag

103 17 Stockholm

E-post: kammarrattenistockholm@dom.se 08:00—16:00
www.kammarrattenistockholm.domstol.se
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YRKANDEN M.M.

Safran Electronics & Defense SAS yrkar i forsta Tt Y POAS LA s
materielverks beslut upphévs och att kammarréitté;n fordrdnar att i }
myndigheten ska genomfora en fSrnyad utvérdering av aterstaende giltiga X

. NG
anbud. I andra hand yrkar bolaget att malet aterfofvisas till forvaltnings-

ritten for en ny provning i sak. Till stod for sitt 6?&1‘{15%@{? for bolaget"ﬁ
fram bl.a. foljande. Forsvarets materielverks pastaende om atf anbuden fran
bolaget och Civitanavi Systems Srl inte uppfyller de obligatoriska kraven ar
telaktigt. Foljaktligen saknar Forsvarets materielverk sakligt godtagbara
skél for avbrytandet. Trots detta har forvaltningsrétten uttryckligen végrat
att inom ramen for sin provning bedéma om det av Férsvarets materielverk
angivna skilet for avbrytande av upphandlingen, att inga anbud uppfyller de
obligatoriska kraven, verkligen foreligger. Det &r uppenbart att det méste
goras en materiell provning av om det skél som angetts for avbrytandet ar
korrekt. Allt annat skulle innebdra att en upphandlande myndighet eller
enhet skulle kunna hitta pa ett uppdiktat skal utan att anbudsgivarna skulle
ha négon rittslig mojlighet att via dverprévning ifragasétta och motbevisa
detta. Om forvaltningsrittens dom star sig innebar det att ett till synes
sakligt godtagbart skl avskir alla mojligheter till en réttslig materiell
provning av skilet som séddant. Detta skulle vara en oacceptabel situation
som inte bara star i direkt strid med de grundlaggande
upphandlingsprinciperna, utan dven EU-medlemsstaternas skyldighet att
tillhandahalla ett provningsforfarande genom vilket en klagande kan ni ett

undanrsjande av felaktiga beslut inom ett upphandlingsforfarande.
SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarritten anser att det finns skél att meddela provningstillstand och tar

upp malet till omedelbart avgérande.
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Ett beslut om att avbryta en upphandling ska kunna verprovas av domstol
och en sddan provning far inte begrinsas till att endast omfatta fragan om
beslutet 4r av godtycklig art (EU-domstolens dom i mal nr C-92/00 p. 55
och p. 64 och RA 2005 ref. 62 och dir gjorda hédnvisningar). Ett beslut om
avbrytande maste vila pé sakligt godtagbara skl och det far inte vara
godtyckligt. Ett sddant beslut méste vidare folja de grundliggande reglerna i
fordraget i allménhet och principen om fSrbud mot diskriminering pa grund

av nationalitet i synnerhet (se RA 2009 ref. 43 och dér angivna réttsfall).

Fragan i malet &r om det funnits forutséttningar for Forsvarets materielverk
att avbryta upphandlingen pa den av myndigheten angivna grunden,

namligen att inga anbudsgivare uppfyller samtliga obligatoriska krav.

Forsvarets materielverk har motiverat sitt beslut med att de kompletteringar
och fortydliganden som myndigheten har begirt in fran Safran Electronics
& Defense SAS och Civitanavi Systems Srl har varit otillitna. Detta har
Safran Electronics & Defense SAS invént mot i sitt 6verklagande. For att
kunna préva om det freligger sakligt godtagbara skil for ett avbrytande
behover ddrfor en prévning géras av om de aktuella kompletteringar och
fortydliganden har varit otilldtna pa det sitt som Forsvarets materielverk gor
géllande. Denna prévning har fSrvaltningsritten inte gjort.
Forvaltningsrittens dom ska darfor undanrjas och mélet visas ater till

forvaltningsrétten for en ny provning i sak.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulér 9).

P#dr Hemmingsson Mona Aldestam Ake Kirnell
kammarrittsrad kammarrittsrad kammarrittsrad
ordforande referent
Johanna Pellby
kammarrittsfiskal

foredragande
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Avdelning 32 Meddelad i Stockholm

KLAGANDE
Safran Electronics & Defense SAS, 480 107 911 R.C.S. NANTERRE

Ombud: Advokat Johan Kennemyr
Eversheds Sutherland Advokatbyrd AB
Box 14055

104 40 Stockholm

MOTPART
Foérsvarets materielverk, 202100-0340
115 88 Stockholm

SAKEN
Upphandling pé forsvars- och séikerhetsomradet

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsrétten avslar ansokan.

Dok.Id 1070772

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvigen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 mandag—fredag
115 76 Stockholm E-post: avd32.fst@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/forvaltningsratt
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BAKGRUND

Forsvarets materielverk (FMV) beslutade den 11 januari 2019 att avbryta
upphandling av Gyrocompass for high speed crafts, 414871 — Al 934762, pa

grund av att ingen anbudsgivare uppfyller samtliga obligatoriska krav.

Upphandlingen har genomforts som ett forhandlat forfarande med foregaen-
de annonsering enligt 4 kap. 2 § lagen (2011:1029) om upphandling pé for-
svars- och sidkerhetsomrédet, LUFS. Av tilldelningsbeslut daterat den

29 maj 2018 framgick att iXblue SAS (iXblue) tilldelats kontrakt i upphand-
lingen. Efter att Safran Electronics & Defense SAS (Safran) ansékt om
overprovning av upphandlingen, beslutade Férvaltningsritten i Stockholm
genom dom den 3 september 2018 i mal nr 12959-18 att upphandlingen inte
fick avslutats forrin rittelse skett. FMV éterkallade tilldelningsbeslutetet
och meddelade den 24 september 2018 ett nytt tilldelningsbeslut dir iXblue
iterigen tilldelades kontrakt i upphandlingen. Safran begérde 6verprévning
dven av det tilldelningsbeslutet och forvaltningsréitten meddelade i dom den
18 december 2018 i méal nr 22326-18, liksom i tidigare dom, att upphand-
lingen inte fick avslutas forrin réttelse skett. FMV har dédrefter valt att av-

bryta upphandlingen.

YRKANDEN M.M.

Safran yrkar att forvaltningsrétten genom rittelse ska upphdva avbrytande-
beslutet och forordna att FMV ska genomfora en fornyad utvérdering av
aterstende giltiga anbud. Som skl anfors bl.a. foljande. Avbrytandebe-
slutet dr godtyckligt och i strid med likabehandlingsprincipen. Bolagets
anbud, som ritteligen utgor det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet,
skulle vid en korrekt tillimpning av LUFS ha tilldelats kontraktet. Bolaget
lider skada om beslutet star fast. — Avbrytandebeslutet &r grundat dels pé

felaktiga uppgifter och pastdenden om anbuden fran Safran och Civitanavi
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Systems Srl (Civitanavi), dels pa en fortsatt positiv sérbehandling av iXblue.
Att avbrytandebeslutet inte dr forenligt med LUFS framgar direkt av hur
FMV motiverat sitt beslut. Det dr uppenbart att FMV inte baserat sitt beslut
pa bedomningar av Safrans och Civitanavis anbud, utan att det grundas pa
det faktum att iXblues anbud tva ganger om har bedémts brista 1 uppfyllelse
av de obligatoriska kraven och dérfor inte kan tilldelas kontrakt i upphand-
lingen. I avbrytandebeslutet har FMV helt bortsett fran det faktum att det,
nér det kommer till Safran och Civitanavi, rér sig om helt andra sorters
kompletteringar och fértydliganden som begérdes av, och inkom till, FMV
innan den forsta utvirderingen och den initiala kontraktstilldelningen i maj
2018. Det r6r sig med andra ord om nigot som dr vésenskilt och av en helt
annan karaktar 4n det otillatna agerande som iXblues inkommande av helt
nya sakuppgifter inneburit. FMV har inte ens i sitt avbrytandebeslut angett
pa vilket sétt Safrans och Civitanavis anbud inte uppfyller de obligatoriska
kraven. Efter forvaltningsréttens tva domar aterstod bara tva anbud att ut-
vérdera; iXblues anbud &r inte, och fir inte ldngre, vara en del av upphand-
lingen och utvdrderingen. Fortydliganden och kompletteringar nér det géller
Safran och Civitanavi dr inte av samma karaktédr som den helt nya sakupp-
gift 1 iXblues anbud som forst lades till av FMV sjélva och efter att anbudet
i dom konstaterats vara bristfélligt ddrefter tilldts inges efter uppmaning av
FMYV. Safran bestrider att bolagets eget anbud inte skulle uppfylla de obli-
gatoriska kraven eller att det skulle skett nagon dvertradelse av LUFS nir
bolaget fortydligade sitt anbud. Att FMV, trots att a&tminstone Safrans och
dven Civitanavis anbud uppfyller de obligatoriska kraven fran ett rent objek-
tivt legalt perspektiv, avbryter upphandlingen star i uppenbar strid med
LUEFS och principerna om likabehandling och transparens. I avbrytandebe-
slutet medger FMV de facto att de inte gor en egen enskild bedémning av
anbuden frén Safran och Civitanavi, utan later allt vara avhingigt den be-

démning som forvaltningsrétten gjort av iXblues anbud.
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FMYV bestrider ansdkan och anfor bl.a. foéljande. FMV har genomfort en ny
utvérdering av de tre anbud som ursprungligen bedémdes uppfylla de obli-
gatoriska kraven, ndmligen anbuden fran Civitanavi, Safran och iXblue. Vid
utvirdering har, som ocksé framgér av avbrytandebeslutet, FMV beaktat att
myndigheten i samband med det forsta utvarderingstillfdllet i maj 2018 be-
gért fortydliganden och tillatit kompletteringar av anbuden fran Civitanavi
och Safran i vissa avseenden. FMV har kommit fram till att dessa fortydlig-
anden och kompletteringar varit av samma karaktar som det fortydligande
som inhdmtats frén iXblue i samband med det andra utvarderingstillfillet i
september 2018 och som av forvaltningsrétten i domen i mél nr 22326-18
befunnits otillatet. De fortydliganden och kompletteringar som inhdmtas av
Safran och Civitanavi maste darfor ocksé anses otillatna. Eftersom inget av
anbuden uppfyller de obligatoriska kraven i upphandlingen har den inte
kunnat slutforas. Att FMV kommit fram till att inget av anbuden uppfyller
kraven &r en naturlig konsekvens av att behandla alla anbudsgivare lika.
Sakliga skél har darfor forelegat for att avbryta upphandlingen. — FMV be-
strider att myndigheten inte har gjort en individuell bedémning av anbuden
fran Safran och. Civitanavi utan enbart grundat sitt beslut pé att anbudet fran
iXblue inte bedomts uppfylla de obligatoriska kraven. Nigot krav pé att i
avbrytandebeslutet redovisa fortydliganden och kompletteringar ndrmare
finns inte och FMV har uppfyllt det krav som finns i 10 kap. 9 § LUFS pa
att underrétta anbudsgivarna om beslutet att avbryta upphandlingen och att
redovisa skilen dérfér. FMV bestrider vidare att de fortydliganden och
kompletteringar som Safran och Civitanavi tillatits komma in med skulle
vara av en annan karaktir &n det fortydligande som 1Xblue tillatits inkomma
med. I sdvil Safrans som Civitanavis fall handlar det om att bolagen tillatits
komma in med nya uppgifter som adndrar anbuden i sak och som 4r nédvén-
diga for att anbuden ska uppfylla samtliga obligatoriska krav. FMV be-
strider ocksa att det skulle ha négon betydelse nér under utvéarderingspro-
cessen en anbudsgivare kommer in med ett fortydligande eller en komplett-

ering. Fran den tidpunkt som utgér sista dag for att [imna in anbud ska for-
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tydliganden och kompletteringar som inkommer behandlas p4 ett likartat
sitt. Den enda anledningen till att iXblues anbud hamnat fére 6vriga anbud
vid de tva tidigare utvérderingarna dr att iXblues anbud varit det ekonomiskt
mest fordelaktiga. Det bestrids att avbrytandebeslutet skulle innebéra nigot

slags indirekt favorisering av iXblue.
SKALEN FOR AVGORANDET
Utgangspunkter for provningen

Enligt 1 kap. 11 § LUFS ska upphandlande myndigheter eller enheter
behandla leverantorer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt
genomfora upphandlingar pa ett dppet sétt. Upphandlingar ska vidare
genomfdras i enlighet med principerna om 8msesidigt erkdinnande och

proportionalitet.

EU-domstolen har uttalat att gemenskapsreglerna inte innebér en skyldighet
att fullfslja en pdborjad upphandling (C-92/00 HI Krankenhaustechnik).
Vidare har EU-domstolen uttalat att beslut att avbryta en upphandling inte &r
forbehdllet undantagssituationer eller d& det finns tungt viigande skiil
(C-27/98 Fracasso och Leitschutz). En upphandlande myndighet har ritt att
avbryta en upphandling fram till dess ett upphandlingskontrakt féreligger,
men avbrytandet maste vila pa sakligt godtagbara skél, far inte vara god-
tyckligt och maste folja de grundliggande reglerna i fordraget (se RA 2009
ref. 43, jfr dven Kammarritten i Jonkdpings dom den 11 oktober 2010 i mél
nr 1706-10). Bland skél som har ansetts vara sakligt godtagbara terfinns
omsténdigheten att endast ett anbud aterstar, dvs. bristande konkurrens (se

méal C-27/98, punkterna 31-34 och RA 2008 ref. 35).
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Forvaltningsrittens bedomning

Forvaltningsritten konstaterar inledningsvis att frigan om de fortydliganden
och kompletteringar som FMV latit Safran och Civitanavi géra under upp-
handlingsprocessen &r forenliga med LUFS och de grundldggande upphand-
lingsrittsliga principerna inte har varit foremal for dverprévning 1 ndgon av
forvaltningsrattens tva lagakraftvunna domar som f6regatt avbrytandebe-
slutet. Det finns inte heller forutséttningar att inom ramen for detta mal

prova den fragan materiellt.

FMV har i avbrytandebeslutet redogjort for i vilka avseenden myndigheten
har begirt kompletteringar och fortydliganden av de tre anbudsgivarna och
det framgar att det r6rt olika angivna punkter i forfragningsunderlaget. FMV

motiverar avbrytandebeslutet i huvudsak enligt féljande.

De kompletteringar och fortydliganden som FMV begért in fran Civitanavi
och Safran i samband med den forsta utvarderingen i maj 2018 bedéms,
efter forvaltningsrittens uttalanden i ovan refererad dom otillatna pa samma
sdtt som det fortydligande FMV begirt in frén iXblue i samband med utvir-
deringen i september 2018. FMV beaktar ocksa sérskilt att forvaltningsrétt-
en i domen tydligt uttalat att rétten inte kunnat ta stéllning till vad FMV an-
fort om de brister som f6relegat i anbuden fran Civitanavi och Safran och
om de fortydliganden FMV tidigare inhdmtat frén dessa bolag.

FMYV anser att det skulle strida mot likabehandlingsprincipen att godta
kompletteringar och fortydliganden fran vissa anbudsgivare ndr domstolen
betriffande en annan anbudsgivare tydligt uttalat att det strider mot likabe-
handlingsprincipen att godta kompletteringar som utgdr en forutséttning for
att anbudet ska uppfylla samtliga obligatoriska krav i upphandlingen samt
da den uppgift som tillforts anbudet inte har varit férenlig med den uppgift
som ursprungligen ldmnats avseende det aktuella kravet. Efter fornyad ut-
virdering finner FMV saledes att inget av de anbud som inkommit i upp-
handlingen uppfyller samtliga obligatoriska krav. D4 inget anbud klarat
samtliga krav i upphandlingen ska upphandlingen avbrytas.

Forvaltningsritten finner att FMV dédrigenom har motiverat sitt beslut pa ett

klart sétt.
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En upphandlande myndighet har mgjlighet att sjalv ritta eller ompréva en
upphandling fram till dess ett avtal har ingatts och om forvaltningsrétten har
férordnat att en upphandlingen ska rittas avslutas upphandlingen nir avtal
kan ingds efter en sddan rittelse eller genom att domstolen i ett senare skede
forordnar att upphandlingen ska goras om. Det finns ingen skyldighet for
myndigheter att fullflja en pabsrjad upphandling. En upphandling anses
avslutad genom att avtal ingds, genom ett lagakraftvunnet domstolsforord-
nande om att upphandlingen ska goras om eller genom ett lagakraftvunnet

beslut att avbryta upphandlingen.

FMV har i 6verprévningen av den andra tilldelningen av kontraktet till
iXblue i forvaltningsréttens dom den 18 december 2018 i mal nr 22326-18
bl.a. uttalat foljande

"De fortydliganden som FMV har varit tvungen att begira in fran Safran
och en annan anbudsgivare 4r av mer visentlig art och kan ifragasittas i
hogre grad dn den réttelse som iXblue har tillatits att inkomma med. De
réttelser och fortydliganden som har inhdmtats i samband med utvirdering-
arna har varit forenliga med bestimmelsen i 10 kap. 8 § LUFS. Fér det fall
forvaltningsrétten skulle finna att anbudet fran iXblue rétteligen ska for-
kastas, innebér det, med hénsyn till likabehandlingsprincipen, att dven an-
buden fran bl.a. Safran méaste forkastas.”

Partena har i mélet argumenterat ingéende for sina respektive standpunkter
rorande betydelsen och effekten av de fortydliganden och kompletteringar
som de tre anbudsgivarna fatt gora i upphandlingen. Att FMV, efter en jam-
forelse mellan hur de tre anbuden hanterats och slutligen natt fram till upp-
fyllnad av de obligatoriska kraven, avbryter upphandlingen for att undvika
sdrbehandling och darmed brott mot likabehandlingsprincipen framstar
enligt forvaltningsritten inte som ett beslut priglat av godtycke. Sarskilt inte
med hénsyn till att FMV redan i tidigare verprévning klart har uttryckt sin
uppfattning avseende konsekvensen av att folja forvaltningsréttens andra

dom.
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Mot denna bakgrund anser férvaltningsrétten att FMV har haft sakligt god-
tagbara skal for att avbryta upphandlingen. Det har inte framkommit att de

grundliggande principerna i gemenskapsritten trétts for nér. Safrans an-

sékan om &verprovning ska ddrmed avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man Sverklagar finns i

bilaga (FR-05).

Eva Bickstrom ‘

RAdman

Kerstin Sandin har foredragit malet.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-05

Den som inte ar n6jd med forvaltningsrittens
beslut kan Gverklaga. Har framgar hur det gir
till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden raknas oftast frin den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall riknas tiden i stallet
fran beslutets datum. Det galler om beslutet
avkunnades vid en muntlig f6rhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten riknas tiden alltd frin
beslutets datum.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nar tiden gir ut.

Vilken dag gir tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande 4r samma veckodag
som tiden bérjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gir tiden ut
mindagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pd en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag.

Tank pa detta i mal om overprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten inga avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort malet
eller upphavt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall fir myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte 6verpréva upphandlingen.
Detta giller alltsa aven om tiden for
overklagande fortfarande galler.

Nirmare regler finns 1 den lag som giller f6r
milet, se rutan lingst ner pa nista sida for
hanvisningar.

GOr sa har
1. Sktiv f6rvaltningstittens namn och
milnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken 4dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarratten ska ta
upp ert overklagande (las mer om
provningstillstand lingte ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hanvisa il

Forklara vad ni vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Lamna namn och personnummer eller

organisationsnummer.

Lamna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan ni er: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, lamna ocksa
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller lamna in 6verklagandet till

forvaltningsritten — adressen finns i
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsratten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in 1 ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
mnnebar att beslutet galler.

Om o6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten overklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till kammarratten.

Sida 1 av2
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Har ni tidigare fétt brev genom forenklad
delgivning kan aven kammarratten skicka brev
pé detta satt.

Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ratten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning.

Kammarritten ger provningstillstand 1 fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att forvaltnings-
ratten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gér att
bed6éma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp milet for att
ge andra domstolar vigledning 1 ratts-
tillampningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skal att ta upp malet av nigon
annan anledning.

Om ni znte far provaingstillstand galler det
6verklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att 1
overklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsratten om ni har
frigor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pad www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

o lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

o lag (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorerna, 20 kap.

® lag (2011:1029) om upphandling pa férsvars- och

sikerhetsomradet, 16 kap.

o lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,

16 kap.

¢ lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

o lag (2016:1146) om upphandling inom
forsotjningssektorn, 20 kap.
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SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill dverklaga kammarriittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men ska
skickas eller limnas till kammarriitten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarritten inom tre veckor fran den dag d&
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling, eller
det vid en sadan férhandling har angetts niir beslutet kommer att meddelas, ska dock
overklagandet ha kommit in inom tre veckor fran den dag domstolens beslut meddelades.
Tiden for 6verklagande for det allméinna riknas dock fran den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pa en l6rdag, séndag eller helgdag, midsommar-, jul-
eller nyarsafton, ricker det att skrivelsen kommer in nista vardag (séndagsregeln).

For att ett overklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krivs att
provningstillstaind meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldamnar prévningstillstand om det &dr
av vikt for ledning av rittstillimpningen att 6verklagandet provas eller om det finns synnerliga
skil till sddan provning, sdsom att det finns grund for resning eller att malets utgng i
kammarritten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om prévningstillstand inte meddelas star kammarrittens beslut fast. Det 4r déarfor viktigt att det
klart och tydligt framgar av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man anser att
provningstillstand bér meddelas.

I mal om O&verprovning enligt lagen (2011:1029) om om upphandling pa forsvars- och
Sakerhetsomridet, lagen (2016:1145) om offentlig upphandling, lagen (2016:1146) om
upphandling inom forsorjningssektorerna eller lagen (2016:1147) om upphandling av
koncessioner far avtal slutas innan tiden for 6verklagande av rittens dom eller beslut har 15pt ut.
Vanligtvis far, dd kammarrdtten inte har fattat nagot interimistiskt beslut om att upphandlingen
inte far avslutas, avtal slutas omedelbart. I de fall ddr kammarritten har fattat ett interimistiskt
beslut om att upphandlingen inte far avslutas, far avtal slutas nér tio dagar har gétt fran det att
ritten avgjort malet eller upphivt det interimistiska beslutet. Vid berdkningen av de tio dagarna
giller sondagsregeln. Ett 6verklagande av réttens avgorande fér inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstdandig information finns i 16:e eller 20:e kapitlet i de ovan angivna lagarna.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell
annan plats ddr klaganden kan nds for delgivning ldmnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i
maélet. Om klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till
arbetsplatsen och mobiltelefonnummer anges. Om négon person- eller adressuppgift dndras &r det
viktigt att anmélan snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarréttens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skil som klaganden vill &beropa for sin begéran om att fa provningstillstind

den #ndring av kammarrittens beslut som klaganden vill fa till stdnd och skélen for detta

A

de bevis som klaganden vill dberopa och vad han/hon vill styrka med varje sérskilt bevis.
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