Sida 1 (11)

LANSRATTENI DOM Mal nr
7 . KRONOBERGS LAN 2009-02-23 1473-08 E
5 Meddelad i Rotel 2
Vixjo
SOKANDE

Broderna Almarssons Akeri AB
Hannabadsvigen 20

285 32 Markaryd

MOTPART

Markaryds kommun Avd
Box 74 Dnr
285 22 Markaryd Dogs

Ombud: Maria Andersson

Markaryds kommun, Kommunledningskontoret
Box 74

285 22 Markaryd

SAKEN
Begiran om overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling - LOU

Markaryds kommun (kommunen) har genomfort en upphandling avseende
ramavtal for 16pande entreprenader. Kommunen beslutade den 18 decem-
ber 2008, betriffande fackomrade 7 Markarbeten och yttre VA, att anta det

anbud som limnats av NCC Construction Sverige AB.

Broderna Almarssons Akeri AB (bolaget) ansdker om Gverprovning och
yrkar att upphandlingen ska goras om. Det har vidare begirt inhibition. Det
anfor bland annat foljande. Bristerna i underlaget 4r av sidan karaktdr att
rittelse inte dr mojlig. Upphandlingen bor géras om. De krav som upp-
stillts i utvdrderingskriterierna uppfyller inte kraven som stdlls 1 lagen om
offentlig upphandling. Markaryds kommun tycks ha gjort en samman-
blandning mellan krav pa foretag och den tjanst som ska utforas. Av utvar-
deringskriterierna utgdr pris 65 %, kvalitetssystem 10 %, miljéledningssy-
stem/miljopolicy 10 % samt referenser 15 %. Offentlig upphandling sker 1

tvd steg. I det initiala steget kontrolleras anbudsgivarens lamplighet for att
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kunna utféra uppdraget samt saker som yrkesméssig kunskap, teknisk kun-
skap och kapacitet. Som framgér av forarbeten till nuvarande lagstiftning
ar det i detta skede som den upphandlande myndigheten ska uppstilla krav
pé minsta niva for kvalitetssakrings- eller miljoledningsstandarder. Detta &r
mycket lampligt ddr de tjénster som ska utforas kraver vil dokumenterade
och inarbetade rutiner och dr det #r viktigt att kontrollsystem finns for att
tillse att samtliga moment genomfGrs. Ovanstdende styrks av EG-
domstolens dom i mal C-31/87 (Beentjes) dér det sdrskilt framhalls att ur-
val av kandidater och bedémning av anbud 4r tva olika moment i upphand-
lingsforfarandet av offentliga arbeten. Milj6- och kvalitetssystem tar nér-
mast sikte pa foretaget och har endast begrinsad paverkan pa sjdlva anbu-
det och det 4r anbudet som ska virderas i utvérderingsfasen infe anbudsgi-
varen. Vidare har inte ndgra foljdkrav uppstillts i forfrigningsunderlaget
som motiverar att det &r lampligt att anbudsgivaren helst bor ha ett kvali-
tets- eller miljoledningssystem som &r certifierat. Av forfragningsunderla-
get framgar att fréga 4r om arbeten inom bygg- och anldggningssektorn dér
miljopaverkan maste betraktas vara liten (t.ex malning, golvbeldggning,
ventilation och el-installationer) och dirfér dr det oproportionerligt att 1
utviirderingen ta hinsyn till huruvida ett fretag har ett certifierat kvalitets-
eller miljosystem. Sjdlva utvdrderingskriterierna strider mot principerna
om transparens, likabehandling och forutsebarhet. Detta da det inte &r m&j-
ligt att i forvig ta stillning till hur anbudet kommer att beddmas. Vidare dr
det oklart huruvida prévningen sker p& miljo- eller kvalitetssystemets in-
nehall eller om det endast tar sikte p& huruvida certifiering finns eller €j.
Certifieringen som sadan utgér inte ett bevis pa att den upphandlande
myndigheten erhaller ndgot ekonomiskt mervirde utan hénsyn maste tas
till vad certifieringen de facto innehéller. Genom att endast foretag som
innehar certifiering kan erhalla hégst poing nir det giller kvalitets- och
miljéledningssystem diskrimineras foretag som inte har ekonomiska méj-
ligheter att certifiera sig. Vidare diskrimineras foretag som arbetar utefter

likvirdiga kvalitets- och miljoledningssystem endast pa den grunden att de



} Sida 3
LANSRATTEN I DOM 1473-08
KRONOBERGS LAN

inte #r certifierade. Rimligen borde foretag som arbetar utefter likvérdiga
villkor ha méjlighet att &ven de erhdlla maximal podng. Nér det galler refe-
renserna framgar det inte hur manga som ska inges samt hur ménga som
kommer att tillfrigas. Det framgar inte vilka frigor som kommer att stdllas
till referenterna eller hur ménga. For att det ska vara mojligt att forutse hur
anbudet kommer att behandlas méste ovanstidende forutsittningar vara upp-
fyllda. Ar de ej uppfyllda innebér detta att det inte & mojligt fér en an-
budsgivare att i efterhand kontrollera huruvida dennes anbud har behand-
lats likvirdigt med 6vriga inkomna anbud. Det 4r mycket oklart hur utvar-
deringen av referenserna ska gé till vdga vilket i sig strider mot principerna
om forutsebarhet och transparens. Vidare har Markaryds kommun genom
att endast utvirdera begrinsade delar av de pris, som normalt borde ingé i
vad som innefattas av innebsrden l6pande ridkning, inte utvirderat anbuden
pa si vis som har angetts i forfragningsunderlaget. Enligt foretradare fran
Markaryds kommun har de vid utvérderingen av priset endast tagit hinsyn
till offererad timkostnad for en anldggningsarbetare samt entreprenor-
arvode. Nagon utvirdering av anbudsformulér 2 har inte skett trots att detta
var ett skall-krav och rimligen borde ha tagits med i utvirderingen. Detta
leder till att Broderna Almarssons Akeri AB lider eller riskerar att lida ska-

da.

Kommunen bestrider bifall till ansékan och anfér huvudsakligen foljande.
Upphandlingen ska slutforas i enlighet med tilldelningsbeslutet. Broderna
Almarssons Akeri AB (bolaget) menar att kommunen sammanblandat kva-
lificeringskrav och utvirderingskriterier i forfragningsunderlaget. Kommu-
nen har inte stillt skallkrav pa att anbudsgivarna ska ha ett kvalitetssystem
respektive ett miljdledningssystem. Dessa forhllanden har saledes inte
beaktats i kvalificeringsfasen. I syfte att bredda konkurrensen har kommu-
nen valt att istillet utvdrdera anbudsgivarnas eventuella kvalitetssystem
respektive miljdledningssystem. P& s sitt kan dven mindre foretag kon-

kurrera med stérre bolag genom att det sammanvégda resultatet av pris och
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vriga faktorer ger kommunen det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet.
Bolaget menar att kvalitetsledningssystem inte dr avgorande eftersom
kommunen mestadels tillhandahaller arbetsledning vid grévarbeten inom
tittbebyggt omrade. Det &r korrekt att kvalitetsledningssystem inte dr ett
krav i upphandlingen utan att kommunen valt att anvinda sig av kvalitet
som del i utvarderingsfasen for att finna det bésta anbudet. Nar det gller
frigan om arbetsledning bestiller kommunen ett arbete som ska utféras av
bolaget med de medel som bolaget forfogar dver, vilket dven inkluderar
arbetsledning. Det ar riktigt att det inte entydigt framgér av forfragnings-
underlaget hur manga referenser som kommer att tillfrégas eller vilka fra-
gor som kommer att stéllas. Enligt underlaget ska anbudsgivarna ldmna
referenser fran liknande uppdrag inom de senaste tre dren vilket kan tjéna
som ledning till vilka som kommer att tillfrigas. Frdgornas natur framgar
indirekt av kraven p& och omfattningen av tjansten som efterfrégas. Bola-
get har i likhet med samtliga anbudsgivare fatt ndst hogsta betyg varfor
kriteriet inte har varit av avgorande betydelse for resultatet av utvérdering-
en. — Den upphandlande myndigheten har mojlighet att sjélv avgdra vilka
kriterier som ska anvindas vid utvirderingen. I forfragningsunderlaget
anges det hur utvirderingen ska ske. Av redogérelsen for upphandlingen

framgar att utvirderingen har skett enligt dessa kriterier.

Linsritten beslutade den 23 december 2008 att upphandlingen betréffande
fackomrade 7, Markarbeten och yttre VA inte far avslutas i avvaktan pa att

lansritten beslutar ndgot annat.

DOMSKAL

Av anbudsforfrigan framgar att den aktuella upphandlingen skett som f&r-
enklad upphandling enligt bestimmelserna i 15 kap. lagen (2007:1091) om
offentlig upphandling (L.OU).
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Enligt 1 kap. 9 § LOU giller som huvudregel att upphandlande myndighe-
ter ska behandla leverantdrer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande
sitt samt genomfdra upphandlingar pd ett ppet sitt. Vid upphandlingar
ska vidare principerna om dmsesidigt erkdnnande och proportionalitet iakt-

tas.

Enligt 15 kap. 16 § LOU ska en upphandlande myndighet anta antingen

1. det anbud som #r det ekonomiskt mest fordelaktiga for den upphandlan-
de myndigheten, eller

2. det anbud som har lagst pris.

Bedomningen av vilket anbud som &r det ekonomiskt mest fordelaktiga ska

goras enligt 12 kap. 1 § andra stycket.

Av 12 kap 1 § andra stycket LOU framgér foljande. Vid bedémningen av
vilket anbud som &r det ekonomiskt mest fordelaktiga, ska myndigheten ta
héansyn till olika kriterier som &r kopplade till foremélet fér kontraktet, sa-
som pris, leverans- eller genomftrandetid, miljéegenskaper, driftkostnader,
kostnadseffektivitet, kvalitet, estetiska, funktionella och tekniska egenska-

per, service och tekniskt stdd.

Av 16 kap. 2 § LOU framgér féljande. Om den upphandlande myndigheten
har brutit mot de grundldggande principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan
bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leveranttren lidit eller
kan komma att lida skada, ska ritten besluta att upphandlingen ska goras

om eller att den far avslutas forst sedan réttelse gjorts.

Regeringsritten har i RA 2002 ref. 50 uttalat att de skiftande férhéllanden
som forekommer i det ekonomiska livet kan gora att dven forfragningsun-
derlag och utvirderingsmodeller som inte &r optimalt utformade far godtas
under forutsittning att de principer som bir upp LOU och gemenskapsrét-

ten inte trads for nidr. Av domen foljer dven att kraven for att anse ett upp-
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handlingsforfarande strida mot dessa principer numera maéste stillas rela-

tivt hogt.

I kommunens forfragningsunderlag, Administrativa foreskrifter — Ramav-

tal For Lopande entreprenader, anges bland annat foljande.

AFB.5 Anbudsprévning
Det anbud som kan komma att antas #r det ekonomiskt mest fordelaktiga enligt de
kriterier som anges under AFB.52.

AFB.51 Provning av anbudsgivare

lood

Anbudsgivarens tekniska formaga och kapacitet mm

Anbudsgivaren skall ha tillricklig kapacitet, erfarenhet och kompetens for att pa
ett fackmissigt sétt genomfora det uppdrag som denna anbudsforfrdgan avser.
Referenser

Foretaget och foreslagen organisation for uppdraget (inkl. arbetsledning) skall ha
god erfarenhet av och inom de tre senaste aren ha genomfort liknande uppdrag,
bade avseende storlek och karaktir, som denna upphandling avser. Bestillaren
kommer i forkommande fall dven att viiga in egna erfarenheter av anbudsgivaren i

den samlade bedémningen.
1.1

AFB.52 Virderingsgrunder vid prévning av anbud
Foljande virderingsgrunder (kriterier) géller vid prévning av anbud:

Pris 65 %

I pris inrdknas timpris inklusive procentsatser for omkostnader vid arbeten pé
l6pande rikning. Betyg tilldelas enligt foljande metod; det ldgsta totala priset ges
betyg 5 och Gvriga pris ges betyg efter relationen mellan respektive pris och ligst
pris. Foljande betygsformel giller: Lagst pris/Aktuellt pris * 5= Betyg

Kvalitetssystem 10 %

Vid bedémningen beaktas foretagets kvalitetssystem, om foretaget dr certifierad,
hur systemet tillimpas och det praktiska arbetet. For utvirderingen anvénds en
betygskala enligt f6ljande:

Betyg 5 Foretaget &r certifierat

Betyg 3 Foretaget har och arbetar efter ett vl utbyggt kvalitetssystem
Betyg 1 Foretaget har och arbetar efter ett kvalitetssystem

Betyg 0 Foretaget saknar kvalitetssystem

Miljoledningssystem/miljopolicy 10 %

Vid bedémningen beaktas foretagets miljéledningssystem/miljopolicy, om foreta-
get ir certifierad, hur systemet tillimpas och det praktiska arbetet. For utvérde-
ringen anvinds en betygskala enligt foljande:

Betyg 5 Foretaget &r certifierat
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Betyg 3 Foretaget har och arbetar efter ett vil utbyggt miljéledningssy-
stem/milj6policy
Betyg 1 Foretaget har och arbetar efter ett miljéledningssystem/miljopolicy
Betyg 0 Foéretaget saknar milj6ledningssystem/miljopolicy

Referenser 15 %

Vid bedémningen beaktas anbudsgivarens redovisade referenser. Betyg tilldelas
enligt foljande betygsséttningsmetod:

Betyg 5 Mycket goda

Betyg 4 Goda

Betyg 3 Godkénda
Betyg 2 Mindre goda
Betyg | Kvalitetsbrister
Betyg 0 Inget uttalande

Bestillaren forbehaller sig ritten att forkasta samtliga anbud om kostnaden blir
for hog eller om erforderliga medel ej beviljas.

Av forfragningsunderlaget framgér att kommunen har viktat omsténdighe-
terna i utvirderingen. Tilldelningsgrunden i upphandlingen &r det ekono-
miskt mest fordelaktiga anbudet. Vidare konstateras att bolaget enligt an-
budsutvirderingen erhallit betyget 5 i referenskriteriet (motsvarande 0,75
poing), betyget 3 i kvalitetssystemskriteriet (motsvarande 0,3 podng) och
betyget 3 i miljéledningssystemskriteriet (motsvarande 0,3 poéng) samt

4,62 poing i priskriteriet (motsvarande 3,0 poéng).

Linsritten gor foljande beddmning.

De grundliggande principer som ska foljas vid all offentlig upphandling &r
principerna om icke-diskriminering, likabehandling, transparens (6ppenhet
och forutsebarhet), proportionalitet och omsesidigt erkénnande. En upp-
handlande myndighet far stilla krav om de inte begrdnsar konkurrensen
eller 4r diskriminerande. Kraven maéste ha ett naturligt samband med och

std i proportion till det behov som ska tdckas genom upphandlingen.

En upphandling innehéller tvd delar, kvalificering av leverantdrer och ut-
virdering av anbud. Den aktuella prévningen avser delen som ror utvérde-

ring av anbud.
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Kvalitets- samt miljoledningssystem/miljopolicy

Den upphandlande enheten har relativt sort utrymme vid utformningen av
forfragningsunderlag och utvirderingsmodeller s lange de inte strider mot
principerna i LOU. Av forfragningsunderlaget framgér bland annat att det
vid bedémningen beaktas hur systemet tilldimpas samt det praktiska arbetet
med kvalitets- och miljéledningssystemet. Kommunens bedémning av kva-
litets- och miljéledningssystemskriterier (vardera 10 % i viktningen) i ut-
varderingsfasen far anses vara kopplade till foremalet for kontraktet och
kan vara sadana kriterier som kan tas hénsyn till vid bedémningen av det
mest ekonomiskt fordelaktiga anbudet. Att kommunen i utvédrderingsfasen
haft med kvalitets- och miljéledningssystemskriterier innebdr saledes inte
att kommunen har sammanblandat omstidndigheter hanférliga till leveran-
torskvalificering med kriterier hinforliga till utvarderingen av anbuden pé

ett sitt som strider mot LOU.

Bolaget har vidare anfért att utvdrderingskriterierna strider mot principerna
om transparens, likabehandling och forutsebarhet. Lénsritten finner att
dven om en del av de betygskriterier som enligt forfragningsunderlaget ska
anvindas vid utvirderingen av de aktuella utvdrderingsgrunderna kvalitets-
och miljsledningssystem/miljépolicy ger visst utrymme for tolkningsmdj-
ligheter kan de inte sigas vara bristfilliga i den bemarkelsen att de strider
mot kraven som uppstills i LOU. Den upphandlande myndigheten méste
ges ett visst utrymme vid beddmningen och utvirderingen av anbuden un-
der forutsittning att detta sker pa objektiva grunder inom ramen for for-
fragningsunderlaget. Det &r inte visat annat n att utvirderingskriterierna i

det aktuella avseendet 4r dgnade att identifiera det ekonomiskt mest fordel-

Sida 8
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aktiga anbudet vid utvirderingen varfor det &r ett tillatet utvérderingskrite-

rium enligt LOU.

Liansratten finner inte heller att kravet pé certifiering for att erhalla hogsta
poing vid utvdrderingen av de aktuella utvdrderingsgrunderna kvalitets-
och milj6ledningssystem/miljopolicy &r diskriminerande eller p& ndgot
annat sitt strider mot bestimmelserna i LOU. Certifieringskravet &r inte ett
skall-krav, dir konsekvensen blir diskvalificering fran utvdrderingsfasen
om kravet inte dr uppfyllt, utan enbart en bedémningsgrund vid utvérde-
ringen. Anbudsgivarna har i forfrégningsunderlaget informerats om hur

podngsittningen skulle ga till.

Referenser

Gillande bolagets péstéende att oklarheterna for utvirderingen av referen-
serna strider mot principerna om forutsebarhet och transparens gor ldnsrit-
ten foljande bedémning. Det foreligger inget hinder mot att anvinda refe-
renser i utvirderingsfasen s linge dessa dr dgnade at att identifiera det
ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet. Av EG-domstolens avgorande i méal
C-532/06 Lianakis m.fl mot Alexandroupolis m.fl. framgéar emellertid att
kriterier som huvudsakligen avser vilken erfarenhet och vilka kvalifikatio-
ner och resurser anbudsgivaren férfogar 6ver for att sikerstilla ett gott ut-
forande av projektet i friga inte kan anses utgora utvirderingskriterier. Det
har i forfragningsunderlaget inte ndrmare specificerats hur ménga referen-
ser som ska uppges. Av underlaget framgér dock att anbuden skulle inne-
halla referenser gillande god erfarenhet av och inom de tre senaste &ren ha
genomfort liknande uppdrag, bide avseende storlek och karaktar”. Sddana refe-
renser kan ge relevant information for bedémningen av vilket anbud som
med hénsyn till kvalitet 4r det ekonomiskt mest férdelaktiga. Vidare fram-
gar det av anbudsvérderingen att bolaget likvdl som Gvriga anbud i fack-

omrade 7 har fatt betyget 5 for sina referenser, som &r hogsta betyg. Ut-
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rymmet for ovidkommande hénsyn far anses begrinsat och i vart fall inte
sadant att kommunen ska anses ha brutit mot de krav som uppstélls i 1 kap.

9 § LOU.

Pris

Bolaget har gjort gillande att kommunen inte utvédrderat anbuden nir det
giller kriteriet pris p& sdtt som angetts i forfragningsunderlaget. Av for-
fragningsunderlaget framgér att i pris inrdknas timpris inklusive procent-
satser for omkostnader vid arbeten pé l6pande rdkning. En upphandlande
myndighet maste ges ett visst utrymme vid bedémningen och utvérdering-
en av anbuden under {Orutsittning att detta sker pé objektiva grunder inom
ramen for forfrigningsunderlaget. Lansrétten konstaterar att forfrdgnings-
underlaget inte varit optimalt utformat men vil godtagbart. Kommunen har
uppgett att utvdrderingen har skett enligt dessa kriterier i forfrigningsun-
derlaget. Lansritten finne inte visat att de av bolaget anférda omstdndighe-
terna gillande utvirderingen av priset varit av sddan art eller omfattning att

forfarandet strider mot de krav som uppstélls 1 LOU.

Sammanfattningsvis finner ldnsritten att det inte dr visat att Markaryds
kommun i upphandlingen brutit mot de grundldggande kraveni 1 kap. 9 §
LOU. Nagon grund for ingripande enligt 16 kap. 2 § LOU foreligger dérfor

inte och ansdkan ska avslas.

Till foljd hdrav ska lansréttens beslut den 23 december 2008 inte lingre

gélla.

DOMSLUT

Lansritten avslar Broderna Almarssons Akeri AB:s ansokan.
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rymmet for ovidkommande hénsyn far anses begrénsat och i vart fall inte
sadant att kommunen ska anses ha brutit mot de krav som uppstélls i 1 kap.

9§ LOU.

Pris

Bolaget har gjort gillande att kommunen inte utvérderat anbuden nér det
giller kriteriet pris pa sétt som angetts i forfrigningsunderlaget. Av for-
fragningsunderlaget framgar att i pris inrdknas timpris inklusive procent-
satser for omkostnader vid arbeten pa l6pande rikning. En upphandlande
myndighet méste ges ett visst utrymme vid bedémningen och utvirdering-
en av anbuden under fSrutsittning att detta sker pa objektiva grunder inom
ramen for forfrigningsunderlaget. Lénsratten konstaterar att forfrignings-
underlaget inte varit optimalt utformat men vl godtagbart. Kommunen har
uppgett att utvirderingen har skett enligt dessa kriterier i forfragningsun-
derlaget. Linsritten finne inte visat att de av bolaget anforda omsténdighe-
terna gillande utvirderingen av priset varit av sédan art eller omfattning att

forfarandet strider mot de krav som uppstills i LOU.

Sammanfattningsvis finner lansritten att det inte &r visat att Markaryds
kommun i upphandlingen brutit mot de grundlaggande kraveni 1 kap. 9 §
LOU. Nagon grund for ingripande enligt 16 kap. 2 § LOU foreligger dérfor

inte och anstkan ska avslas.

Till foljd hérav ska lansrdttens beslut den 23 december 2008 inte ldngre
gilla.

DOMSLUT

Lansritten avslar ansdkningen.
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Lansritten upphéver det interimistiska beslutet av den 23 december 2008.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1D)

Carl-Gustaf'J
[

Conbby b
4
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* 2007-08 = Peoducerat av Domstol

DV 3109/1D

il SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga linsrattens beslut skall
skriva till Kammarritten i J6nképing,
Skrivelsen skall dock skickas eller imnas

tll lansritten.

Overklagandet skall ha kommit in till linsritten
inom tre veckor frin den dag di klaganden
fick del av beslutet. Tiden for 6verklagandet
for offentligpart raknas emellertid frin den dag

" beslutet meddelades.

Om sista dagen for overklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nydrsafton ricker det att skovel-
sen kommer in nasta vardag.

For att ett overklagande skall kunna tas upp 1
kammarritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar prévningstill-
stand om det ir av vikt for ledning av rittstil-
lampningen att 6verklagandet provas, anled-
ning férekommer till andring i det slut vartill
linsritten kommit eller det annars finns syn-
nerliga skal att prova overklagandet.

Om pr(’jvningsdllstﬁnd inte meddelas stir lins-
rattens beslut fast. Det dr darfor vikdgt att det
klart och tydligt framgar av 6verklagandet ull
kammarritten varfor man anser att provnings-
tllstand bor meddelas.

Skrivelsen med overklagande skall innehalla

1. den klagandes namn, personnummer, yrke,
postadress och telefonnummer. Dessutom
skall adress och telefonnummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dir kla-
ganden kan nds for delgivning limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts 1 mi-
let. Om nagon person- eller adressuppgift
indras ir det viktigt att anmalan snarast
gors tll kammarratten,

2. det beslut som overklagas med uppgift om
linsrittens namn, malnummer samt dagen

for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod for
begiran om prévningstillstind,

4. den indring av lansrattens beslut som kla-
ganden vill fa ull stind,

5. de bevis som klaganden vill beropa och
vad han/hon vill styrka med varje sarskilt
bevis.

Skrivelsen skall vara undertecknad av klagan-
den eller hans ombud. Adressen tll linsratten
framgar av beslutet. Om klaganden anlitar om-
bud skall denne sinda in fullmakt i onginal
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
aummer.
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