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YRKANDEN M.M.

Stockholms léns 1andéting (SLL) genomfor genom férenklat forfarande en
upphandling av gériatrisk vard (SLL1128). Upphandlingen &r uppdelad 1.
fyré objekt uppdelade mellan olika komfymuner/stadsdelar. Férenade Care
AB (bolaget) #r en av flera leverant6rer som har lamnat anbud och gétt
vidare till utvirdering avseende objekt 1 - 3. I anbudsinbjudan angés att
SLL kommer att anta det anbud som #r det ekonomiskt mest fordelaktiga
med avseende pa utyéirderingskriteriet kvalitet. I anbﬁdsinbj udan punkt
21.2.1. anges att underkriterierna for kvalitet &r tre stycken (Patient-

. sikerhet, Tillgéinglighet och Samverkan). Vidare anges i punkten 21.2.2.
att varje underkriterium har samma vérde vid utvé.rderingen samt att det |
vid poingsittning av underkriterier for kvalitet finns fyra poéngnivaer
(4:Utmérkt, 3:Mycket bra, 2:Bra, 1:Godtagbart och 0:Inget utéver stéllda

ska-krav).

Enligt tilldelﬁngsbeslut i protokoﬂsutdrag med anslagsdatum 15 november
2012 avser SLL att anta annan leverantér 4n bolaget avseende basgeriatrisk
vérd for befolkningen i kommunerna/stadsdelarna Sigtuna, Sollentuna,
Upplands-Visby (Objekt 1); Bromma, Ekerd, Hésselby-Villingby,
Rinkeby-Kista, Spanga-Tensta (Objekt 2); Nacka, Vﬁnndé (Objekt 3).

Bolaget har ansdkt om §verprévning av upphandlingen och yrkar att upp-
handlingen ska g&ras om. Som grund for yrkandet har angetts foljande.
Fﬁrfrégningsunderlaget uppfyller inte ens lagt stillda krav pa transparens
och forutsebarhet. Den utvirderingsmodell som beskrivs i férfragnings-

| underlaget, och som tillimpats, ger SLL fullstidndig frihet att godtyckligt
tilldela anbudsgivare kvalitetspodng i respektive underkriterium. Av
transparens- och likabehandlirigsprincii)en foljer att en leveranttr redan vid

- utformningen av anbudet ska kunna férutse vad cien upphandlande
myhdigheten begér, mot vilka kriterier hans anbud kommer att utvérderas,

vilken vikt kriterierna tillméts och hur kriterierna ska métas. SLL:s
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forfragningsunderlag uppfyller inte nagot aﬁ. dessa krav. Forfarandet strider
darfor mot principen om transparens. SLL:s forfarande har medfort att

bolaget inte har kunnat lamna ett optimalt anbud vilket inneburit att
bolaget lidit eller kan komma att lida skada.

SLL bestrider bifall till ansékan pa fsljande grund. Anbudsinbjudan, och
den déri redovisade utvéirderingsmodellén, 4r forenlig med de grund-
liggande upphandlingsréittsliga principerna. I vart fall har inte nigot brott
mot LOU eller de grundliiggande upphandlingsréttsliga principerna med-
fort att bolaget har lidit eller kan komma att lida skada.

PARTERNAS UTVECKLANDE AV TALAN

Till stod for sin talan anfor bolaget bl.a. foljande.

Gemensamt-for samtliga utviirderingskriterier 4r att-SLL-ldmnar 4t-anbuds
givarna att beskriva sin 16sning p hur ett visst mal ska uppnas. Harvid ska
vissa delfrégor sirskilt berdras av anbudsgivarna. Vidare anger SLL att
man i utvérderingen sérskilt kommer att beakta anbudsgivarnas beskriv- ]
ning av ledningssystem, arbetsstt, vrdplanering och resursséttning: Vad
anbudsgivare ska erbjuda eller prestera i respektive avseende for att uppn
de olika podngnivierna som uppriknas i punkten 21.2.2. anges emellertid
inte. Posngsittningen bygger p4 om anbudsgivarnas beskrivning av sin
respektive 18sning visar utmérkt, mycket god, god eller godtagbar insikt 1
vad som krivs for att uppna respektive mél samt om anbudsgivarna gjort
sannolikt att de kommer att bedriva verksamheten pa ett utmérkt, mycket
bra, bra eller godtagbaﬂ sétt. Vad anbudsgivare ska erbjuda eller prestera
for att uppna de olika nivierna anges emellertid inte. I stéllet anges att SLL-

~ sérskilt ska beakta huruvida anbudsgivarnas 18sningar bygger pa t.ex:
‘systematiska integrerade och forebyggande angreppssitt. Vad som avses
med systematiska, integrerade och forebyggande angreppssétt anges

emellertid inte.
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Under rubriken ”Tﬁlvéigagéngsséitt vid utvérdering av Underkriterier for

kwvalitet” i punkten 21.2.3. anges att utvérdering kommer att ske med hjélp

av en “konsensusmodell”. Vidare anges att utvérderingen ska ske i arbets-

" grupper i vilken varje deltagare ska redovisa sina iakttagelser om den av
a.nbudsgivaren beskrivna kvaliteten genom att ange styrkor och f6r--
béttringsomraden. Arbétsgruppen ska sedermera enas om styrkor och
forbattringsomriden i respektive anbudsgivares beskrivning. Det saknas
nédrmare ledning for aﬁbudsgivarna i friga om vad som ska erbjudas eller
presteras i .syfte att uppfylla ”styrkor” i beskrivningen av hur man avser att

utfora efterfragat uppdrag.

Forfragningsunderlaget synes bygga pa forutséttningen att anbudsgivarna
ska presentera hur det-efterfragade uppdraget &r tinkt att utforas och att

den upphandlande myndigheten i efterhand ska avgtra vem som lyckats

bist med sin-beskrivning. Beskrivningen-ska-géras-helt-utan-ledning i fréga—— ——————
om vilka faktorer som kommer att tillmétas betydelse i den kommande
' utvirderingen. Det framgar inte av fdrfrégningsunderléget vad anbuds-
givare har att uppfylla for att erhélla en viss podng. I olika avsnitt av {6r-
fragningsunderlaget har SLL angett helt olika omstéindigheter for vad som
»s#rskilt kommer att beaktas” vid utvérderingen. Redan denna brist ar av

sddan dignitet att det bor leda till att upphandlingen ska géras om.

I flera avseenden tyder ocksa utvérderingsrapporten pé att utvirderingen

/inte skett i enlighet med vad som angeits i forfrégningsunderlaget. I upp-
handlingsrépporten avviker SLL i stor utstrickning ifrdn den terminologi-
som anvénts i forfrigningsunderlaget. Inte pa ett enda stille i upphand-
lingsrapporten né&mns, avseende Patientsikerhet, orden ledningssystem,
arbetssdtt, vérdplanering och resurssitining samt hur vardgivaren avser
utveckla dessa under avtalstiden. Detta dr mérkligt eftersom beskrivningen
av dessa funktioner var sadant som enligt forfragningsunderlaget skulle

beaktas sdrskilt vid utvéirderingén av patientsikerheten. I stéllet har SLL
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tagit fasta pa de betydligt l6sare begreppen systematik, integration och

forebyggande.

Vidare har SLL i upphandlingsrapporten i den del som avseér utvirdering
av Tillgdnglighet angett att bolagets anbud saknar en beskrivning av
diagnostik och behandling. Detta r ett markhgt pépekande eftersom
metoder for hur diagnostik, behandling och vérd hélls aktuella &4r sidant
som enligt anbudsinbjudan sérskilt skulle framg av leverantorens
beskrivning av utvirderingskriterium Patientsikerhet. Om en sédan
beskrivning sérskilt skulle framgé dven av beskrivningen av Tillgénglighet
sé& borde det sérskilt ha framgatt aV. forfragningsunderlaget. SLL har sa-
ledes tﬂl.’a‘mpat bedémningspunkter som enligt forfrégningsunderlaget 4r
hénforliga till ett visst utvirderingskriterium &ven pé andra utvirderings-

kriterier.

I utvirderingsrapporten har ocks& SLL, aterigen i den del som giller Tili—
ganglighet, angett att bolagets anbud saknar utvirdering av angreppsstt. -
Detta stimmer inte eftersom bolaget i inte mindre #n fyré textstycken
behandlar hur och nér tillgéingligheten och metoder for densamma ska

foljas upp och utvirderas.

Utformningen och tillimpningen av utvdrderingskriterier och utvéirderings-
modeller 1 forfrdgningsunderlaget utgor sammanfattningsv'is et sammel-
surium av bediimhingspunkter, begrepp, termer, omstéindigheter for sirskilt
beaktande och_utvéirderingsteknﬂcef som sammantaget gjort det oméjligt
for en anbudsgivare étt forutse vad som skulle komma att tillméifaé.

betydelse vid utvéi'rderingen;

Forfragningsunderlaget ger ddrmed inte nagon ledning f6r legle.rantﬁrema
savitt avser mgjligheterna att limna konkuﬁenSkraﬁiga anbud och upp-
fyller ddrmed inte de krav som enligt LOU maste vara uppfyllda for att en
upphandling ska kunna genomforas i enlighet mied de fér all ipphandling-
géllande grundprinciperna om likabehandling, Sppenhet och forutsebarhet.
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SLL anfor till stod for sin instillning bl.a. foljande.

Av a-vsnitt il i anbudsinbjudan framg#r att anbudégivaren till sitt anbud
ska bifoga en kvalitetsredogérelse per underkriterium for utvarderings-
kriteriet kvalitet. Vidare framgér att kvalitetsredogorelserna kommer att
ligga till grund for utvirderingen av anbuden. Kvalitetsredogdrelserna ska
beskriva hur verksamheten kommer att bedrivas och tidniéiss‘igt implemen-
teras for att malet i respektive underkriterium ska uppnés. Beskrivningarna
ska vara forenliga med fr hélso- och sjukvérd relevanta lagar, foreskrifter,
riktlinj er och forordningar samt det upphandlade avtalet (vardavtalet). I
kvalitetsredog@relserna uppmanas anbudsgivaren sdrskilt beakta patient-
perspektivet, ett foranderligt vardinneh4ll med foréndrade volymer och
forandrad vardtyngd. Vidare uppmanas anbudsgivaren beakta SLL:s fram-

tidsplan for hilso- och sjukvard samt samverkan med SLL, andra vérd-

givare och aktorer. Av kvalitetsredo gorelserna forvintas framgd hur
anbudsgivaren avser utveckla sin kvalitet for de angivna underkriterierna

under hela avtalstiden.

Av avsnitt 21.2.1. i anbudsinbjudan framgér vidare vad kvalitetsredo-
gorelserna ska innehalla for respektive underkriterium. Exempelvis anges
for Patientsiikerhet att det av beskrivningen sdrskilt ska framgd hur alla
patienter behandlas lika utifrén den enskildes behov, hur metoder for
diagnostik, behandling och vard hélls ‘éktuvélla och praktiseras samf hur '
personalens kompetens uppratthalls och utvecklas relaterat till uppdraget.
Vidare anges att SLL vid utvérderingen sdrskilt kommer att beakta anbuds-
givarens beskrivﬁing av ledningssystem, arbetssétt, vérdplanermg och
resursutsittning samt hur vardgivaren avser utveckla dessa under hela
avtalstiden. Liknande skrivning finns for Tillgénglighet respektive Sam-

verkan.

Dartill framgar av avsnitt 21.2.2. i anbudsinbjudan att SLL vid utvér-

deringen sdrskilt kommer att beakta huruvida anbudsgivarens 16sning




_ ' _ o ' : . Sida 7
FORVALTNINGSRATTEN DOM : 24797-12
I STOCKHOLM - :

Allménna avdelningen
bygger pa systématiska, integrerade och forebyggande arbetssitt, hur valda
angreppssitt och deras tillimpning kommer att foljas upp, utvérderas och
forbattras. Utifran hur val beskrivningarna i kvalitetsredogdrelserna upp- -

fyller de i anbudsinbjuda_m angivna kriterierna erhéller anbudsgivarna ett

 visst podng pa en skala 0 11 4 for respektive underkriterium.

Bolaget gor gillande att det inte anges vad som avses med systematiska,
integrerade och forebyggande angreppssitt. Detta utgor dock allmént
vedertagna kvalitetsbegrepp som anvénds i alla typer av branscher for att
bedriva forbattringsarbeten inom olika organisationer och for att bedéma
om en verksamhet bedrivs med hog kvalitet. Kvalitetsbegreppen utgor de
vanligaste begrepp som tilldmpas {or verl_csamhetsutveckling i Sverige och

baseras pa internationellt vedertagna modeller.

Av avsnitt 21.2.3. i anbudsinbjudan framgar att utvérderingen kommer att

ske med hjélp av en konsensusmodell. I utvirderingens forsta steg redo-
visas i en tabell iakttagelser om den av anbudsgivaren beskrivna kvaliteten
i form av styrkor och forbéttringsomraden gentemot varje underkriterium. I
‘utvirderingens andra steg kommer att vérderas hur vl anbudsgivarens
beskrivningar uppfyller kvalitetsdefinitionerna i avsnitt 21.2.2. i anbuds-

inbjudan.

Det framgér vidare tydligt av anbudsinbjudan vad som kommer att beaktas
vid utviirderingen av anbuden och foljaktligen vad anbudsgivarna forvintas
“erbjuda eller prestera” i syfte att erhélla viss poéng. Begreppen styrkor”
respektive *forbéttringsomraden” i avsnitt 21.2.3. 1 anbudsinbjudan mésté

_ .naturligtvis forstas mot de i anbudsinbjudan redovisade kriterierna. Just for
att anbudsgivarna ska fa storsta mdjliga ledning i vad SLL tillméter
betydelse vid utvirderingen respektive podngsittningen har det i anbuds-
inbjudan angetts s& minga beaktandegrunder som mdjligt bade avseende |
utvérdering och boéingséitming. SLL kan naturligtvis inte ange exakt vad
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anbudsgivarna ska ange i sina anbud eftersom syftet med utvéirderinéen

och po#ngsittningen da gér forlorat.

I anbudsinbjudan anges saledes klart och tydligt kraven pa det som upp-
handlas, vilka kriterier som kommer att tillmitas betydelse vid utvér-
deringen, vilka faktorer som &r avgérande for bedomningen och hur utvér-

deringen kommer att genomforas.

SLL har haft att forhalla sig till innehéllet i anbudsinbjudan vid utvér-
deringen och det finns tydliga ramar och forhallningskriterier for utvér-
deringens genomforande. Av angiyna kriterier maste anbudsgivarna forstd
att det ligger i deras intresse att efbjuda en si hog kvalitet som mojligt i

alla avseenden utifrén de angivna mélséttningarna for att erhalla hoga
poiing. Anbudsgivarna har siledes kunnat skapa sig en god bild av méjlig-
heten att ldmna ett konkurrenskraftigt anbud.

SLL har beaktat samtliga beaktandegrunder som anges i anbudsinbjudan
vid utvdrderingen. Vid utvérderingen méaste dock SLL ocksé utga frdn vad
respektive anbudsgivare angett i sitt anbud. Upphandlingsrapporterna
bygger siledes bade pa de beaktandegrunder som uppstéllts 1 anbuds-
inbjudan och pa anbudsgivarnas anbud, Vid poéngséttningen har SLL éter-
kopplat till de begrepp som anges i avsnitt 21.2.2. i anbudsinbjudan som
just rér podngsittningen. Bolaget pastér att SLL vid utviirderingen i stéllet
for att utgd fran vad som sarskilt kommer att beaktas har tagit hénsyn till .
de ”betydiigt 16sare begreppen systematik, integration och forebyggande”.
Bolaget har siledes sammanblandat dels vad SLL kommer att tillméta
betydelse vid utvirderingen, dels bedémnings- och beaktandegrunderna for
poéngséttningen.

SLL har inte tillimpat bedomnings- eller beaktandegrunder hanférliga till
visst underkriterium dven pé annat underkriterium. Det bolaget har pastatt

rorande avsaknad av “utvirdering av angreppssatt” tyder étérigen paen
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sammanblandning, i detta fall av olika beaktandegrunder under poéng-

sédttningen.

SLL har i anbudsinbjudan tydligt angett vad som sérskilt kommer att
beaktas vid ut;zéirderingen respektive vad som sirskilt kommer att beaktas
vid podngsittningen. Dessa beaktandegrunder har presénterats under olika
avsnitt i anbudsinbjudan. Det ska déirmed inte foreligga nagon risk for
sammanblandning. Vidare framgar tydligt, av bl.a. avsnitt 21.2.3. anbuds-
inbjudan vilken ”utvé';deringsteknik” som SLL skulle tilldmpa. Vad géller
' tillimpningen har SLL gjort en utvirdering som i alla avseenden pé ett
korrekt sitt knyter an till anbudsinbjudans respektive bedémm'nés— och

beaktandegrunder.

SKALEN FOR AVGORANDET

Regelverken om offentlig upphandling innehaller inte négra ndrmare form-
regler for hur en anbudsutvirdering ska g till eller hur en utvérderings-

" modell ska vara konstruerad. Det &r upphandlande myndighet som beslutar
om vad som ska upphandlas och stéller upp de krav som anses vara ndd-
vindiga for att syftet med upphandlingen ska uppnés. Myndigheten méste
utifran den egna verksamhetens forutsittningar och krav pé hur verksam-
heten ska fungera ges utrymme att utforma ett forfrdgningsunderlag som
man uppfattar, genom konkurrensutséttning, kan tillgodose realistiska krav.

Allt under forutsittning att det inte sker i stﬁd mot LOU.

En av de grundldggande principerna {6r offenﬂizc;r upphandling géller kravet
pa transparens (6ppehhét och forutsebarhet). Denna princip medfor frimst
en skyldighet for upphandlande myndighet att skapa dppenhet, dvs. att
limna information om upphandlingen och det praktiska tillvéigagangsittet
vid denna. For att anbudsgivarna ska ges samma féru;cséittningar for
anbudsgivning maste forfrigningsunderlaget vara klart och tydligt och

innehalla samtligai krav pa det som ska upphandlas.
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Tilldelningskritérier ska vara formulerade, i kontraktshandlingarna eller i
meddelande om upphandling, pa ett sddant sitt att alla rimligt informerade
‘ och normalt omsorgsfulla anbudsgivare kan tolka kriterierna pa samma sétt

(se EU-domstolens maél, Siac Construction, C-19/00 punkt 42).

I anbudsinbjudan avsnitt 11 anges vad som ska beskrivas i anbudets
kvalitetsredogorelse.

Anbudsgivaren ska i respektive Kvalitetsredogorelse beskriva hur
Verksamheten (s&som definierad i Vérdavtalet) kommer att bedrivas och
tidsméssigt implementeras for att malet i respektive underkriterium ska
uppnas.

Anbudsgivarens besknvmng i Kvahtetsredogorelsema ska vara forenliga
med for hilso- och sjukvard relevanta lagar, foreskrifter, riktlinjer och
forordningar. Vidare ska Kvahtetsredogorelserna vara forenliga med
Vérdavtalet.

Bestillaren framhéller vikten av att anbudsgivaren i Kvahtetsredo-
gorelserna sérskilt beaktar patientperspektivet, ett fordnderligt vardinnehall
med forindrade volymer och forindrad vardtyngd samt samverkan med

Bestillaren andra vérdgivare och relevanta aktorer. Redogorelserna for-
viintas beakta Framtidsplan for hilso- och sjukvard (redovisad i fotnot). I
Kvalitetsredogtrelserna forvintas framga hur Anbudsgivaren avser
utveckla sin kvalitet f6r de angivna underkriterierna under hela avtalstiden.
Anbudsgivaren uppmanas att redovisa innehallet i Kvalitetsredo-
gorelserna pa ett metodiskt och strukturerat sétt samt endast inkludera for
respektive underkriterium relevant information. Vidare uppmanas Anbuds-
givaren att anviinda specifika och kvantifierade uttryck och undvika vaga
uttryck sdsom 1dmplig”, “lagom”, *vid behov”, ”ofta” samt “och s&
vidare”.
I anbudsinbjudan avsnitt 21.2.1. redogors for aktuella utvirderings-
kriterium. Vidare redogérs i anbudsinbjudan avsnitt 21.2.2. for att poéng-
sittningen kommer att ske pa en skala 0 — 4 och en redogbrelse ldmnas i
punktform for vad som ska uppnés f6r de olika nivéerna. I avsnitt 21.2.3.
redogors for tillvigagangssitt vid utvérdering av underkriterier for kvalitet.
Vid en lisning av dessa olika delar tillsammans fér en branschvan
leverantor anses ha fatt en tillrickligt god bild av hur anbudet ska
utformas. Fér en branschvan leverantdr kan det dérfor inte rimligen finnas
utrymme f6r nigot tvivel om vad som efterfragas. Dértill kommer att

anbudsgivare inté kan forvintas beskriva sin verksamhet pd annat sétt &n
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det som motsvarar verkliga forhallanden, med risk for att eventuellt upp-
drag inte kan utforas enligt avtal. Det sétt pa vilket béskrivningen av den
egna verksamheten sker utgdr ett avsiktligt sérskiljande drag. Poéng-

sittningens kriterier har getts en innebdrd som inte kan anses vara sd oklart

och vagt formulerad att den medger att utvérderingen har kunnat ske helt
godtyckligt.

Forfragningsunderlaget far dirmed anses vara sa klart och tydligt utformat
att en leverantdr pa grundval av detta kan avgéra vad SLL tillméter
betydelse Vid upphandlingen. Bolaget har genom sin arguﬁlentation inte
visat aft forfragningsunderlaget inte uppfylle[r kravet pa transparens och
likabehandling eller att utvirderingen skulle ha genomforts i strid mot vad

som ahges i forfragningsunderlaget.

Forvaltningsritten finner sammantaget att det inte &r visat att SLL vid den

aktuella upphandlingen har brutit mot bestdémmelserna i LOU. Det saknas
dirmed skal for ingripande enligt LOU och anstkan ska avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgérande kan dverklagas. Information om hur man Sverklagar finns

i bilaga (DV 3109/1A LOU).

%@én
Forvaltningsrittsfiskal

Anna Cederberg har handlagt mélet.
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'HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill éverklaga fotvaltningsrittens
beslut ska sktiva till Kammatritten i
Stockholm. Skrivelsen ska dock skickas
eller Iimnas tll forvaltningsritten.
Overldagandet ska ha kommit in Hll :
fotvaltningsritten inom tre veckor fran den
dag di Klaganden fick del av bestatét. Tiden
for dverklagandet f&r offentligpart riknas
emmellettid frén den dag beslutet meddelades.

Omm sista dagen for &verklagandet infaller pd
161dag, séndag eller helgdag,
tmidsommarafton, julafton eller nyarsafton
racker det att skrivelsen kommer in nista

2. detbeslut som Sverklagas med uppgift

3. om forvaltningstittens namn,
malonmmer samt dagen 6t beslutet,

4. de skil som klaganden anger ll stéd £or
begiran om prévningstillstingd,

5. den #ndting av forvaltningsrittens beshit
som klaganden vill {3 fill stind,

6. debevis som klaganden vill Zberopa och
vad han/hon vill styrka med vazje
satsldlt bevis.

Skrivelsen ska vara undettecknad av

Hagqﬂr'lpn eller hans ombud. A dtessen il

vardag.

For att ett Gverklagande ska kuona tasupp i
kammatritten fordras att provningstillsting
meddelas. Kammattitten Jamnar
provningstillstind om det ar av vikt for
ledning av sattstillimpningen att
Svetklagandet provas, anledning
férekommer till 2ndting 1 det slut vartill
fSrvaltningstitten kommit eller det annats

finns synnetliga skil att prova Gverklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir
forvaltningstittens beslut fast. Det 4t darfor
viktgt att det klart och tydligt framgir av
&verklagandet il kammatritten vatfot man
anset att provhingstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med Gverklagande ska
innehalla

1. den agandes namn, personnuminet,

ytke, postadress och telefonnummer.

~ Dessutom ska adress och
telefonoummer il atbetsplatsen och

" eventuell annan plats dar Klaganden kan
nis for delgivning Firmnas om dessa
uppgifter inte Hdigare uppgetts i malet.
Om négon person- eller adressuppgift
indras ir det viktigt att anmilan snarast
gors till kammarritten,

forvaltningsritten framgdr av beslutet. Om
Klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmakt i original samt uppge sitf namn,
adtess och telefonnummer.

Om nigon person- eller adressuppgift
andtas, ska Ni utan drojsmél anmila
indringen till kammmartitten.

1 m3l om Svetprovning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omtidena vatten, enetg, transporter och
posttjanster f&r avtal slutas ionan tiden for
overklagande av rattens dom eller beshat har
16pt ut. I de flesta fall fir avtal shutas ndr tio
dagar hat gitt frin det atf ritten avgjort
mélet eller upphavt ett interimistiskt beshut. T
vissa fall &t avial shutas omedelbatt. Bt
overklagande av rattens avgGrande fir inte
provas sedan avtal har slutits. Pullstindig
information finns 116 kapitlet 1 de ovan

Behover Ni fler upplysningar om hut man

gverklagar kan Ni vinda Er tll
forvaltningsratten.
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