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MOTPART

1. Bergs kommun
Box 73

840 40 Svenstavik

2. Hérjedalens kommun
Medborgarhuset
842 80 Sveg

3. Jamtlands Gymnasieférbund
831 82 Ostersund

4, Krokoms kommun
835 80 Krokom

5. Are kommun
Box 201
830 05 Jérpen

6. Ostersunds kommun
831 82 Ostersund

Foretradare for 1 -6: Gemensam ndmnd for upphandlingssamverkan
Ostersunds kommun, Upphandlingskontoret, 831 82 Ostersund

SAKEN
Overprévning enligt lagen (1992:1528) om offentlig upphandling (LOU)

Blacke Strategisk Kommunikation och Design (nedan bolaget) har i lansrét-
ten ansokt om 6verprévning av upphandlingen Reklamtjénster inklusive
strategisk radgivning och arbete (Ref.nr 2007-64) som motparterna avser att

genomf6ra. Bolaget yrkar dédrvid att upphandlingen skall géras om eller att
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den far avslutas forst sedan réttelse gjorts. Som grund for yrkandet anfors i
huvudsak féljande. Av beslutsprotokollet framgar att bolagets anbud inte
utvirderats vidare, d& bolaget ingivit tvd arbetsprover och inte atta som var
kravet. Av det aktuella forfragningsunderlaget (4.4.3) framgar att tva refe-
rensuppdrag i form av “arbetsprov” i text och/eller bild skall inges. Bolaget
gor gillande att dess anbud stér i 6verensstimmelse med forfragningsunder-

laget och skulle ha utvérderats.

Det antecknas att lénsrédtten i beslut den 10 april 2008, pa yrkande av bola-
get, forordnat att upphandlingen inte far avslutas intill dess annat forord-

nats.

Néamnden bestrider bolagets yrkande och anfor 1 huvudsak foljande. Skélet
till att bolaget inte har kommit ifrdga for vidare utvérdering &r att de inte
uppfyllt kravet att skicka tva arbetsprover per tjdnst enligt en komplettering
av forfragningsunderlaget utskickat den 23 januari 2008, d.v.s. atta dagar

fore anbudstidens utgang. Enligt bifogat kvitto framgér att bolaget fatt den-

na komplettering.

Bolaget har inkommit med erinringar. Dér anfors 1 huvudsak att en kom-
plettering av ett forfragningsunderlag inte &r det samma som att besvara
fragor fran leverantorer och att det inte framgick av handlingarna angéende

upphandlingen att uppgifter rorande upphandlingen skulle ldggas ut pa
Allegos hemsida.

Némnden vidhaller sin instdllning och anfor att det i och for sig vitsordas
att det i det ursprungliga férfragningsunderlaget inte angetts att komplette-
ring skulle skickas ut pa det sétt som skett. Dock har varje anbudsgivare
som tagit del av det ursprungliga forfragningsunderlaget fétt ett e-

postmeddelande om att det finns komplettering att hamta.
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Enligt 1 kap 4 § LOU skall upphandling goras med utnyttjande av de kon-
kurrensméjligheter som finns och &ven i 6vrigt genomforas affarsméssigt.

Anbudsgivare anbudssékande och anbud skall behandlas utan ovidkom-

mande hansyn.

I7 kap 1 § LOU stadgas att en leverantdr som anser att han lidit eller kan
lida skada enligt 2 § far i en framstéllning till allmén forvaltningsdomstol
ans6ka om atgérder enligt ndimnda paragraf. Dér anges att om den upphand-
lande enheten brutit mot 1 kap 4 § eller ndgon annan bestdimmelse i LOU
med sddana konsekvenser skall ratten besluta att upphandlingen skall géras

om eller att den far avslutas forst sedan rittelse gjorts.

Av detil kap 4 § uppstillda kravet pd affdarsméssighet far det anses ligga
att forfragningsunderlaget skall vara sa klart och tydligt utformat att en le-
verantOr pa grundval av detta kan avgora vad den upphandlande enheten
tillméter betydelse och att tillimpad utvarderingsmodell skall vara utformad
pa sédant vis att den &r dgnad att leda till ett réattvisande resultat, d.v.s. att
det anbud som &r det ekonomiskt mest fordelaktiga antas. Detta f6ljer dven

av gemenskapsrittens krav pa likabehandling, férutsdgbarhet och transpa-

rens

LOU, som bygger p& EG-direktiv, ger inte ndrmare besked om hur ett for-
fragningsunderlag skall vara utformat eller hur en utvérderingsmodell skall
vara konstruerad utéver vad som kan séigas komma till uttryck i de allmént
hallna bestdimmelserna i 1 kap 4 § och 22 §. Av det uppstéllda kravet pa
affarsméassighet far anses ligga att forfrdgningsunderlaget skall vara sé klart
och tydligt formulerat att en leverantér pa grundval av detta kan avgéra vad
den upphandlande enheten tillméter betydelse samt att tillaimpad utvarde-
ringsmodell skall vara utformad pé sédant vis att den &r dgnad att leda till

ett rdttvisande resultat, d.v.s. att det anbud som #r det ekonomiskt mest for-
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delaktiga antas. Detta foljer dven av gemenskapsrittens krav pa likabehand-

ling, forutsdgbarhet och transparens.

Lénsrétten instimmer i bolagets uppfattning att formuleringen av kravet
enligt 4.4.3. 1 forfragningsunderlaget inte entydigt visar huruvida tva ar-
betsprover i text och /eller bild skall inges eller om kravet avser tva arbets-
prover per tjdnst. Emellertid har nimnden sedermera kompletterat underla-
get genom att den 23 januari 2008 utskicka en komplettering av underlaget
“Fragor och svar.” Harigenom har bolaget i god tid kunnat ta del av kom-
plettringen varvid nagon tveksamhet inte lingre kan anses ha forelegat. Av

bifogat kvitto framgar att bolaget natts av denna komplettering.

Med hénsyn hértill och till vad som i &vrigt framkommit malet finner léins-

rdtten inte att bolagets talan skall bifallas.

DOMSLUT
Med upphidvande av det interimistiska beslutet avslar ldnsritten bolagets

ansdkan om Gverprévning.

HUR M /L OYVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/1c)

Ul

Olle Lindberger




