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BAKGRUND

Foreningen Lupus (Lupus), som bedriver Humlegardens dagliga verksam-
het, har hos Lunds kommun (kommunen) inkommit med en begiran om
forhojd dagersittning till 2 692 kr per dag for den brukare som vérd- och
omsorgsndmnden (ndmnden) kdper en plats for sqdan ar 2005. Genom be-
slut den 13 april 2016 beslutade nimnden bl.a. att erséttning skulle utgd med
280 kr per dag i enlighet med kommunens erséttningssystem, ersittnings-

niva 1.

YRKANDE OCH INSTALLNING

Lupus

Lupus 6verklagar nimndens beslut och redogér f6r varfor foreningens begé-

ran om forh6jd erséttning borde beviljas. Lupus anfor ddrutver bl.a. f6l-

jande.

Under 2011 mottog Lupus ett brev fran myndighetschefen pé vérd- och om-
sorgsforvaltningen. I brevet skrev myndighetschefen att “avtal kommer att
tecknas, planerat frén 2012, enligt LOV, lagen om valfrihet. Forfradgnings-
underlag kommer att g& ut for anbudsforfarande och det blir vérd- och om-
sorgsndmnden som fattar beslut om vilka féretag som kommer bli valbara
for brukaren. For er del blir det ju inte ndgon forindring i férhéllande till
pojkarna men avtalsskrivning och uppfoljning blir mer formaliserat.” Det
framgar saledes klart och tydligt att Lupus inte ska inkomma med négon
ansokan. Detta har ocksd senare bekriftats vid personliga méten mellan
Lupus och myndighetschefen. Myndighetchefen har ocksd sagt att Lupus
inte behéver inkomma med négot forfragningsunderlag enligt LOV. Kom-
mun har sedan inte krdvt mer formella avtal dn de Lupus redan har, medan

inspektionerna av verksamheterna blivit mer formaliserade s& som utlovats.
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Kommunen

Kommﬁ:ﬁen vidhéller det dverklagade beslutet och anfor i huvudsak fol-
jande. Namnden beslutade den 18 april 2012 att valfrihet enligt LOV for
daglig verksamhet I.SS skulle inforas i kommunen frén och med den 1 maj
2012. Nér Lupus den 21 januari 2016 kom in med en begéran till kommu-
nen om forhojd dagsersittning uppméarksammade némnden att man fortsatt
kopa plats p4 Humlegardens dagliga verksamhet utan att ha omprévat detta
utifran att kommunen infért LOV for daglig verksamhet. Ndgon ansdkan om
att bli LOV-foretag har aldrig inkommit till kommunen. Ndmnden har heller
inte for Lupus patalat mojligheten att anstka om att bli LOV-foretag. An-
ledningen #r att det star klart att foreningen inte uppfyller ndmndens krite-
rier for att bli godkiinda som LOV-foretag for daglig verksamhet i kommu-
nen. Ett av kriterierna #r att den dagliga verksamheten som ska bedrivas ska
omfatta minst fem brukare. Den dagliga verksamheten pd Humlegérden om-

fattar i dagsléget en brukare.

D& Lupus inte har LOV-avtal med kommunen limnades frigan om fortsatt
platskop och dagersdttning till ndmnden fér prévning. Namnden beslutade
att fortsitta kopa plats pa Humlegirdens dagliga verksamhet trots att kom-
munen har plats i egen regi med ritt kompetens for att tillgodose personens
behov. Skélet var att personen ha haft sin dagliga verksamhet p& Humlegar-
den i flera &r och &nskar ha det fortsittningsvis. Némnden beslutade att
Lupus ska erhilla den ersittning som verksamheterna i kommunens egen
regi samt godkinda LOV-foretag erhaller for motsvarande insats. Da Lupus
aldrig har inkommit med ndgon begéran om att fa bli auktoriserad utforare 1

kommunen anser kommunen att drendet inte omfattas av lagen om valfti-

hetssystem.
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SKALEN FOR AVGORANDET

Med valfrihetssystem enligt 1 kap. 1 § LOV avses ett forfarande dér den
enskilde har ritt att viilja den leverant6r som ska utfora tjansten och som en
upphandlande myndighet godként och tecknat kontrakt med. Med leverantor
avses enligt 2 kap. 3 § samma lag den som pa marknaden tillhandahaller

tjénster inom hélsovard och socialtjénster.

Enligt 10 kap. 4 § LOV far ett beslut som lagen &r tillamplig pa inte Sver-
klagas med stdd av 10 kap. kommunallagen. Enligt forvaltningsréttens be-
démning dr LOV tilldmplig pa aktuellt beslut. Forvaltningsrétten kan dérfor

inte proiva ans6kan som ett 6verklagande enligt kommunallagen.

Fragan 4r dd om 6verklagandet kan prévas som en ansékan om réttelse en-

ligt LOV.

Enligt 8 kap. 1 § LOV ska den upphandlande myndigheten godkénna samt-
liga stkande som uppfyller de krav som angetts i annonsen och forfrag-

ningsunderlaget och som inte uteslutits med st6d av 7 kap. 1 § samma lag.

Av 10 kap. 1 § LOV framgér att en leverantdr, som gor géllande att en upp-
handlande myndighet brutit mot en bestdimmelse i lagen, fir anséka om rét-
telse hos allmin forvaltningsdomstol. Endast den s6kande som inte god-

kénts far ansoka om rittelse av den upphandlande myndighetens beslut en-

ligt 8 kap. 1 § LOV.

I mélet 4r ostridigt att Lupus inte hos kommunen har ans6kt om att godkén-
nas som LOV-foretag. Oavsett anledningen dértill kan foreningen dédrmed
inte heller provas som leverantor enligt lagen. Eftersom Lupus dédrmed inte

tillhér den personkrets som enligt LOV tillerkénts rétt att anstka om réttelse

Sida 4
5799-1

i



Sida 5

FORVALTNINGSRATTEN BESLUT 5799-16

I MALMO
Avdelning 1

hos allmén forvaltningsdomstol kan férvaltningsrétten inte ta upp forening-

ens talan till prévning. Lupus talan ska ddrmed avvisas.

HUR MAN OVERKILAGAR, se bilaga (DV 3109/1B)

B S

Cecilia Hano

Lina Rehnstedt har foredragit malet.






DV 3109/1B « 2013-06 » Producerat av Domstolsvetket

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6vetklaga f6rvaltningsrittens beshut
ska sktiva Hill Kammarritten i G6teborg,
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas till
forvaltningsritten.

For att kammartitten ska kunna ta upp Ext Sver-
klagande miste Er skrivelse ha kommit in till £61-
valtningsritten inom tre veckor frin den dag dé
Ni fick del av domen/beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig f6rhandling, eller det vid
en sidan forhandling har angetts nér beslutet
kommer att meddelas, ska dock &verklagandet ha
kommit in inom tre veckor frin den dag domsto-
lens beslut meddelades. Om sista dagen fét Svet-
klagande infaller p4 16tdag, séndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyérsafton ricker
det att besvirshandlingen kommer in nista vardag,

Om klaganden #r en part som foretrider det all-
minna, ska 6vetklagandet alltid ha kommit in inom
tre veckot frdn den dag beslut meddelades.

For att ett Sverklagande ska kunna tas upp i kam-
marritten fordras att provningstillstind medde-
las. Kammarritten limnar prévningstillstind om

" 1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som f6rvaltningsritten har
kommit dll,

2. detinte utan att sidant tillstind meddelas
gir att bedoma tiktigheten av det slut som
forvaltningstitten har kommit 4l

3. det ir av vikt f6r ledning av rittstillimp-
ningen att 6vetklagandet pr6vas av hogre
titt, eller

4, detannars finns synnerliga skil att préva
Sverklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas str f6tvalt-
ningstittens beslut fast. Det ér dirfor viktigt att det
Idart och tydligt framgér av Sverklagandet till
kammatritten varfot man anser att prévningstill-
stand b6t meddelas.

skrivelsen med overklagande ska innehalla

1. Klagandens petson-/otganisationsnummet,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och te-
lefonnummer till klagandens atbetsplats ska
ocks4 anges samt eventuell annan adress dit
Idaganden kan ns 6t delgivning. Om dessa
uppgifter har limnats tidigare i mélet — och om
de fottfarande it aktuella — behGver de inte
uppges igen. Om klaganden anlitar ombud, ska -
ombudets namn, postadtess, e-postadress, tele-
fonnummet tll atbetsplatsen och mobiltele-
fonnummer anges. Om ndgon person- ellet
adressuppgift 4ndras, ska dndringen utan
dr6jsmal anmilas till kammatritten.

2. den dom/beslut som &verklagas med uppgift
om forvaltningsrittens namn, malnummer

samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till st6d f6r en
begiran om prévningstillstind,

4. den indring av forvaltningstittens dom/beslut
som klaganden vill f4 till stind,

5. de bevis som klaganden vill 4beropa och vad
han/hon vill stytka med varje sérskilt bevis.

Adtessen till forvaltningstitten framgir av do-
men/beslutet.
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