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BAKGRUND .OCH YRKANDEN M.M.

Stockholm stad har genomfGrt avrop (konsultuppdrag till projekt Sune
omrade A) genom f6rnyad konkurrenserséttning pd Stockholms stads
ramavtal for organisationskonsulter for organisationsutveckling och

' finansiella tjénster. Anbud ldmnades av Governo AB (Governo) och
KPMG AB (KPMG) och av tilldelningsbeslut den 5 april 2012 framgér att

Stockholms stad antagit det anbud som limnats av Governo.

KPMG har ansokt om 6verprévning av den fornyade kon-
kurrensutséttningen och yrkar att den inte far avslutas innan réttelse skett
pa sé sétt att Govemoé anbud forkastats. Stockholms stad har brutit mot de
grundldggande principerna i 1 kap. 9 § LOU genom att anta Governos
anbud vid den férnyade konkurrensutsittningen. KPMG och Governo ér de
enda som har lamnat anbud i denna och KPMG skulle darfor rétteligen
 tilldelas kontraktet och har darfor lidit-eller riskerar att lida skada. Vid
tilldelning av kontrakt som grundar sig pa ett ramavtal far parterna inte
visentligen avvika fran villkoren i ramavtalet enligt 5 kap. 2 § LOU. En
upphandlande myndighet far varken dndra kraven 1 férfrégningsundeﬂagét
under upphandlingens genomftrande eller efter avtalets tecknande sa att de
dr att anse som visentliga forandringar. Det 4r den fémyade-
konkurrensutsittningen som prévas och inte ramavtalet, men kon-
kurrensutséttningen vilar pa villkoren i ramavtalet. Governo avviker
visentligen fran villkoren i ramavtalets forfragningsunderlag genom att
inte bilda en juridisk person tillsammans med sina samarbetspartners, .
genom att anvédnda annan underleveran;tér 4n de i anbudet angivna och
genom att inte uppfylla kravet pd omséttning. For att sémarbetspartefna ska
na upp till omséittningskra\}et om 20 miljoner kr maéste dessa gé ithop ien
koncern om de ska kunna utgdra en juridisk person. For att delta i fornyad
konkurrensutséttning krévdes i forfrdgningsunderlaget 1 punkt 3.5.1.1 att

mindre foretag som bildar konsortier méste bilda en juridisk person senast
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vid aytalstecknandet. Svar pa fragor fran myndigheten far inte vésentligen
&ndra villkoren i ett forfragningsunderlag. Stockholm stad har i svar pa
fréga angett étt samarbetsavtal mellan juridiska personer godtas. Detta &r
en visentlig skillnad fran kravet i ramavtalsupphandlingens
férﬁégxaingsunderlag och Stockholms stad har dérmed fréngatt ett tydligt
skall-krav i strid med principen om transparens. Kravet pa att bilda juridisk
~ person har inte eftergivits genom svaren. Det avtal som betecknas som
samarbetsavtal innehéller inga bindande verenskommelser om att bilda ett
gemensamt bolag och kan hogst konstituera ett enkelt bolag som inte &r en
juridisk person. Eftersom avtalsvillkoren har &ndrats visentligt borde ett
avtalstecknande med Governo likstédllas med en otilldten
direktupphandling. I ramavtalet stir vidare Governo, Cepro AB och Abou
AB som anbudsgivare. Didremot star Governo ensamma i den fornyade
konkurrensutsittningen och Governo har ldmnat anbudet ensamt. Anbudet
4r undertecknat av Governo och det 4r endast konsulter frdn Governo som
&r uppriknade som de som kommer att utféra uppdraget. Det:r ingen
gemensam juridisk person som l&mnat anbudet och intentionerna att
samarbéta eniigt samarbetsavtalet kan ifrdgaséttas. EU-domstolen
faststillde i mal C-454/06 att det inte #r tillatet att byta leverantor i ett
upphandlingskontrakt. En sadan visentlig fordndring innebér att en ny
upphandling ska ske och att ett nytt kontrakt ska tecknas. Hade Governo
varit ensam anbudégivare vid ramavtalsupphandlingen s& hade bolaget inte |
kvalificerat sig f6r deltagande i upphandlingen. Det foreligger inte identitet
- mellan Governo och samarbetspartners och det Governo som blev tilldelat
kontrakt vilket innebér ett otillatet partsbyte. Att ;cilléta Governo att som
enskild juridisk person lamna anbud i den férnyade
konkurrensutsittningen, trots att bolaget inte uppfyller kraven 1 den
bakomliggande ramavtalsupphandlingen strider mot upphandlingsreglerna.
Resources global professionals kan vidare inte godkédnnas som

underkonsult till Governo i efterhand eftersom de skulle ha angivits redan
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vid anbudsldgmnandet enligt ramavtalsupphandlingens

forfragningsunderlag.

Stockholm stad bestrider bifall till anstkan. Till st6d f6r denna instélining
anfors bl.a. f6ljande. Stockholm stad har inte brutit mot ndgon
bestémmelse 1 LOU. For det fall brister skulle anses foreligga s&vitt avser
forfragningsunderlaget eller forfarandet i Gvrigt dr bristerna inte av sddan
art eller omfattning att kraven i LOU asidosatts. Av forfrdgningsunderlaget
for ramavtalsupphandlingen framgar att Stockholms stad accepterar att en
grupp av anbudsgivare lémnar anbud om dessa senast infor
avtalstecknande avser att bilda en juridisk person som uppfyller samtliga
krav p anbudsgivaren. I svar daterade den 26 april 2011 har Stockholm
stad svarat att samarbetsavtal godtas och att den juridiska personen kan ha
funnits sedan tidigare. Med detta svar har avsetts att ramavtal 4ven kan
komma att teci{nas med en grupp av leverantorer som limnat anbud ge-

- mensamt och att staden inte kréver étt leverantGrerna bildar en ny juridisk
person. Den foretagna dndringen/fortydligandet kan under inga omstin-
digheter bedomas som vésentlig. Den grupp av anbudsgivare som Governo
ingick 1 bedémdes vid kvalificeringen i ramavtalsupphandlingen upbfylla
samtliga kvalificeringskrav. Tiden for Gverprévning av den genémférda
ramavtalsupphandlingen har passerats och det 4r inte ldngre méj ligt att
overprova denna. Forvaltningsrétten ska darfor 1dmna de delar av
stkandens inlaga som hinfor sig till ramavtalsupphandlingen utan
avseende. Om en leveranttr skulle ges mojlighet att ifragasitta
kvalificeringen varje gang en férnyad konkurrensutséttning genomfors
skulle i praktiken en mycket lang verprovningsfrist uppsta som
laéstiﬁaren uppenbarligen avsett inte ska finnas. Ramen for
forvaltningsréttens provning &r sdledes vad som forekommit i den frnyade
konkurrensutséttningen och dér ar utgdngspunkten att anbudsgivarna 4r |
kvalificerade. Nagra kvalificeringskrav avseende anbudsgivarna har inte

stéllts och kan inte heller stéllas 1 den fdmyade konkurrensutséttningen.
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Den fornyade konkurrensutsittningen har genomforts i enlighet med
ramavtal och fdrfrégningéunderlag. Det bestrids att tecknande av avtal med
vinnande anbudsgivare skulle vara att betrakta som en direktupphandling.
Stockholms stad har inte medgivit partsbyte. I det ursprungliga anbudet

- fr&n Governo framgar tydligt att gruppen kommer att foretridas av
Governo och dess VD Caroline Andersson. Det framgér vidare att
avropsforfrigningar kommer att hanteras via en kontakt och att kontaktper-
son och ytterst avtalsansvarig kommer att vara Caroline Andersson.
Ramavtalet 4r undertecknat av Caroline Andersson for alla tre bolags
rikning. I ramavtalet &r Caroline Andersson ocksa upptagen som gruppens -
kontaktperson ééntemot Stockholms stad och avropsfdrfrégén har endast
skickats till den person som enligt handlingarna foretrider gruppen, d.v.s.
Governos VD Caroline Andersson. Stockholms stads instdllning &r att det
ar Governo, Cepro AB och Abou AB som lémnat anbud och tilldelats kon-
trakt i den fornyade konkurrensutséttningen samt att det &r dessa som sta-

den:har for avsikt att teckna avtal med.:-Det bestrids att gruppens samarbete
inte skulle vara reellt eller ait det faktum att anbudsgivare bildat en grupp
innebér att samtliga i gruppen ingéende foretag maéste bidra med konsulter
i varje fornyad konkurrensutséttning. Stod for att anbudsgivare tillats
dberopa ny underleverantdr finns i punkt 8.3 i géllande ramavtal och i
punkt 3 .5.5. i ramavtalsupphandlingens férfragningsunderlag och hinder

foreligger inte s léingegodkélmande lamnas av Stockholms stad.

Governo har yttrat sig i mélet och bl.a. anfért foljande. Det pagér och har
l4ngt innan ramavtalets tecknande funnits ett samarbete mellan de tre bola-
gen. I den fornyade konkurrensutséttningen dr det.ffo'retagsgruppen som
lamnat anbud. Abou AB och Governo delade ocksé kontor fram till januari
2011. Cepro AB och Governo delar lokal och administrativ personal.
Governos VD Caroline Andersson &r ansvarig for det aktuella ramavtalet
och samordnar alla forfragningar som inkommer och de avrop som
Governo bestimmer sig for att offerera. I dessa situationer &r det alltid

konsulternas kompetens och tillganglighet som avgér hur det exakta teamet
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kommer att se ut. Vad géller avropet kring aktuellt projekt s& var det senior
kémpetens avseende liknande projekt som var avgorande. Detta ledde till
bedémningen att det vér konsulter frin Governo som var bést limpade. D&
anlbudet» omfattade hela tolv roller s& beslutade Governo att offerera nagra
av Resources Globals konsulter som underkonsulter. Stockholms stad god-

kénde anlitandet i linje med vad ramavtalet stadgar.
DOMSKAL

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla levérantb—
rer pé ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomféra upp-
handlingar 6ppet och forutsebart. Vid upphandlingar ska vidare principerna
om Smsesidigt erkénnande och proportionalitet iakttas. Av 16 kap. 6 § A
LOU forsta stycket framgar att om den upphandlande myndigheten har
brutit mot de grundldggande principerna i 1 kap. 9 § eller nigon annan
bestammelse i LOU och detta har medfort att leverantéren har lidit eller
kan komma att lida skada, ska ritten besluta att upphandlingen ska géras

om eller att den far avslutas forst sedan rittelse har gjorts.

KPMG har anfort att Stockholm stad har brutit mot LOU eftersom
Governos anbud Vésehtligen avviker fran villkoren 1 ramaﬁalets
forfrégningsunderlag vad giller bildandet av en juridisk person, kravet pd
omsittning samt anvéndandet av ny underleveranttr. KPMG har vidare
anfOrt att brott mot LOU har skett pa den grunden att det inte foreligger
lika identitet mellan Governos anbud i den fornyade
konkurrensutsétiningen och det anbud som antogs i

ramavtalsupphandlingen, innebérande att det skett ett otillatet partsbyte.
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Forvaltningsrdttens bedémning

Av praxis foljer att ett tilldelat kontrakt, i syfte att sikerstilla insyn i
forfarandena och med hénsyn till likabehandlingsprincipen av
anbudsgiyare, ska Sverensstimma med det ursprungliga kontraktet och.
fdrfrégninésunderlaget och att villkor inte kan omftrhandlas eller &ndras
pa ett betydande sitt under ett avtals Iptid. En dndring méste bedomas
fran fall till fall men EU-domstolen har i mal C-454/06 uttalat foljande for
att avgéra huruvida en andring av ett avtalsvillkor i ett befintligt kontrakt
4r att anse som betydande. En &ndring av ett kontrakt under déssl('jptid kan
anses vara betydande om den innebir att det forekommit villkor som, om 3
de hade férekommit i det ﬁrsprungliga upphandlingsforfarandet, skulle ha
gjort det méjligt att godkénna andra anbudsgivare 4n dem som
ursprungligen godké.nde;s eller att anta ett annat anbud &n det som
ursprungligen antogs. En #ndring av det ursprungliga kontraktet kan &ven
anéés vara en betydande dndring om den medfor att kontraktets - L
tillarmpningsomrade i vésentlig utstrickning utstréicks si att det omfattar
tjinster som inte forst avsags. En éndring kan &ven anses vara betydande
om den medfor att kontraktets ekonomiska jimvikt &ndras till f6rméan for
den anbudsgivare som tilldelats kontraktet pé ett sétt som inte foreskrevs i

det ursprungliga kontraktet.

Att parterna vid tilldelning av kontrakt som grundar sig pa ett ramavtal inte
visentligen far avvika frén villkoren i ramaavtalet framgar av 5 kap. 2 §
LOU. Enligt forvaltningsréttens mening torde de principer som EU-
domstolen har uttalat i’fnél C-454/06 for att avgora huruvida en dndring &r
att anse som betydande vara tillampliga ocksé f('ir. att bestdimma huruvida
avvikelser fran villkoren i ramavtalsupphandlingar kan betraktas som

Véisenﬂiga.
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Bildandet av en juridisk person

Av punkt 3.5.1.1 i ramavtalsupphandlingens forfragningsunderlag framgar .
att Stockholms stad accepterar att en grupp av anbudsgivare ldmnar anbud
om dessa senast infor avtalstecknandet avser att bilda en juridisk person
som uppfyller samtliga krav pd anbudsgivaren. Av frigor och svar framgér
att Stockholms stad den 26 april 2011 svarade att ett samarbetsavtal godtas
{or att uppfylla den juridiska relation som leverant6rerna maste ha for att R
uppfyﬂa punkt 3.5.1 i fbrfrégningsﬁnderlaget. T mélet & ostridigt att
Governo tillsammans med sina samarbetspartners inte har bildat en

gemensam juridisk person.

Enligt forvaltningsréittens bedémning #4r det i detta mal inte méjligt att
prova om den bakomliggande ramavtalsupphandlingen och Stockholms

- stads agerande i samband med den strider mot reglerna for offentlig
upphandling. Huruvida Stockholms sfad genom sina svar pd frigori - _
ramavtalsﬁpphandlingen brutit mot LOU kan sledes inte bli fremal for
provning i detta mél. Att kontrakt ska Gverensstimma med
forfrigningsunderlag och ursprungliga villkor torde emellertid bl.a.
innebéra att de krav som uppstillts i ramavtalsupphandlingen alltjimt

| géller och att avvikelser hérifrin endast fér ske om dessa inte &r visentliga.

Enligt forvaltningsréttens mening &r det mot denna bakgrund av vikt att
utrdna hur det aktuella kravet i den ursprungliga ramavtalsupphandlingen

ska uppfattas.

Forvaltningsrétten gor i denna~ del bedﬁmningeﬁ att Stockholm stads svar
pé aktuell frAga inte kan tolkas pa annat sétt 4n att kravet pa bildandet av
en juridisk person i punkt 3.5.1.1 i ramavtalsupphandlingens
forfragningsunderlag har eftergetts. Det aktuella skall-kravet innebér
dérmed i detta avseende att det &r tillrickligt att leverantdrerna har ett

samarbetsavtal. Férvaltningsrétten, som alltsa i detta mél inte tar stillning
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till huruvida dndringen av skall-kravet dr forenligt med besté.mmélsema 1
LOU, finner ddrmed inga skél for att forordna om ingripande enligt 16 kap.
6 § LOU pa den grunden att Governo med samarbetsparterns i nu aktuell

konlqlrrenéutséttnjhg inte har bildat en juridisk person.
Omsdttningskravet

KPMG har gjort géllande att onis'eittniankravets uppfyllande kraver en
starkare juridisk relation #n ett samarbetsavtal och att kravet ddrmed inte &r
uppfyllt av Govérno i den fornyade konkurrensutsittningen. Enligt
forvaltningsritten har det emellertid inte framkommit att |
omsittningskravet fordrar en sérskilt réttslig beskaffenhet pd de band som
foreligger mellan samarbetsleverantdrerna sd ldnge kravet dr sikerstallt
genom samarbetet (jfr EU-domstolens dom i mél C-176/98). Nagot stod
for att det i den fornyade konkurrensutsétiningen har skett ett asidoséttande

av ramavtalsupphandlingens krav p4 minsta omséttning finns ddrmed inte.
Anvindandet av ny underleverantor

Av punkt 3.5.5. i ramavtalsupphandlingens forfragningsunderlag framgér
att anbudsgivaren ska ange om underleverantér redan vid anbudslimnandet
avses anvindas for uppdraget. Av punkt 8.3 i ramavtalet framgér att
leverantoren inte fir anlita underkonsult utan uppdrags givarens sk_fiftliga :

medgivande.

Enligt férvaltningsritten 6ppnar villkoret i ramavtalet for mojligheten att fa
en underleverantér godkénd i efterhand. Innebdrden av formuleringen i
forfragningsunderlaget ter sig ddremot négot oklar. Att det var
obligatoriskt att ange underleverantor redan vid anbudslémnandet kan
emellertid endast utliisas i fall d4 sddan var tinkt att anvéndas redan vid

denna tidpunkt. Eftersom det stod vem som helst fritt att dberopa
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underleverantor redan vid anbudslémnandet finner forvaltningsritten under
alla omstindigheter att Governoé aberopande av ny uﬂderlwerantﬁr inte
kan ha paverkat andra eller potentiella anbudsgivares méjligheter att limna
anbud eller antas i ramavtalsupphandlingen. Det har inte heller i dvrigt
framkommit att aktuellt angivande av ny underleverantér i den fornyade
konkurrensutséttning skulle utgéra en visentlig eller betydande forindring
av ett villkor 1 ramavtalsupphandlingen. Férvaltningsritten gor dérfor
bedomningen att den omstindigheten att Governo &beropat ny
underleverantdr 1 den fornyade konkurrensutsittningen inte innebér att

bestimmelserna i LOU har 8sidosatts.
Otillatet partsbyte

KPMG har vidare anfort att det inte féreligger identitet mellan det Governo
med samarbetspartners som antogs i samband med
ramavtalsupphandlingen och det Governo som tilldelats ritten att teckna

avtal i samband med den nu aktuella fornyade konkurrensutsittningen.

Byte av part medfor i regel en &ndring av ett véisehtligt villkor 1 ett
kontrakt, vilket medfor krav pé att genomf6ra en ny upphandliﬁg. Detta
giller sé’wida bytet inte foreskrevs i det ursprungliga kontraktet eller om
byte av medkontrahent &r att anse som en intern omorganisation sisom en
verksamhetsdvergang (EU-domstolen i mal C-454/06). Namnden {5
offentlig upphandling (NOU) h_ar 1 yttrande uttalat att avgérande f6r om
andringen &r tillaten inte &r att det r6r sig om exakt samma rittssubjekt
utan att det finns fortsatt identitet mellan den som limnat anbud,
kvalificerat sig i upphandlingen samt tecknat avtal och den som kommer
att genomfora uppdraget (NOU 1 yttrande med dnr 2003/0328-26 och
2005/0197-26). Eftersom forhéllandena i samband med ett eventuellt

partsbyte varierar fran fall till fall, vilket pdverkar bedémningen av om en
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andring #r forenlig med upphandlingslagstiftningen eller inte, méste enligt

forvaltningsrittens mening ocksé en beddmning goras i varje enskilt fall.

Forvaltningsritten konstaterar att det av tilldelningsbeslutet avseende den
bakomliggande ramavtalsupphandlingen framgar att en grupp av anbudsgi-
vare bestiende av Governo, Cepro AB och Abou AB har tilldelats kon-
trakt. Av utredningen framkommer att dessa tre bolag limnade ett
gemensamt anbud 1 ramavtalsUpphandlinTgen. Av bilaga 4 till det
gemensamma anbudet framgér att avrop kommer att hanteras via en
kontakt och att kontéktperson och ytterst avtalsansvarig kommer att vara
VD:n for Governo, Caroline Andersson. Det framgar vidare att de tre
foretag som utgér anbudsgivaren kommer att fullgéra skyldigheter enligt
upphandlingskontraktet. Stockholms stad har dértill anfort att det
gemensamma anbudet och aktuell bilaga &r undertecknade av foretrddare
for var och en av de tre bolagen och att ramavtalet &r undertecknat av
Caroline Andersson for alla tre bolags rikning. Vid en sammantagen
beddmning av vad som har framkommit i mélet f&r de tre bolagens
samarbete enligt forvaltningsrittens mening anses innebéra att Governo
med Caroline Andersson foretrdder den grupp av anbudsgivare som
tilldelats kontrakt i raﬁlavtalsupphandlingen. Med std av intygande om
kontraktsfullgérande och de befogenheter som tilldelats representanten for
gruppen svarar de darfor 1 aktuellt hénseende gemensamt for att det anbud
som ldmnats av Governo genomfors. Att endast Governo stér angiven som
anbudsgivare i avropet innebér dirfor inte att det i detta avseende saknas
identitet mellan den som tilldelats kontrakt 1 ramavtalsupphaﬁdlingen och
| den som limnat anbud i den férnyade konkurrensutsittningen.
Fdrvalﬁﬁngsrétten finner dérfor inget stod for att det forekommit ett

otillatet partsbyte i strid med bestdammelserna i LOU.
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Forvaltningsritten finner ddrmed sammantaget att det mot bakgrund av vad
bolaget har anfort i malet inte foreligger skil for ett ingripande med stod av
16 kap. 6 § LOU. Bolagets anstkan ska dirmed avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (3109/1a LOU)

Lotta Wendelsson

Forvaltningsréttsfiskal

Foéredragande har varit forvaltningsrittsnotarien 'Philip Thor.




SVERIGES DOMSTOLAR

'HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND |

Den som vill dverklaga forvalmmgsrattens
beshut ska sktiva till Kammarritten i
Stockholm. Skrivelsen ska dock skickas
eller Iimmnas tll forvaltningsritten.
Overklagandet ska ha kommit in #11
forvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag d4 klaganden fick del av beslhutet. Tiden
for dverklagandet for offentligpatt riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for ove.ﬂ:lz_gaﬂdet infaller pa

16rdag, séndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton

racker det att skrivelsen kommert in nista
vardag,

For att ett dverklagande ska kunna tas upp 1
kammmarritten fordtas att provaingstillstind
meddelas. Kammartitten Jamnar
prévaingstillstind om det dr av vikt £6r
ledning av rittstillampningen att
Sverklagandet provas, anledning
forekommer tll Andting i det shut vartill
féryaltningstitten kommit eller det annats

finns synnerliga skél att prova Gverklagandet.

Om prdvningstillstind inte meddelas stir
forvaltningstittens beshut fast. Det dr datfor
viktigt att det klart och tydligt framgir av
&verklagandet till kammatritten varfor man
anser att provoingstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med Gverklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, personnuininet,

yrke, postadress och telefonnummer.

~ Dessutom ska adtess och
telefonmmmer tll atbetsplatsen och

" eventuell annan plats dir klaganden kan
nas for delgivning limnas om dessa
uppg1fter inte tidigare uppgetts i malet.
Om nigon person- eller adressuppgift
indras ir det viktigt att anmalan snarast
gors till kamnmarritten,

2. det beslut som Overklagas med uppgift

3. om forvaltningsrittens namn,
malnummer samt dagen for beslutet,

4. de skil som Kaganden anger Il stdd for
begiran om provningstillstind,

5. den inddng av f6tvaltningsrittens beshit
som Klaganden vill 2 till stind,

6. de bevis som klaganden vill 4beropa och
vad han/hon vill styrka med vatje
sarskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av

laganden eller hans ombud. Adressen till

forvaltningsritten framgar av beslutet. Om

Idaganden anlitar ombud ska denne sinda in

fullmakt 1 oiginal samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer.

Om nigon person- eller adressuppgift
indras, ska Ni utan dtdjsmal anmila
indrngen till kammatritten.

1 mil om Svetprovaing enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling ellet
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjinster fir avtal slutas innan tiden for
dvetklagande av rittens dom eller beshat hat
Ioptut. I de flesta fall fr avtal slutas nit tio
dagar har gatt frin det att ritten avgjort
malet eller upphivt ett interimistiskt beslnt. 1
vissa fall far avtal slutas omedelbart. Bt
dverklagande av rittens avgérande fir inte
ptovas sedan avtal hat slutits. Fullstindig
information finns 116 kapitlet i de ovan
Behover Ni fler upplysningar om hur men
Sverklagar kan Ni vanda Br il
{otvaltningsratten.
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