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BAKGRUND

AB Sollentunahem (Sollentunahem) har genomfort en 6ppen upphandling
av totalentreprenad rorande nyproduktion av bostdder och lokaler,
... Etiketten 3, projekt 055001, omrade 055. I informationsbrev om
) ,tilldelningsbeslut den 27 mars 2009 anges att Sollentunahem beslutat att

anta anbud fran Jarntorget Bygg AB (Jamtorget).

JM Entreprenad AB (JM) har hos l4nsrétten ansokt om &verprévning enligt
LOU. Lansrétten har den 6 april 2009 forordnat om att upphandlingen tills

vidare inte far avslutas innan n&got annat har beslutats.

ANSOKAN OCH YRKANDEN M.M.

JM yrkar i sin anstkan att upphandlingen far avslutas {6rst sedan réttelse
har gjorts pa sa sitt att en ny anbudsutvirdering genomf6rs varvid
Jarntorgets anbud forkastas och JM:s anbud antas. Till stéd for sin ansékan
anfor IM bl.a. féljande. Sollentunahem har brutit mot de gemenskaps-
réttsliga principerna om likabehandling och transparens och didrmed mot

1 kap. 9 § LOU. Overtridelserna bestér i att Sollentunahem i
upphandlingen har antagit Jarntorgets anbud, som inte uppfyller samtliga
stillda skall-krav. Av upphandlingsforeskrifterna i punkt AFB 31, anbuds
form och innehall, framgar att anbud ska innehalla vissa handlingar och
uppgifter. Det dr séledes ett skall-krav, och ddrmed obligatoriskt, att bifoga
dessa handlingar resp. att 1dmna dessa uppgifter. En av upphandlingens
grundlidggande principer &r om likabehandling, som innebér att alla anbud
ska behandlas lika och utan ovidkommande hinsyn. En annan
grundliggande princip &r transparensprincipen, som innebdr att
upphandlingar ska genomftras pa ett 6ppet och férutsebart sitt. Genom att
utvirdera och anta Jarntorgets anbud trots att detta inte uppfyller ett stort

antal skall-krav har Sollentunahem agerat i strid med dessa principer.
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Bolaget har till f61jd av Sollentunahems agerande lidit skada. Siledes

foreligger skil for ingripande med stéd av 16 kap. 2 § LOU.

JM anfér f6ljande omsténdigheter till stéd for sin ansdkan.

o Skall-kravet | AFB.31 punkten 1 dr inte uppfylit eftersom index-
reglering inte finns angiven i Jarntorgets anbud
Diéri anges att anbudssumma ska anges som ett fast pris med
indexreglering. Jarntorgets anbud saknar indexreglering. Priset &r saledes

ofullstédndigt angivet i anbudet.

o  Skall-kravet i AFB.31 punkt 5 dr inte uppfyllt eftersom projek-
teringstidplan och produktionstidplan saknas

Det framgar att forslag till projekteringstidplan och produktionstidplan ska
bildggas anbudet. Jamtorgets anbud saknar bagge dessa tidplaner. I stéllet
finns enbart en text om att entreprenadarbetena inleds i1 juni 2009 och
avslutas 1 augusti 2010. En s&dan tidsangivelse kan inte anses uppfylla
kriterierna for de aktuella tidsplanerna. For att uppfylla sitt syfte méste
sédana tidplaner vara mycket detaljerade och ingdende beskriva projektets
olika skeenden samt 1 vilket skede projektet férvantas befinna sig vid en

specifik tidpunkt.

o  Skall-kravet i AFB.31 punkt 6 dr inte uppfylld eftersom savdl
namn som referenser saknas for vissa projekteringsledare
Det framgér att projekteringsorganisationen och platsorganisationen ska
redovisas med personnamn, meritforteckning och referenser pé
projektledning, installationssamordnare, A, K, V, E, platsledning,
miljéansvarig och kvalitetsledare. I Jarntorgets anbud saknas savil
meritforteckning som referenser for projektledning, K (konstruktér), V (V-
konsult) och E (E-konsult). Vidare finns inte ndgon arkitekt namngiven.
Detta framgér d4ven av Sollentunahems utvirderingsdokument dér det an-

ges att Jirntorgets anbud inte till fullo uppfyller kravet eftersom de fatt
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kommentaren ”ja/vissa”. Vidare framgar att Jarntorget endast har namn-
givit projektorerna, vilket som framgétt dessutom é&r felaktigt eftersom
projektor for A inte namngivits. Det framgér séledes av Sollentunahems
utvdrderingsdokument att Jarntorget inte uppfyllt kravet. I detta samman-
hang ska det framhéllas att anbudsgivare 1 och 2 ocksé enbart angett namn
for ett antal olika projektdrer och nyckelpersoner, och att dessa anbuds-
givares anbud férkastats med motiveringen att de var ofullsténdiga. Det &r
séledes uppenbart att Sollentunahem har ansett att skall-kraven, for att ett

anbud ska kunna antas, maste vara uppfyllda i sin helhet.

e  Shall-kravet i AFB.31 punkt 14 dr inte uppfyllt eftersom
Jarntorgets tekniska dokumentation dr bristfdllig
Det framgar att den tekniska dokumentationen ska omfatta vissa omréden.
Jarntorgets tekniska dokumentation saknar s&val ritningar som
flodesscheman och brandskyddsbeskrivning. Vidare saknar Jarntorgets
anbud redovisning av byggnadens forvintade specifika energianvindning
och virmegenomgangskoefficient, vilket bekriftas av den komplettering av
anbudet som Sollentunahem begért frén Jarntorget och av Sollentunahems
utvirderingsdokument i vilket det anges att anbudet inte uppfyllt skall-
kraven i punkt 14 och endast delvis uppfyller skall-kraven fr punktens

underkategorier.

o  Skall-kravet i AFD.222 dr inte uppfyllt eftersom Jdrntorget inte
har fogat blankett M1 1.4 till sitt anbud
Av forfragningsunderlaget AFD.222 framgar tydligt att blankett M11.4
“Information om eget miljdarbete” ska fogas till anbudet. Detta dokument

saknas helt i Jarntorgets anbud.

Sollentunahem, som bestrider anstkan, anfor foljande. Med utgéngspunkt
i1kap. 9 § LOU har det anbud antagits, som &r det ekonomiskt mest
fordelaktiga vid en strikt tillimpning av bestdmmelserna i 12 kap. 1-2 §§.
Enligt 11 kap. 2 § LOU far en upphandlande myndighet stélla krav pd en
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lagsta nivé for anbudssskande samt anbudsgivares ekonomiska, tekniska
och yrkesmissiga kapacitet. Dessa krav far inte avvika frén
bestimmelserna i 11 kap. 7-15 §§ LOU. Det anbud som Jérntorget har
lamnat har inte avvikit fran forfrigningsunderlaget och upphandlingen har
séledes genomforts pa ett ppet och forutsebart sitt. Samtliga anbudsgivare
har behandlats lika. Jarntorget har ldmnat de upplysningar som efterfrgats
och som behovts for att kunna genomfora en utvirdering av anbudet. I de
sammanhang dar Jamtorgets anbud foretett brister har detta lastats dem 1
utvirdering genom att en ligre podngsumma &satts anbudet. De
omstindigheter som JM besvérat sig 6ver utgdr inte sddana som ur
ekonomisk eller teknisk och yrkesmissig synpunkt kunde diskvalificera
anbudsgivare. Redan mot denna bakgrund &r det inte mdjligt att forordna
om rittelse pa det sitt som yrkas i malet. Vad avser de uppgifter som JM
anmirkt skulle saknas anfors dels inledningsvis att Jarntorget i sitt anbud
hanvisat till forfragningsunderlaget med déri angivna foreskrifter och for-

klarat sig acceptera dessa, dels foljande.

o Pdastadd uteldmnad uppgift om indexreglering enligt AFB.31
punkt
Av forfragningsunderlaget framgér att kontraktssumman ska indexregleras
enligt E84 med mars 2009 som basmanad. Jarntorgets anbud hénvisar till

detta underlag och brister siledes inte i detta avseende.

o  Projekterings- och produktionstidplan enligt AFB.31 punkt 5
Av forfragningsunderlaget framgér vilka tider som en entreprendr bor
iaktta. Jarntorgets anbud hénvisar till underlaget och brister séledes inte i
detta avseende. I denna del bor dven beaktas att fraga &r om upphandling
av en totalentreprenad och séledes en entreprenad dver vilken
entreprendren i stor omfattning styr mot de funktionskrav som bestéllaren

uppstéller.
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o Namn och referens for projekteringsledare enligt AFB.31
punkt 6
Brister i detta hinseende har beaktats i utvirderingen av anbuden. JM har
darvid asatts hogre podng dn Jarntorget. Omstiandigheten dr sdledes beak-
tad men brister i anbudet har inte kunnat diskvalificera Jarntorget. I frAgan
om anbud som inte ansetts kvalificera sig for vidare provning har dessa
inte utvirderats med hinsyn till brister i redovisat underlag, framfor allt
med avseende pé debiteringsnorm med a-priser och a-priser for mark. An-
buden har saledes inte forkastats med hinsyn till brister i nu aktuellt hén-

seende.

o  Teknisk dokumentation enligt AFB.31 punkt 14
Ingen anbudsgivare har fullt ut presterat i enlighet med uppstélld énskan
fran Sollentunahem under punkten 14. Genom de kompletteringar, som
ingetts av anbudsgivare har brister av betydelse kunnat undanrdjas.
Jarntorget har i likhet med JM kompletterat sitt anbud med redovisning av
energianvindning och virmegenomgéngskoefficient, vilket skett 1 enlighet

med vad som &r tillatet enligt 9 kap. 8 § andra stycket LOU.

e  Blankett M11.4 enligt AFD.222
Jarntorget dr certifierat enligt BFOK och uppfyller dérmed de krav som
stills och vilka upplysningar kan ldmnas om i blankett M11.4. Den
omstindigheten att Jirntorget inte anvant sddan blankett kan inte diskvali-

ficera Jarntorget eftersom kraven som stélls under punkten AFD.222 upp-

fylls.

Sollentunahem anser att JM inte kan anses ha lidit skada till foljd av
Sollentunahems agerande. Om férutséttningarna forelegat {or att
diskvalificera Jarntorget som anbudsgivare hade upphandlingen behdvt
avbrytas da JM:s anbud inte skulle medf6ra en acceptabel hyresniva. JM
skulle séledes inte lida ndgon skada eftersom kontrakt aldrig skulle ha

tecknats med dem. Till detta ska anmairkas att ifall linsritten skulle finna
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att brister forelegat i upphandlingen kan beslut om réttelse inte meddelas
pé det sitt som JM yrkar da en provning om réttelse inte medf{or att rétten

direkt utpekar viss leverantor.

JM genmiiler bl.a. foljande. Det Sollentunahem anfor dr felaktigt eftersom
de krav som Jarntorget inte uppfyller 4r skall-krav. De av Sollentunahem
namnda lagrummen innebér inte att en upphandlande myndighet &r for-
hindrad att stdlla &ven andra typer av krav i en upphandling, s&vil obliga-
toriska som icke obligatoriska, bade pa anbudsgivarna och pa foremalet {6r
upphandlingen. Obligatoriska skall-krav &r krav som ovillkorligen méste
vara uppfyllda. Det &r den upphandlande myndigheten som, inom ramarna
for de grundlidggande principerna i 1 kap. 9 § LOU, stiller upp de krav som
myndigheten anser nédvéndiga. Efter det att forfrdgningsunderlaget
offentliggjorts kan den upphandlande myndigheten inte 4ndra, efterge eller
bortse frén de uppstillda skall-kraven. Invéndningen att anforda yrkanden
inte 4r av materiell betydelse 4r irrelevant och felaktig i sak eftersom fler-
talet av de begdrda uppgifterna, som inte bifogats Jamtorgets anbud, ir av
betydelse for att bedoma anbudsgivarnas forutséttningar for att klara av
uppdraget. Att Jirntorget 1 sitt anbud i allménna ordalag hinvisat till for-
fragningsunderlaget innebér inte att anbudet ska anses uppfylla kravet av-
seende ingivande av projekterings- och produktionstidplan. Det noteras att
Sollentunahem inte bestrider att Jarntorgets anbud saknar namn och refe-
rens for projektledare. Daremot forefaller det som att detta krav frén
Sollentunahems sida uppfattas som ett bor-krav, d.v.s. ett krav som ska
utvdrderas och podngsittas. I forfragningsunderlaget anges att detta krav &r
ett skall-krav och mot bakgrund av detta kan det inte rada nagot tvivel om
att kravet dr obligatoriskt. Genom att Sollentunahem forefaller vitsorda att
Jamntorgets anbud saknar sddan uppgift kan det inte heller rdda ndgon tve-
kan om att anbudet inte uppfyller kravet. Nér det géller kravet 1 AFB.31
punkt 14 anfors att JM, i motsats till Jarntorget, uppfyllt kravet vid tiden
for anbudstidens utgéng. Sollentunahem har i detta sammanhang 14tit

Jarntorget inkomma med en otilldten komplettering avseende punkt 14,
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som inneburit att Jarntorget sdrbehandlats positivt i férhéllande till JM som
redan i det anbud som ingavs innan anbudstidens utgéng uppfyllde samt-
liga krav. Vad giller forekomsten av blankett M11.4 ska sddan enligt {or-
frgningsunderlaget bifogas anbudet oavsett 6vrig certifiering eller andra
kvalitetsstdmplar. Sollentunahem har i sitt yttrande gjort géllande att JM
inte lidit skada, eftersom upphandlingen skulle ha avbrutits om Jarntorgets
anbud forkastats. Med anledning av detta anfors foljande. Enligt svensk
praxis (jfr Regeringsrittens avgérande RA 2008 ref. 35) har upphandlande
myndigheter ansetts fa avbryta upphandlingar endast med hénvisning till
sakliga skil. Det kan i vissa fall hinda att samtliga leverant6rer har ldmnat
s& hoga priser att dessa inte ryms inom den upphandlande myndighetens
budget (jfr Kammarrittens i Jénkoping dom frén den 11 juni 2007 i mal nr
899-07). Det ankommer dock pa den upphandlande myndigheten att visa
att budgeten faktiskt 6verskridits eller kommer att 6verskridas.
Sollentunahem har inte &beropat ndgon bevisning {or att detta skulle vara
fallet i den aktuella upphandlingen. JM inger och dberopar utdrag ur eget
anbud inkl. komplettering. Vidare aberopas mél C-87/94 - Europeiska
kommissionen mot konungariket Belgien, yttrande 2003/0289-29 {rén
davarande Niamnden for offentlig upphandling, Kammarréttens i
Stockholm dom den 5 april 2007 i mél nr 236-07 och Kammarrittens 1.
Goteborg dom den 20 mars 2009 i mél nr 7714-08.

Sollentunahem anfor slutligen foljande. Vid en totalentreprenad &vilar
projekteringsansvaret entreprendren och det finns dérfor ett for entrepre-
noren direkt samband mellan produktion och projektering, som medfor att
projektering maste paborjas fore angiven byggstart och fortlépande aktua-
liseras under produktionen. Detta f6ljer av vald entreprenadform och dérfor
ar lamnade uppgifter fran Jamtorget tillrdckliga. I frigan om blankett
M11.4 efterfrigades denna i underlaget for att f& en uppfattning om an-
budsgivarnas miljéarbete och om de har ett milj6ledningssystem. Varken
blanketten i sig eller anbudsgivarnas miljomedvetenhet utgér obligatoriska

krav. I aktuellt fall har det varit méjligt att med ledning av l&mnade upp-
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gifter konstatera att de uppgifter som aterfinns i blanketten l&mnades.
Kammarritten 1 Goteborg har i en dom den 2 april 2009 1 mél nr 8022-08
konstaterat att rittelse ska ske i form av ny utvdrdering och inte genom att
den klagande anbudsgivarens anbud skulle antas, d.v.s. pa det sétt JM
yrkat. Vid jamforelse mellan kostnaderna i JM:s och Jarntorgets anbud
framkommer att JM:s anbud skulle medféra 6kade kostnader med

8 555 000 kr och ddrmed skulle komma att vida 6verstiga de budgetramar
som Sollentunahems styrelse har faststillt for entreprenaden. JM:s anbud
skulle aldrig generera vinst dver tiden och vinst skulle vid ackumulerat
resultat inte uppnés inom den tolvarsperiod, som kalkylen baseras pa.
Jarntorgets anbud skulle ddremot ge vinst ar nio. Vidare skulle JM:s anbud
medféra en hyreskostnad om 1 711 kr/m? per &r, vilket ska jamforas med

1 500 kr/m? per & med Jarntorgets anbud. Utdrag ur styrelseprotokoll frén

Sollentunahem vid sammantrade den 26 mars 2009 bifogas.

DOMSKAL

Tillampliga bestdmmelser

I1kap. 9 § LOU anges foljande. Upphandlande myndigheter ska behandla
leverant6rer pa ett likvéardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora
upphandlingar pa ett 6ppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna
om Omsesidigt erkdnnande och proportionalitet 1akttas.

I 16 kap. 1 § forsta stycket LOU anges att en leverantdr som anser sig ha
lidit eller kan komma att lida skada enligt 2 § fé&r i en framstédllning till all-
méin forvaltningsdomstol anséka om atgérder enligt den paragrafen.

Enligt 16 kap. 2 § forsta stycket LOU ska rétten besluta att upphandlingen
ska goras om eller att den far avslutas forst sedan réttelse har gjorts, om
den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundldggande princi-
pernai 1 kap. 9 § eller nigon annan bestdmmelse i1 denna lag och detta har
medfort att leverantoren lidit eller kan komma att lida skada.
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Lénsradttens bedomning

Linsrittens 6verprévning av ett upphandlingsforfarande utgér en kontroll
av om det pa grundval av de klagomal som s6kanden har framfo6rt i mélet
finns anledning att besluta att upphandlingen ska goras om eller att den far
avslutas f6rst sedan réttelse gjorts. Grund for att ingripa mot en upphand-
ling kan féreligga om det visas att den upphandlande myndigheten asido-
satt kraven pa likvdrdighet och icke-diskriminering eller inte respekterat
principerna om 6msesidigt erkdnnande och proportionalitet. For att ett in-
gripande ska bli aktuellt krévs ocksa att sékanden kan visa att han lidit
eller kan komma att lida skada pa grund av att den upphandlande myndig-
heten brutit mot LOU.

De krav som den upphandlande enheten stéller i férfrdgningsunderlaget
kan uttryckas i s.k. skall-krav vilka, till skillnad fran s.k. bér-krav, ar
ovillkorliga for att anbudet ska kunna komma i fraga for antagande. Ett
anbud som inte uppfyller samtliga stillda skall-krav far normalt inte antas
eftersom detta skulle strida mot principen om likabehandling av an-
budsgivarna. Likabehandlingsprincipen innebér att alla leverantérer ska
behandlas likvardigt och ges lika forutséttningar. Ett anbud som inte upp-
fyller ett eller flera skall-krav far i enlighet med den principen inte tas upp
till prévning, utan ska forkastas. Ett motsatt agerande skulle innebéra en

sarbehandling av anbudsgivaren ifréga.

Regeringsritten har i ett avgérande RA 2002 ref. 50 uttalat att de skiftande
forhéllanden som forekommer 1 det ekonomiska livet gor att
forfragningsunderlag och utvérderingsmodeller som inte &r optimalt
utformade far godtas under f6rutsétining att de principer som bér upp LOU

och gemenskapsritten inte trads for nér.
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Forfragningsunderlaget i férevarande mal innehéller bl.a.
upphandlingsforeskrifter (kapitel AFB) och entreprenadféreskrifter vid
totalentreprenad (kapitel AFD).

Fraga om Jarntorgets anbud uppfyller kravet pa indexreglering

Av punkt 11 AFB.31 framgér att anbud ska innehélla uppgift om an-
budssumma fast pris med indexreglering. JArntorget har i sitt anbud enbart
redogjort f6r anbudssumma exkl. mervirdesskatt. Jarntorget har dock
uppgett att man ska utféra byggnationen i enlighet med de specificerade
administrativa foreskrifterna 1 forfrdgningsunderlaget. I underlagets punkt
AFD.614 (erséttning for kostnadsédndringar- indexreglering) anges att
kontraktssumman ska indexregleras enligt entreprenadprisindex E84 med
mars 2009 som basméanad samt att litteran och huvudgrupper ska faststillas
pa startmdte. Med beaktande av att metoden for indexreglering sdlunda
anges som ett skall-krav i forfragningsunderlaget och att Jamtorget i sitt
anbud hidnvisat till detta far Jarntorget enligt ldnsréttens mening anses ha
uppfyllt skall-kravet som det &r utformat i punkt 1 AFB 31 trots att bolaget

inte uttryckligen redovisat fast pris med indexreglering.

Fraga om Jarntorgets anbud uppfyller kravet pa projekteringtidplan och
produktionstidplan

Av punkten 5 1 AFB.31 framgér att anbud ska innehélla uppgift om forslag
till projekteringstidplan och produktionstidplan. Jarntorget har i sitt anbud
uppgett att de planerar att starta byggnationen i juni 2009 och ha det
fardigstallt augusti 2010. Enligt punkt AFD.41 skall entreprendren for
projektering och produktion upprétta och under hela entreprenadtiden f6lja
upp och vid behov revidera samordnad tidplan. I punkterna AFD.42-44
anges tidpunkter for igdngséttning, delmoments paborjande och avslutande
samt slutligt fardigstillande. Exempelvis anges att rivning av befintlig
byggnad kan ske forst efter den 15 juni 2009, gardsbjalklag &ver butiksplan

och bostadskomplement ska vara titt och virmeisolerat senast den 15



) Sida 12
LANSRATTEN I DOM 6856-09
STOCKHOLMS LAN

februari 2010 och att entreprenaden i sin helhet ska vara klar den 15
augusti 2010. Jarntorget har i sitt anbud inte 1&mnat detaljerat forslag
angdende proj ekterings; och produktionstidplaner utan hanvisat till
forfragningsunderlaget. I forevarande fall ror det sig om en
totalentreprenad dér den tilldelade anbudsgivaren har det 6vergripande
ansvaret och kontrollen dver byggnationens fortskridande. De eventuella
bristerna i Jarntorgets anbud &r inte sédana att bolaget inte ska anses ha

uppfyllt erforderligt skall-krav.

Fraga om Jarntorgets anbud uppfyller kravet pd namn och referens for

projekteringsledare

Av punkt 6 1 AFB.31 framgar att anbud ska innehalla uppgift om att
projekteringsorganisation och platsorganisation fér projektet redovisas med
personnamn, meritforteckning och referenser pa projekteringsledning, in-
stallationssamordnare, A, K, V, E, platsledning, miljéansvarig och kvali-
tetsledare. JM anfor att Jarntorgets anbud saknar meritférteckning och refe-
renser for projektledning, konstruktér, VVS-projektor, el-projektdr samt
namn, merit och referens pa arkitekt. Sollentunahem vidgér att det
foreligger brister i detta hdnseende men att dessa brister beaktats 1 s& motto
vid anbudsutvirderingen att Jarntorget fatt ett ldgre betyg &n JM. Den
aktuella punkten tar sikte pa en upphandlingsforeskrift och &r till sin form
uttryckt som ett skall-krav. Dessa krav dr att anse som obligatoriska for
anbudsgivare att uppfylla i samband med att anbud l4mnas in. Om en
sadan brist foreligger ska anbudet inte tas upp till utvirdering. Att pa det
sdtt Sollentunahem uppger sig ha agerat innebér att brister som egentligen
skulle diskvalificera ett anbud bortses ifrén i det steg av upphandlings-
forfarande dit de ritteligen hanfor sig for att 1 stéllet beaktas i ett senare
led. Enligt l4nsrittens mening ska de brister som ostridigt foreligger ha
beaktats redan vid den innan anbudsutvirderingen foregéende

anbudsprévningen, och vid denna beddmning ansetts vara en sddan brist
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som med{or att en kvalitetssékring av byggnationen inte kunnat
genomforas. Detta d& vésentliga projektérers referenser och meriter inte
har kunnat granskas och kontrolleras. Sollentunahem skulle saledes

ritteligen ha f6rkastat Jarntorgets anbud pé denna grund.
Fraga om Jarntorgets anbud uppfyller kravet pd teknisk dokumentation

Av punkten 14 1 AFB.31 framgér f6ljande. Anbud ska innehalla féljande
uppgifter. Teknisk dokumentation som visar byggnadens konstruktioner
och installationssystem samt ytskikt och inredning. Redovisningen ska
minst omfatta:

o Beskrivningar och ritningar for grundlaggningsmetoder och hus-
stommar.

e Beskrivningar och ritningar for ytterviggar och yttertak.

e Systembeskrivningar med flodesscheman for rérsystem, luft-
behandlingssystem.

e Fuktdimensionering, fuktskyddsbeskrivning.

e Prelimin&r brandskyddsbeskrivning

o Redovisning av byggnadens forvéntade specifika energianvéindning

och genomsnittliga virmegenomgéngskoefficient.

JM anftr att Jarntorgets tekniska dokumentation i anbudet saknar ritningar,
flodesscheman och brandskyddsbeskrivning. Vidare saknar anbudet redo-
visning ¢ver energianvindning och virmegenomgéngskoefficient.
Sollentunahem anfor att inget av anbuden klarade kraven i de ursprungliga
anbuden men aft brister av betydelse har kunnat undanréjas efter
kompletteringsméjlighet. Lansratten finner att till Jarntorgets anbud har
fogats en kortfattad beskrivning av byggnationen med angivande av
teknisk dokumentation avseende t.ex. grund, balkonger, birande
byggnadssegment etc. Denna beskrivning kan dock inte anses utgéra ett
med ritningar eller flédesscheman jamstéllt underlag da det inte i lika hog

grad gér att avgdra den tekniska utformningen av byggnationen pé
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grundval hirav. Jamtorget har séledes inte uppfyllt det uppstéllda skall-
kravet. Det foreligger en sédan brist i anbudet att det borde ha forkastats.

Fraga om Jarntorgets anbud uppfyller kraven di blankett M11.4 inte
bifogats anbudet

Av punkten AFD.222 - Milj6ledning - framgar f6]jande. Entreprentren ska
ha milj6ledningssystem. Det &r en fordel om det f6ljer SS-EN ISO

14 001:2004. Anbudsgivare ska i sitt anbud redovisa foretagets
miljdsystem. Detta ska uppfylla sddana krav som bedéms lampliga med
h#nsyn till projektets omfattning. Anbudsgivaren ska vidare redovisa hur
han avser att vidarebefordra kraven pa milj6styrning till
underentreprenérer och leverantérer. Till anbud ska fogas ifylld blankett

M11.4 ”Information om eget miljoarbete”.

JM anf6r att ifrigavarande blankett inte har 1dmnats in och att anbudet
darfor inte uppfyller skall-kravet. Sollentunahem genmaéler att avsaknad av
blankett inte kan anses diskvalificera Jarntorgets anbud d& de genom
certifiering enligt BF9K uppfyller de materiella krav som blanketten
M11.4 uppstiller. Lansritten finner, mot bakgrund av att certifiering enligt
BF9K ticker de materiella krav som stills i blankett M11.4, att Jimtorgets
anbud inte 4r belastad med brist i detta avseende oaktat blanketten inte

bifogats anbudet.

Lansritten konstaterar avslutningsvis att av utdrag ur styrelseprotokollet
fran Sollentunahem den 26 mars 2009 framgér bl.a. f6ljande. Vid
redovisning av anbudsforfarandet och utvérderingen av de inkomna
anbuden framfordes att anbud nr 6, Jarntorget, skulle antas som
entreprendr om byggnationen skulle genomforas. Styrelsen beslutade
darefter att byggnation av 20 ldgenheter samt butikslokaler och
garageplatser i kvarteret Etiketten i Edsberg, pa den plats dér Galaxen idag

ligger, skulle genomfora till en total kostnad av 60,7 miljoner kr. Foretags-
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ledningen gavs 1 uppdrag att inom de angivna ramama teckna erforderligt
avtal. Vid tidpunkten for sammantradet foreldg saledes vetskap om vad
byggnationen skulle komma att kosta om Jérntorget tilldelades upphand-
lingen och det budgeterade beloppet verkar darfor vara satt efter den be-
riknade kostnaden f6r Jarntorgets anbud. Vid sddant férhillande saknas
skél att anta att JM:s anbud skulle ha forkastats som f6r dyrt pa den grund
att totalpriset Gversteg budgeterade 60,7 miljoner kr. Vad Sollentunahem

anfort om att JM inte har lidit skada limnas dérfor utan vidare beaktaande.

Mot bakgrund av det ovan redovisade och konstaterade att det foreligger
sadana brister i Jarntorgets anbud att det rétteligen skulle ha forkastats,
finner lansrétten att upphandlingen fér avslutas forst sedan réttelse har

gjorts i form av att Jarntorgets anbud forkastas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (3109/1a)

Hams O Larsson

Radman

Handl&ggare har varit lansréttsnotarien Mattias Berger.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga linsrattens beshut skall
skriva till Kammarratten 1 Stockholm.
Skrivelsen skall dock skickas eller limnas
till Iinsritten.

Overklagandet skall ha kommit in till lansratten
inom tre veckor frin den dag di klaganden
fick del av beslutet. Tiden for overklagandet
f5t offentligpart riknas emellertid frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for dverklagandet infallet pa
16tdag, sondag eller helgdag, midsommatafton,
julafton eller nyarsafton ricket det att skrivel-
sen kommer in nasta vardag.

For att ett dverklagande skall kunna tas upp 1
kammarritten fordras att prévningsﬁllstind
meddelas. Kammarratten lamnar prévningstﬂL
stand om det ar av vikt for ledning av rittstil-
limpningen att Gverklagandet provas, anled-
ning forekommer till andring i det slut vartill
lansritten kommit eller det annars finns syn-
netliga skal att prova overklagandet.

Om prévnjngstillstind inte meddelas stir lans-
rattens beslut fast. Det ar darfor viktigt att det
klart och tydligt framgar av &verklagandet till
kammatritten varfér man anset att provoings-
tillstind bor meddelas.

Skrivelsen med tverklagande skall innehalla

1. den klagandes namn, personnummer, yrke,
postadress och telefonnumimer. Dessutom
skall adress och telefonnummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dér kla-
ganden kan nas {or delgivning lamnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts iméa-
let. Om nigon person- eller adressuppgift
indras At det viktigt att anmalan snatast
gors till kammarratten,

2. det beslut som &verklagas med uppgift om
lansrittens namn, malnummer samt dagen

for beslutet,

3. de skil som klaganden anger tll stod for
begiran om provningstillstind,

4. den andring av lansrattens beslut som kla-
ganden vill f4 tll stand,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och
vad han/hon vill styrka med varje sarskilt
bevis.

Skrivelsen skall vara undertecknad av klagan-
den eller hans ombud. Adressen till linsratten
framgér av beslutet. Om klaganden anlitar om-
bud skall denne sanda in fullmakt i original
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
nummer.

www.domstol.se






