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YRKANDEN M.M.

Naturhistoriska Riksmuseet, NRM, genomfor med forenklat forfarande
upphandling av en kryoanlédggning av typen isothermalfrys for férvaring av
biologiskt material vid - 190, dnr 2.4-370-2013. Kontrakt kommer att
tilldelas anbud med ldgsta pris. I tilldelningsbeslut den 16 maj 2013 har

NRM antagit anbud fran annan leverantor.

AB Ninolab (Ninolab eller bolaget) anséker om dverprovning och yrkar att
tilldelningsbeslutet upphéves och att ny utvérdering gérs med hinsyn tagen
till den definition pa en s.k. Isothermalfrys som bolaget redogér for i an-
s6kan. Om inte ny utvirdering gors yrkar bolaget att Ninolab fér ritt att
inge ny offert for provning. Den produkt som NRM har valt &r per defini-
tion inte en isothermalfrys #ven om vinnande anbudsgivare anvinder den
bendmningen i sin offert. NRM har genom upphandlingsunderlagets
utformning givit en missvisande bild av den produkt som skulle
upphandlas och dérfor har bolaget vilseletts och offererat per definition en
s.k. Isothermalfrys. P& bolagets program for denna typ av produkt aterfinns
dven konventionella kryokérl men de har inte offererats dé efterfrigad
produkt i upphandlingen géllde en Isothermalfrys. Ninolabs offert
innefattar en betydligt mer avancerad och dyrare produkt och bolaget har

hérigenom prisméssigt kommit i underlége.

NRM bestrider bifall till ansékan och anfor bl.a. féljande. Enligt defini-
tionen av begreppet isothermal dr det en process ddr temperaturen forblir
konstant. Genom att anvénda begreppet har NRM haft for avsikt att fortyd-
liga att en s& konstant temperatur som mgjligt efterstrivas. NRM specifi-
cerar vilka tekniska krav som ska vara uppfyllda for att tillgodose NRM:s
behov. Ninolab anger i anstkan att NRM har valt en produkt som per defi-
nition inte #r en Isotermalfrys och hinvisar till en patenterad teknologi.

NRM har i de tekniska specifikationerna i forfragningsunderlag inte hin-
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visat till ndgot patent. Den tekniska specifikationen av behovet har varit

avgodrande for val av anbud. Utviideringen har skett med den tekniska

specifikationen som grund. Det vinnande anbudet &verensstimmer med

de upprittade tekniska specifikationerna och grund fér upphévande av

tilldelningsbeslutet saknas ddrmed.

SKALEN FOR AVGORANDET

LOU ir en procedurlagstiftning. I en anstkan om verprévning kan dom-
stolen dirfor endast bedéma om upphandlande myndighet har foljt lagstift-
ningen vid genomfsrandet av upphandlingen och i de fall brott mot LOU
forekommit ingripa genom att besluta om rittelse eller att upphandlingen
ska goras om. Domstolens prévning kan dérfor inte omfatta Ninolabs yrk-
anden att en ny utviirdering ska ha den definition pa en s.k. Isothermalfrys
som bolaget redog6r for i ansokan som utgangspunkt eller specifikt att

Ninolab ska tillatas att ge in ett nytt anbud for utvirdering.

En upphandlande myndighet ska behandla leverantrer pé ett likvirdigt
och icke-diskriminerande sitt samt genomfora upphandlingar pé ett Sppet
sdtt. Om myndigheten har brutit mot de grundliggande principerna eller
nigon annan bestimmelse i LOU, och detta har medfort att leverantSren
har lidit eller kan komma att lida skada, ska réitten besluta att upphand-

lingen ska géras om eller att den fér avslutas forst sedan réttelse har gjorts.

I forfragningsunderlaget anges att upphandlingen omfattar en kryoanligg-
ning som uppfyller kraven formulerade i den tekniska kravspecifikationen
under kapitel 3 samt installation och utbildning av personal. I kapitel 3
anges bl a "Kravspecifikationen avser en kryoanldggning av typen isother-
malfrys enligt nedanstdende specifikation....” och att proverna ska kunna
forvaras vid en temperatur <-190 C i gasfasen av flytande kvéve, en sd

kallad isothermalfrys. NRM har som svar pa fraga fran Ninolab senare
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angett att det korrekta ir att proverna ska kunna férvaras vid en temperatur

> -190 C i gasfasen av flytande kvéive. Under rubriken Efterfragad specifika-

tion ska leverantdren ange om sex ska-krav accepteras/uppfylls och bl a

beskriva kryoanlidggningen med tillhérande kringutrustning fér komplett

funktion. Nir det giller pris ska ett totalpris anges inklusive frakt och

kylteknisk driftstart med tillhdrande utrustning, injustering och medverkan

vid prov och besiktning samt tvé servicebesdk under garantitiden.

NRM har inte angett att en isothermalfrys ska utvirderas utan att den efter-
fragade anldggningen ska vara av den typen. Forfragningsunderlaget kan,
oavsett den korrigering av temperaturuppgifter som skett, inte anses vara
otydligt eller svarbegripligt for en branchvan leverantor att ritta sig efter.
NRM har beskrivit vad anlédggningen ska anvindas for och vilka krav som
stélls pa produkten och dess funktion. Enligt forvaltningsréttens mening
ger utformningen av forfragningsunderlaget leverantdrerna tillrdckligt goda
forutséttningar att kunna forstd vad som krivs for att uppfylla stédllda krav
och limna ett konkurrenskraftigt anbud. Det har inte framkommit att Ni-
nolab har stillt ndgon fraga till NRM pa grund av upplevda oklarheter om

vad som ska handlas upp.

Ninolabs anbud har utvérderats och vid utvirderingen konstaterades att
bolagets pris inte var ldgst, vilket var forutséttningen for att vinna upp-
handlingen. Bolaget har genom sin argumentation inte visat att NRM

har genomfort upphandlingen utifran ett forfragningsunderlag som é&r s
otydligt att det finns grund for férvaltningsriétten att ingripa enligt LOU.
Bolaget har heller inte visat att NRM i ndgot annat avseehde har brutit mot
LOU. Det finns dérfor inte grund for forvaltningsrétten att besluta att
upphandlingen ska gdras om eller att den fir avslutas forst sedan

réttelse har gjorts. Ansdkan ska darfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan dverklagas. Information om hur man éverklagar finns

i bilaga 1 (DV 3109/1A LOU).

Maria Dahlberg

Rédman

Kerstin Sandin har foredragit malet.




DV 3109/1A LOU * 2013-06 * Producerat av Domstolsverket

SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningstittens beslut

ska skriva till Kammarritten 1 Stockholm.
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas till
forvaltningstiitten.

Overklagandet ska ha kommit in till
forvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag di klaganden fick del av beslutet. Om
beslutet har meddelats vid en muntlig
torhandling, eller det vid en sidan forhandling
har angetts nir beslutet kommer att meddelas,
ska dock 6verklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden {61 dverklagandet for
offentlig patt riknas frin den dag beslutet
meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
lordag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag,

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar
provningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla
riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstdnd
meddelas gir att bedéma riktigheten av
det slut som férvaltningsritten har
kommit till,

3. det dr av vikt 61 ledning av
rittstillimpningen att Gverklagandet
provas av hogre ritt, eller

4. detannars finns synnerliga skil att prova

overklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir
férvaltningsrittens beslut fast. Det ir ditfor
viktigt att det klart och tydligt framgdr av
overklagandet till kammarritten varfér man
anser att provningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehélla

1. Klagandens person-/organisationsnumimer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksé anges samt eventuell annan adress
dir klaganden kan nis f6r delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i mélet —
och om de fortfarande ir aktuella — behdver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer tll arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift dndras, ska
indringen utan dr6jsmal anmilas till
kammarritten.

2. den dom/beslut som &verklagas med
uppgift om forvaltningsrittens namn,
mialnummer samt dagen f6r beslutet,

3. de skil som klaganden anger till st6d £6¢ en
begiran om provningstillstind,

4. den dndring av fGrvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f3 till stind,

5. de bevis som klaganden vill dberopa och vad
han/hon vill styrka med vatje sirskilt bevis.

Adressen till férvaltningsritten framgir av
domen/beslutet.

I mél om éverprovning enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omridena vatten, energi,
transporter och posttjinster fir avtal slutas innan
tiden f6r 6verklagande av rittens dom eller
beslut har l6pt ut. I de flesta fall fir avtal slutas
ndr tio dagar har gitt frin det att ritten avgjort
milet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
6verklagande av rittens avgorande far inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna
lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan Ni vinda Er dll
férvaltningsritten.

www.domstol.se




