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BAKGRUND

Géteborgs Stad, Kretsloppsndmnden, (Goteborgs Stad) har genomfort en
upphandling av avfallsentreprenad, dnr. 0121/10. Entreprenaden omfattar
- himtning av's k. hushallsavfall och dérmed jamforligt avfall frén annan
- verksambhet dn bostadsindamal och grovavfall fran dessa i Goteborg,
stadsdel Cenffurh, Linnéstaden och Majorna. Upphandlingen har genom-
forts som en 6ppen upphandling. Av tilldelningsbeslut den 22 april 2010
framgér att annan 4n RenoNorden AS, ndmligen Renova AB, vunnit upp-

handlingen.

Férvaltningsritten har den 30 april 2010 interimistiskt beslutat att upp-

handlingen tills vidare inte fér avslutas.

YRKANDEN M.M.

RenoNorden AS (bolaget) yrkar att forvaltningsrétten upphiver Goteborgs
Stads tilldelningsbeslut och beslutar om réttelse av upphandlingen pé det
sittet att anbudsutvirderingen ska goras om med beaktande av bolagets
anbud. Som grund for sin talan anfor bolaget bl.a. foljande. Goteborgs Stad
har felaktigt forkastat bolagets anbud under anférande av dels att registre-
ringsbeviset for bolaget var &ldre &n tre manader, dels att det inte &r visat
att bolagets ekonomiska styrka motsvarar Goteborgs Stads krav pd risk-
klass 4 enligt UCAB:s betygsskala, dels att tillstdnd for transport av avfall
avser dotterbolaget och inte bolaget som anbudsgivare. Bolaget riskerar att
lida skada genom de felaktigheter som forekommit vid Géteborgs Stads
upphandling. Den skada bolaget lidit eller kan komma att lida &r storre &n

den skada eller oldgenhet som Goteborgs Stad riskerar att dsamkas.
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Registreringsbeviset

Bolaget har till sitt anbud fogat ett bolagsbevis, firmaattest, fran Brenngy-
sundregistrene, vilket motsvarar svenskt registreringsbevis frén Bolagsver-
ket. Bolagsbeviset dr utfirdat den 26 december 2009. Anbudstiden [6per
fran den 15 februari 2010, vid vilken tidpunkt anbud séledes kan ges in.
Intyget far inte vara &ldre 4n tre manader, d.v.s. intyget méste vara utfirdat
tidigast den 15 november 2009. Bolagets anbud &r visserligen ingivet forst
den 9 april 2010. Skél saknas dock att tolka kravet pé att intyget inte far
vara #dldre 4n tre manader pa sa sétt att tidpunkten skulle knytas till den
faktiska tidpunkten for anbudets ldmnande. Alla anbud ska enligt anbuds-
forutsittningarna dppnas vid ett och samma tillfille. Darutdver dr dversétt-
ningen fran norska till svenska utférd den 30 mars 2010 och det framstar
som att det 4r det Gversatta dokumentet som Goteborgs Stad avsett att ldg-
ga till grund for kvalificering av bolaget. Goteborgs Stad har inte explicit
angett fran vilken tidpunkt treméanadersfristen ska rdknas. Berdkning fran
négon annan tidpunkt &n vid den tidpunkt som Go&teborgs Stad uttryckligen
angivit som anbudstidens bérjan innebér diskriminering samt bristande

forutsebarhet, likabehandling och proportionalitet.

Riskklass

Av forfragningsunderlaget framgar att anbudsgivaren ska ha en kreditvér-
dighet vid anbudstillfillet motsvarande lagst riskklass 4 enligt UCAB:s
riskklasser. Det svenska kreditvarderingsforetaget UCAB finns inte repre-
senterat i Norge. Det gor ddremot kreditvarderingsforetaget Dun & Brad-
street Norge AS (D&B). Omdomet som bolaget ha fétt frdn D&B &r “AA
God kreditvirdighet”. D&B tillimpar en femgradig skala med betygen
"AAA”, ”AA”, A7, ”B” och ”C”, ddr AAA dr hogsta betyg och C &r lags-
ta betyg. Dérutdver kan betygen - eller ”AN” erhéllas vilka b&da innebér
att det saknas information for betygsséttning. UCAB till&mpar en femgra-
dig skala med betygen 5, 4, 3,2, 1, ddr 5 &r hogsta betyg och 1 4r ldgsta
betyg. Betyget AA hos D&B motsvarar séledes betyget 4 hos UCAB.
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Standardupplysningar fran UCAB som ges avseende svenska bolaget ges
inte av UCAB avseende norska bolag. Bolaget har inhédmtat ett riskintyg
fran UCAB som visar att bolaget per den 26 april 2010 har riskklass 5,
saledes bittre in Goteborgs Stads krav och den bedémning D&B har gjort

av bolaget.

Transporttillstind

Av forfragningsunderlaget framgar att kopior pa aktuella tillstind for
transport av avfall ska bifogas till anbuden som bevis pa uppfyllelse av
kravet p4 att anbudsgivaren har tillstind f6r transport av avfall av de slag
som uppdraget avser. For bl.a. utlindska féretag anges att foretaget ska ha
tillstdnd senast sex ménader innan entreprenaden startar och att sddant £6-
retag som bevis vid anbudsgivningen ska redovisa en plan for hur kravet pd
tillstand for transport av avfall ska kunna vara uppfyllt senast sex ménader
innan entreprenaden startar. Bolaget har till sitt anbud bilagt gillande till-
stand for transport av avfall avseende RenoSverige AB. RenoSverige AB
dr sedermera namnéndrat till RenoNorden AB. Det har visserligen inte
explicit angetts bolagets plan for hur kravet pa tillstdnd for transport av
avfall ska kunna vara uppfyllt senast sex ménader innan entreprenaden
startar. Bolagets avsikt dr att anlita det nérstdende bolaget RenoNorden AB
for att utfora transporterna. Med anbudet bilades ocksa bl.a. registrerings-
bevis och Skatteverkets blankett SK'V 4820. Bolaget och RenoNorden AB
styrs helt av samma personer. Bolaget har genom bildggandet av Reno-
Norden AB:s tillstdnd och handlingarna avseende RenoNorden AB tydligt
redovisat en tillforlitlig plan for att sikerstélla att nddvéndiga tillstind fore-

ligger for bolaget sex ménader innan entreprenaden startar.

Proportionalitet, likabehandling och icke-diskriminering

Goteborgs Stad dger 83 procent av aktierna i den vinnande anbudsgivaren.
Bolaget har svéart att frigora sig fran intrycket att Gteborgs Stad uppstallt

krav i upphandlingen som &r dgnade att férsvéara for utlindska anbudsgiva-
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re och att Goteborgs Stad vid kvalificering av bolagets anbud sérskilt vinn-

lagt sig om att finna formella fel i anbudet. Om forvaltningsritten vid sin

provning skulle finna att bolaget i ndgot av de av Goteborgs Stads angivna

hénseende skulle ha brustit 1 nédgot obligatoriskt krav i upphandlingen, sa

menar bolaget att kravet i sddant fall i sig &r oproportionerligt, diskrimine-

rande, e] likabehandlande och ej transparent och séaledes inte far ldggas till

grund for kvalificering av anbuden.

Goteborgs Stad anser att bolagets begéran om dverprévning ska avslés
och anfor bl.a. foljande. Den tjdnst som efterfragas dr mycket viktig for
staden och dess medborgare, eftersom brister i avfallshanteringen far stora
konsekvenser. Entreprenaden &r av sddan omfattning att det méste krivas
en hog grad av ekonomisk stabilitet hos utféraren. Bolagets anbud kom in
till kommunen den 12 april 2010. For det fall att férvaltningsritten skulle
finna att bolagets anbud trots bristerna p& ndmnda punkter 4ndé kan anses

kvalificerat, anser G6teborgs Stad att det ar tillréckligt med rittelse.

Registreringsbevis

Det ligger i sakens natur att intygen ska vara sé aktuella som mdojligt vid
anbudsdppningen. Grénsen om tre manader méaste darfor enligt normalt
sprakbruk forstés sé att intygen inte ska vara dldre 4n s4, i vart fall vid an-
budslimningen. Aven om bolaget nu menar att forhallandena dr of$rindra-
de var det inte visat och sékerstéllt for Géteborgs Stad vid anbudséppning-

€n.

Riskklass

I bolagets intyg fran D&B anges att ekonomin &r “Tillfredst4llande” och
betalningsformégan “Bra”. Det aligger anbudsgivaren att vid anbudstilifil-
let visa att anbudet motsvarar de stéllda kraven. Att likvérdiga institut ska
godkénnas foljer av principen om 6msesidigt erkénnande. Det kan ddremot

inte anses aligga varje upphandlande myndighet att ha ingdende kénnedom
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om alla kreditvirderingsinstitut i Europa och deras klassificeringsmodeller.
Av handlingarna som bolaget numera &beropat i malet framgar D&B :s
skala. Goteborgs Stad kan inte mot denna bakgrund dra slutsatsen att bola-
get vid anbudstillfillet uppfyllde kraven om motsvarande riskklass 4. Sna-
rare pekar det mesta mot att bolaget da hade en kreditvardighet som mot-
svarade riskklass 3. Numera har bolaget ldmnat in ett intyg — som inte &r
komplett— pé att bolaget den 26 april 2010 uppnér riskklass 5. Eftersom
detta intyg inte fanns med vid anbudstillfillet kan det emellertid inte till-

métas ndgon som helst betydelse.

Transporttillstand

Bolaget har inte inkommit med kopia pé att bolaget har efterfragat till-
stand. Inte heller har bolaget redovisat en plan for hur kravet ska vara upp-
fyllt. Ddremot har bolaget, utan nagon forklaring, ldmnat en kopia pé det
svenska dotterbolagets transporttillstand. Goteborgs Stad vagar sig i ett
sadant ldge inte pa att medelst tankeldsning tolka in en avsikt i det norska

bolagets anbud.

Likabehandling m.m.

Goteborgs Stad tillbakavisar pastdendet om att de ovan stéllda kraven pé
att registreringsbevis ska vara aktuella, en viss ekonomisk stabilitet ska
vara visad och att transporttillstand eller plan fér transporttillstand ska fin-
nas skulle ha gynnat ett visst bolag. De uppstillda kraven &r i hogsta grad
proportionerliga, ldmpliga och relevanta. De kan inte pa ndgot sétt anses

diskriminera vare sig lokala, inhemska eller utlindska anbudsgivare.

Bolaget anfor dérefter bl.a. féljande.

Registreringsbevis

Det som anges i férfragningsunderlaget punkt 2.2 innebér att kommunen

angett att anbud far ges in fran den 15 februari 2010. Enligt anbudsforut-
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sittningarna ska séledes intyg som &r tre manader gammalt vid anbudsin-
limningen den 15 februari 2010 godtas. Ett sddant intyg kan vara utférdat
tidigast den 15 november 2010. Att bolaget gett in sitt anbud senare under
anbudstiden kan inte medf6ra ett obligatoriskt krav pé att anbudet vid an-
budsprévningen ska innehélla ett senare utférdat intyg 4n anbud som getts
in tidigare under anbudstiden. Ett sddant krav strider mot principerna om

forutsebarhet, likabehandling, proportionalitet och icke-diskriminering.

Riskklass

Genom att ange att kreditvirdigheten ska vara "motsvarande” anger kom-
munen att kravet pa kreditvardighet kan uppfyllas p& ndgot annat sétt &n
genom uppfyllande av lagst riskklass 4 enligt UCAB:s riskklasser. Den
dominerande riskklassindelningen p& den nordiska marknaden 4r AAA-
systemet, vilket anvinds inom D&B-gruppen i Sverige under varumérket
”soliditet”. D&B finns representerade i Norge. UCAB finns inte represen-
terade i Norge. Pastiendet om att AAA-omddmet AA snarast skulle mot-
svara betyget 3 fran UCAB:s riskklassindelning fér tillbakavisas som
grundlost och felaktigt. Det frain UCAB inhédmtade riskintyget visar
UCAB:s bedémning av bolagets kreditvirdighet vid en ndgot senare tid-
punkt #n vid anbudstidens utgéng och pa det begrdnsade underlag som
UCAB har for utldndska foretag. UCAB:s kreditvérdighetsbedomning av
bolaget 4r 5, d.v.s. motsvarande AAA i D&B:s riskklassindelning. Under
tiden frn anbudstidens utgang till dess bolaget i anledning av kommunens
forkastande av bolagets anbud inforskaffade intyget fran UCAB har det
inte tillkommit nigra omsténdigheter som kunnat féranleda en foréndrad
kreditvirdighetsbedomning, vilket dven intygas i e-post frdn UCAB. Ge-
nom den rigida hdnvisningen till UCAB:s riskklassindelning har kommu-
nen underlatit att géra en individuell bedémning av bolaget enligt de krav
som fér stillas pa anbudsgivare enligt 7 kap. 7-9 §§ LOU, vilket inte ska
godtas (jfr RA 2005 ref. 47).
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Transporttillstand

I bolagets anbud har uttryckligen angetts att den lokala organisationen

” Avdelning Gdteborg Centrum” kommer att ingd i det svenska dotterbola-
get RenoNorden AB. Det framgér séledes klart i anbudet att avsikten &r att
anlita det nérstdende bolaget RenoNorden AB bl.a. for att utfra transpor-
terna. Vilka bevis som kan godtas for att styrka teknisk kapacitet regleras
uttdmmande i 11 kap. 11 § LOU. Varken trafiktillstdnd eller planer for hur
trafiktillstand ska anskaffas innefattas i tilldtna bevismedel avseende tek-
nisk kapacitet. Redan av detta skél dr kommunen forhindrad att férkasta
anbudet pa den av kommunen angivna grunden. Bestdmmelseni 11 kap.

6 § tredje stycket LOU d#r inte tilldampligt avseende aktuell upphandling
utan avser att anbudsgivaren dr auktoriserad, tillhor ett skravésende eller

liknande.

Ovrigt

Det 4r ként i branschen att Renova har haft problem med bl.a. den for ent-
reprenaden visentliga viktregistreringen. Bolaget behérskar denna proce-
dur pa ett vél dokumenterat sétt. Bolaget har dértill erfarenhet av likartade
och till sin omfattning storre uppdrag, t.ex. for Oslo kommun, dédr drifts-
torningar aldrig har forekommit, vare sig i uppstartsfas eller senare under
kontraktsperioderna. Bolaget stéller sig fragande till varfor kommunen har
vidhallit sitt unika krav att alla handlingar pa norska spréaket ska &versittas
av translator auktoriserad av Kammarkollegiet. Kravet har i forhallande till
svenska anbudsgivare foranlett betydande kostnadsékningar for bolaget

och dven inneburit att bolaget hamnat i tidsnod vid anbudsgivningen.
Giteborgs stad har direfter anfort bl.a. foljande.
Riskklass

Det av bolaget aberopade rittsfallet RA 2005 ref. 47 stéder nimndens upp-

fattning att det aligger anbudsgivaren att visa “med egen utredning” — att
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bolaget har den kreditvdrdighet som krévs. Det framgér dven av réttsfallet
att nimndens forfarande att hinvisa till en standard som har tagits fram av
UCAB inte strider mot principerna om icke-diskriminering, transparens
och likabehandling. Kommunen har gjort en individuell bedomning av de
bevis bolaget har limnat in. Eftersom ndgon ytterligare upplysning om vad
klassificeringen stod for inte [dmnades in ansig ndmnden att beviset inte
visade att bolaget uppnadde den nivé som krivdes for att kunna gé vidare i
upphandlingen. Det kan konstateras att bolaget i forvaltningsrétten har
kommit in med betydligt fylligare underlag &n vad som foreldg vid an-

budsdppningen. Underlaget borde ha [dmnats 1 anbudet.

Transporttillstdnd

Som framgar av forfragningsunderlaget anvénder sig ndmnden av ett forfa-
rande med tre faser, ddr anbuden ldmnas i tre olika kuvert. Bolaget har till
forvaltningsritten ldamnat in en bilaga 16. Den bilagan finns inte med i det
anbudskuvert som avsag kvalificeringsgrunderna. Ndmnden har fortfaran-
de inte dppnat bolagets dvriga kuvert. Séledes fanns bilaga 16 inte med i de
anbudshandlingar som lag till grund for kvalificeringen. Bestimmelsen 1

11 kap. 6 § tredje stycket LOU baseras pé art. 46 andra stycket i direktivet
2004/18/EG. Transporttillstand &r just ett sddant sérskilt tillstdnd som
nidmnden kan och fér fraga efter i kvalificeringsfasen. Ett s&dant tillstand &r
en forutsittning for att fa tillhandahélla den efterfrdgade tjénsten. Detta
synsitt kolliderar inte med uttalandet i forarbetena, eftersom det som anges

dér inte g6r ansprak pa att vara uttémmande.

Oversittningskray

Nimndens krav p4 att anbuden ska ges in pa svenska &r inte unikt. Skulle
upphandlande myndighet ata sig att Gversitta anbuden — frén polska, fins-
ka eller annat sprak — skulle anbudsgivarna inte sjélva forfoga 6ver inne-
héllet i sitt anbud. Upphandlande myndighet har skyldighet att bestdmma

vilket sprék som ska gélla i upphandlingen. Att godta delar av anbudet pa
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norska hade dérfor varit att sirbehandla bolaget i férhéllande till andra ut-
landska anbudsgivare. Vidare kan konstateras att bolaget endast ldmnat ett
mycket litet antal handlingar for §verséttning, varfor pastdendet om bety-

dande kostnadstkning och tidsnod ifragasétts.

DOMSKAL

Gdllande bestammelser

I 1kap. 9 § LOU anges foljande. Upphandlande myndigheter ska behandla
leverantSrer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora
upphandlingar pa ett 6ppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna

om 6msesidigt erkénnande och proportionalitet iakttas.

Enligt 16 kap. 2 § LOU ska rétten besluta att upphandlingen ska goras om
eller att den far avslutas forst sedan réttelse gjorts om den upphandlande
myndigheten har brutit mot de grundléggande principernai 1 kap. 9 § eller
ndgon annan bestdmmelse i denna lag och detta har medfort att leverants-

ren lidit eller kan komma att lida skada.

Farvaltningsrdttens bedomning

Registreringsbevis

[ forfragningsunderlaget punkt 3.1 anges foljande. Anbudsgivaren ska upp-
flla i Sverige eller i hemlandet lagenligt stillda krav som avser registre-
rings-, skatte-, och avgifisskyldigheter. Anbudsgivaren ska ha giltigt F-
skattebevis och vara registrerad som arbetsgivare. Till anbudet ska an-
budsgivaren som bevis pd att kraven uppfylls bifoga

o bekrdftelse pa att kraven uppfylls

o kopia pd anbudsgivarens senaste registreringsbevis fran Bolags-

verket
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e Skatteverkets blankett ifylld av Skatteverket (SKV 4820).
Utléndska anbudsgivare ska bifoga dokumentation motsvarande svenskt

registreringsbevis fran Bolagsverket och Skatteverkets blankett SKV 4820.

Intygen far inte vara dldre dn tre manader.

Att intyg ska bifogas anbudet kan inte forstas pa annat sétta dn att det i vart
fall inte far vara dldre &n tre manader vid tidpunkten f6r anbudets inldmna-
de. Eftersom ifrdgavarande intyg var dldre &4n tre ménader nér anbudet kom
in till den upphandlande myndigheten finns fog for beddmningen att bola-
get inte uppfyller aktuellt krav. Tidpunkten for 6verséttningen dndrar inte
den beddémningen, eftersom det naturligtvis 4r originaldokumentet som 4r

av betydelse for den upphandlande myndigheten, inte 6verséttningen.

Riskklass
Av forfragningsunderlaget punkt 3.2 framgér f6ljande. Anbudsgivaren ska
ha tillrdcklig finansiell och ekonomisk stallning samt stabilitet och kapaci-
tet i ekonomiskt hanseende for att kunna utfora uppdraget och uppfylla ett
langsiktigt avtal. Anbudsgivaren ska ha en kreditvirdighet vid anbudstill-
fallet motsvarande ldgst riskklass 4 enligt UCAB:s riskklasser. Till anbudet
ska anbudsgivaren som bevis pa att kraven uppfylls bifoga:

e Bekrdftelse pa att kraven uppfylls

o  Kompleit kopia av kreditviirdighetsbedomning fran UC-AB.
Nybildade foretag ska ldmna forhandsbesked fran bank eller nagon annan

form av bevis pa att anbudsgivaren utan tvekan klarar de stdllda kraven.

Av punkt 3.2 framgar att bolaget ska bifoga bekréftelse pé att kravet pa
finansiell och ekonomisk férméga motsvarande riskklass 4 uppfylls. Kra-
vet kan inte anses diskriminerande da det anges att kreditvirdigheten ska
vara riskklass 4 eller motsvarande. Kravet 4r vidare tydligt formulerat och
det &r upp till anbudsgivaren att se till att den upphandlande myndigheten

har tillrdckligt med underlag for att kunna goéra en vélgrundad beddmning
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och kan dérfér inte anses strida mot ndgon av principerna om transparens,

likabehandling, ickediskriminering och proportionalitet.

Bolaget har avseende kravet pd finansiell och ekonomisk forméga ldmnat
intyg med omdémet ”AA God kreditvirdighet” av det norska kreditvérde-
ringsforetaget D&B. Eftersom ndgon nérmare redogorelse for hur denna
beddémning forhaller sig till UCAB:s riskklass 4 inte ldmnats fér den upp-
handlande myndighet anses ha haft fog for bedomningen att kravet i punkt
3.2 inte uppfyllts. Att bolaget efter tilldelningsbeslutet inhdmtat riskintyg
fran UCAB som visar att bolaget vid senare tidpunkt uppnér riskklass 5
och inkommit med information om D&B:s klassificeringssystem fordndrar
inte den bedémningen, eftersom det av forfragningsunderlaget framgar att
anbudsgivaren vid anbudstillfiller ska ha en kreditvirdighet motsvarande

riskklass 4 enligt UCAB:s riksklassificering eller motsvarande.

Transporttillstand

I punkt 3.3 i forfragningsunderlaget anges foljande. Anbudsgivaren ska ha
tillstand for transport av avfall av de slag som uppdraget avser. Nystartade
och utldndska foretag ska ha dessa tillstand senast 6 manader innan entre-
prenaden startar. Till anbudet ska anbudsgivaren som bevis pd att kraven
uppfylls bifoga kopior pd aktuella tillstand for transport av avfall. Nystar-
tade eller utlindska foretag ska som bevis vid anbudsgivningen redovisa
en plan for hur kravet pa tillstand for transport av avfall ska kunna vara

uppfyllt senast 6 manader innan entreprenaden startar.

Bolaget har inte inkommit med det i forfrigningsunderlaget efterfrigade
tillstandet. Genom att bifoga tillstandet for det svenska dotterbolaget men
inte forklara eller redovisa ndgon plan for hur det efterfrdgade kravet ska
vara uppfyllt har bolaget inte uppfyllt det obligatoriska kravet i punkt 3.3.
Att bolaget i skriftviixlingen hos forvaltningsrétten har utvecklat att det

avser att lata det svenska dotterbolaget ansvara for att utfora entreprenaden
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samt bifogat ytterligare intyg avseende detta fordndrar inte den beddm-

ningen.

Att begéira ett intyg som visar tillstind att transportera avfall yrkesméssigt
eller planen for att fi ett sddant tillstdnd stéar inte 1 strid med principerna
icke-diskriminering, likabehandling, transparens eller proportionalitet och
kan inte anses oforenligt med 11 kap. 6 § LOU, dér det anges att den upp-
handlande myndigheten i samband med férfaranden for tilldelning av
tjanstekontrakt f&r begéra att en anbudssokande eller anbudsgivare visar att
han eller hon har ett sérskilt tillstiand eller liknande 1 sitt hemland, om detta

krévs for att tillhandahélla den aktuella tjénsten.

Viktregistrering och §versittning

Vad bolaget anfor om Renova AB:s problem med viktregistreringen foran-
leder inte atgérd enligt LOU. Vidare har bolaget haft synpunkter pa 6ver-

séttningskravet, som dock inte kan anses strida inte mot LOU:s principer.

Sammanfattningsvis anser forvaltningsrétten att ifrdgavarande krav i upp-

handlingen inte strider mot de grundldggande principerna i LOU och att
den upphandlande myndigheten i aktuella avseenden inte forfarit pa ett
sadant sétt att det foranleder atgérd enligt lagen. Anstkan bor dérfor av-

slés.

HUR MAN OVERKLAGAR; se bilaga 1 (DV 3109/1B LOU)

Mo (ltle —

Lars Dahlstrom

Radman

Foredragande i malet har varit Hannah Ivarsson.






SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga férvaltningsrittens
beslut ska skriva till Kammarritten 1
Goteborg. Skrivelsen ska dock skickas
ellet limnas till forvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till
forvaltningsratten inom tre veckor frin den
dag dé klaganden fick del av beslutet. Tiden
for 6verklagandet for offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyirsafton
ricker det att skrivelsen kommer in nista
vardag.

Foér att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammatritten fordras att provningstillstaind
meddelas. Kammarritten limnar
provaingstillstind om det ér av vikt for
ledning av rittstillimpningen att
6verklagandet provas, anledning
forekommer till dndring 1 det slut vartill
forvaltningsritten kommit eller det annars

finns synnerliga skl att prova 6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stér
forvaltningsrittens beslut fast. Det 4dr darfor
viktigt att det klart och tydligt framgar av
ovetklagandet till kammarritten varfor man
anser att prévningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, personnummer,
yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan
nas for delgivning limnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts i malet.
Om nigon person- eller adressuppgift
andras dr det viktigt att anmalan snarast
gors till kammarratten,

2. det beslut som &verklagas med uppgift

3. om forvaltningsrittens namn,
malnummer samt dagen f6r beslutet,

4. de skil som klaganden anger till st6d for
begiran om provaingstillstind,

5. den dndring av forvaltningsrittens beslut
som klaganden vill fa till stind,

6. de bevis som klaganden vill &beropa och
vad han/hon vill styrka med vatje
sarskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen till
forvaltningsritten framgér av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmakt i1 original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer.

Om nagon person- eller adressuppgift
andras, ska Ni utan dr6jsmal anmaila
indringen till kammarritten.

I mil om 6verprovning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjianster far avtal slutas innan tiden for
overklagande av rittens dom eller beslut har
16pt ut. I de flesta fall far avtal slutas ndr tio
dagar har gatt frin det att ritten avgjort
malet eller upphivt ett interimistiskt beshat. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
6verklagande av rittens avgorande fir inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet 1 de ovan
angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man
6verklagar kan Ni vinda Er till
forvaltningsratten.

DV 3109/1B LOU






