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BAKGRUND

Géteborgs Stads Upphandlings AB (U pphandlingsbolaget) genomfor en
ramavtalsupphandling av Litteratur for tryckta bocker och ljudbocker,
dnr 0319711, Upphandlingen genomfors med ett Sppet forfarande.

Sedan Adlibris Aktiebolag (bolaget) under anbudstiden ansokt om &ver-
prvning beslutade Férvaltningsriitten i Gteborg i dom den 13 april 2012
(mél nr 3327-12) att skallkravet att kunna leverera biblioteksband inte var
oproportionerligt. Diremot fann ritten att skallkravet pé att det fr vissa
poster ska lémnas ett procentuellt paslag p& F-priset var oproportionerligt
och i strid med LOU men att bolaget inte visat att det lidit skada eller ris-
kerat att lida skada pa grund dérav.

Sedan bolapet verklagat forvaltningstrittens dom. har Kammarratten i
Goteborg i beslut den, 11 maj 2012 (mal nr 4166-12) inte meddelat prov-
ningstillstand, varfor forvaltningsattens dom stod fast, Bolaget fullfoljde
gin talan hos Hogsta forvaliningsdomstolen, som i beslut den 21 juni 2012
(mal or 3133-12) inte meddelade provningstillstind, varvid kammarydttens
avgbrande stod fast,

Ay tilldelningsbeslut den 7 maj 2012 framgér att Upphandlingsbolaget valt
att teckna avtal med fyra leverantdrer och att bolaget rangordnats som

nummer tvi av dessa.
YRKANDEN M.M.
Bolaget ansiker om &verprévning och yrkar att upphandlingen ska goras

om alternativt att réttelse sker genom att en ny utvirdering med korrekt

tillsmpning av mervardeskriteriet sortimentsbredd sker.
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Bolaget anfor bl.a. foljande.
Talerdtt m.m.

Bolaget bestrider att det skulle saknas forutsiittningar fox att prova ansbkan
pa grund av res judicata alternativi lis pendens. Kammarthtten 1 Stockholm
har 1 mal nr 5851-11 fastslagit att ett tilldelningsbeslut fattat efter domn inte
kan ses som en “ren verkstillighet” av domen, Det méste siledes alltid
finnas en mojlighet att begtira Sverprovning av ett tilldelningsbeslut fattat
av myndighet.

Aven i detta mal utgdr tilldelningsbeslutet en 4tgird med sadan sjélvstan-
dig réttslig verkan att det kan bli foremdl for ansbkan om Bverprévaing i

den mening som avses i réttsmedelsdirektivetet,

Mot denna bakgrund stir det klart att bolaget fger rait att beglra dverprov-
ning av tilldelningsbeslutet, trots att forvaltningsrétiens dom vunnit laga
m‘aﬁl

Bristande proportionalitet, transparens och skada

Upphandlingen ska gdras om eftersom det av tilldelningsbeslutet framgar
att bolaget lidit skada till foljd av det konstaterat oproportionerliga skall-
kravet om F-pris och bristande transparens rérande mervirdeskriteriet
sortimentsbredd. Bolaget begir inte att rétten &terigen gt en beddmmning
av forfAgningsunderlaget och F-priset, Detta bar ju redan konstaterats vara
oproportionerligt genom lagakraftyunnen dom. Daremot yrkar bolaget att
upphandlingen ska goras om eftexsom detta oproportionerliga skallkeav
orsakat bolaget skada vid tilldelningsbeslutet, Denna fiéga har inte tidigare
provats i sak av forvaltningsrétten av den. anledningen aft tilldelningsbeslu-
tet vid tidpunkten for ritteps tidigare ptdvning dnnu inte bade meddelats.




_—

UL 2012 15:42  Farvaliningsratten GBA N 4800 S 5/17

Sida 4
FORVALTNINGSRATTEN DOM 6632-12
1 GOTEBORG

Avdelning 2

Utsver detta Aberopar bolaget att det forelegat bristande transparens ifraga
om mervirdeskriteriet térande sortimentsbredd och yrkar att upphandling-
en ska gbras om alternativt att rittelse ska ske med avseende pa utvirde-
ringen. Detta har inte tidigare sakligt provats av ratten. Mot denna bak-
grund ska Upphandlingsbolagets yrkande om avvisning avslas.

Inte heller 4 det friga om en ny eller for sent framftrd omstindighet. For-
valtningsprocesslagen innehller inga bestimmelser om avvisning av talan
pa grubd av att talan dndrats pa ett otillatet satt, I stallet 4r det m&jligt att
under hela procéssen dberopa nya rittsligt relevanta omstindigheter.
Hagsta f5rvaliningsdomstolens a\}giirande HFD 2009 ref. 69 innefattar

inga begransningar hirvidiag.
Utvecklande av talan
F-pris

Bolaget har i sin anstkan om dverprévning av tilldelningsbeslutet dberopat
likartade omstindigheter som vid den fétegdende Gverprovningen av upp-
handlingen, En vésentlig skillnad #r dock att effekterna av det oproportion-
erliga forfragningsunderlaget nu stir klara, Forvaltningsrétten konstaterade
vid sin tidigare provning att skallkravet rotande F-pris var oproportioner-
ligt och stred mot LOU. Effekten av detta oproportionerliga krav har pé-
verkat, eller i vart fall tiskerat att paverka, bolagets méjlighster att vinna
den aktuella upphandlingen negativt, vilket medfort skada for bolaget.

Upphandlingsbolaget synes fista stor vikt vid att bolaget i en annan upp-
handling lamnat en viss procentuell rabatt i friga om F-pris och forstker,
som man fir frsth, pistd att denna procentsats &ven skulle blivit aktuell i
denna upphandling. Bolaget vill hiir framfora att det inte fanns nigon mij-
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lighet att limna en negativ procentsats mot F-pris. Om bolaget forsokt gbra
detta hade deras anbud uteslutits frin upphandlingen. Det hade dirfor varit
finansiellt oh&llbart for bolaget att inleda forhandlingar med forlagen om
rabatt p F-pris och géra ekonomiska avvagningar i hur hdg rabatt som i
deita fall hade kupmat erbjudas. Det gir saledes inte att uiesluta att en mi)-
lighet £t bolaget att limna en rabatt hade paverkat utfallet i upphandling- ‘

en.

Det it for bolaget oklart varfor Upphandlingsbolaget viljer att argumentera
utifrén vad bolaget aronat for rabait i en annan upphandliog och pésti att
det skulle vara ovisentligt vilket pris som bolaget kunnat erbjuda for vé-
deringen av upphandiingen 1 sin helhet, For bolaget &r det sjélvklart att
sven om upphandlingen inte enbart vérderas utifran 14gsta pris s &r deten
av tva faktorer som beaktas vid utvarderingen. Om bolaget hade haft méj-
lighet att placera sig &n bittre innan mervérdeskriteriet beaktats hade utfal-
let kunna bli nAgot annat.

Sortimentsbredd

Upphandlingsbolaget framfor vidare att »sortimentsbredd varit en viktig
faltor och inte enbart priset” och hanvisar da till att mervérdespoéing kunde
erhillas vid erbjudande av fler sprak 4n de obligatoriska &tta spriken. Bo-
laget vill frarnhalla att forfrigningsunderlaget — om det ges en sidan tolk-
ning — brustit i transaprens eftersom det inte framgick att exempelvis ord-
bocker och sprakkurser inte skulle komma att beaktas vid berikningen av
metvirdespoangen. I stallet har upphandlingsbolaget forst 1 samband med
utvirderingen beslutat att skdnsméssigt undanta denna kategori av tryckta
bocker och ljudbcker pa utlindska sprik vid tilldelning av utviirderings-
poing.
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Forfrigningsunderlaget kan enligt bolaget inte ge uttryck for aunat &n att
alla tryckta bécker och ljudbseker, dvs, dven ordbicker och inlésta sprak-
kurser, uppfyller det keav som stalls enligt forfragningsunderlaget £or att |
tilldelas utvirderingspoéng enligt nu aktuellt merviirdeskriterium,

Det kan 4ven konstateras att samtliga anbudsgivare har angetf ordbdcker
och sprakkurser for ait tillgodose mervardeskriterium, Detta 4r anmérk-
pingsvirt om det nu statt Klart att ordbdcker och sprakkurset inte skulle
komma att bealtas, Dartill kan frigan stillas varfor Upphandlingsbolaget
inte valde att formulera sitt svar pé s sitt att det uttryckligen angavs att
sprakkurser inte skulle anses ingd 1 “sortimentsbreddskriteriet”.

Mot denna bakgrund yrkar sdledes bolaget att upphandlingen ska goras om
alternativt att réttelse sker genom att en ny utvirdering med korrekt till-
lampning av mervirdeskriteriet sortimentsbredd sker.

Upphandlingsbolaget bestrider bolagets yrkanden och yrkar for egen del att
ansbkan ska avvisas pi processuell grund

Upphandlingsbolaget anfdr bl.a. foljande.

De felpsstienden riktade mot forfrigningsunderlaget och dartill knutna
grunder som. bolaget gor géllande & identiska med den sakprﬁvﬁng av den
aktuella frigan som redan genomforts. Processhinder foreligger mot en
fornyad provning av samma sak med samma pacter. Bolagets ansokan ska

darfor avvisas pa processuell grund,

Fér det fall forvaltningsratten sndd anser att malet ska provas i sak ska bo-
lagets ansokan avslas. Det & numer kiarlapt att kravet pa biblioteksband
inte pAverkat anbudsgivningen. Det #r inte oproportiopellt att for en upp-
handling som bygger pd mest ekonomiskt fordelaktiga anbud begrinsa en
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position till ett visst varde. Bolaget bar under alla forbéilanden inte visat
skada till f61jd av att det endast varit mGjligt att ange procentuellt pslag

mot F-pris.
Talerdtt m.m,

Hogsta forvaltningsdomstolen har i beslut den 21 juni 2012 i wAl nr
3133-12 inte meddelat provningstillstind varfor den forsta prévningen av
forfragningsunderlaget har yunnit Jaga kraft, Den lagakraftvunna domens
vattskraft (res judicata) utg®r dérfor processhinder for en provning av bola-

gets anstlkan,

Den proviing som tidigare genomiBrts avsig tva felpastienden riktade mot
forfragningsunderlaget, dels kray pd biblioteksband, dels att det endast var
mbjligt att ange paslag mot F-pris. Det 4r numer klarlagt att biblioteksband
inte paverkat anbudsgivningen, Inom forvaltningsprocessen bestéms saken
genom en koppling till hindelsefStloppet. Saken 1 ett upphandlingsmal
bestams dirmed av Aberopade felpastdenden. Den ansdkan som bolaget
kom in med i detta mél innehdll samma felpéstienden som redan tidigare
provats. Det &r ddrmed fraga om samma sak som provats i den tidigare

processen, vilket innebér att anstkan ska avvisas eftersom processhinder
foreligger mot att dterigen prova samma felpdstcindon,

Den enda mojligheten att genombryta rittslraften 3r om en hy omstindig-
het intraffat efter den forsta provningen sona gor att de bada provningana
inte 1t samma sak. Enbart att ett nytt tilldelningsbeslut meddelats innebér
inte att nagon shdan ny relevant omstindighet som bryter igenom rattskraf-
ten. Det meddelade tilldelningsbeslutet har ingen péverkan pé de bada fel-
pastienden som bolaget gjort gillande mot forfrdgningsunderlaget. Att ett
tilldelningsbeslut meddelats paverkar inte forfragningsunderlaget och ut-

gor, i en situation som nu géller, inte att nagot av rattsmedelsdirektiven
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berittigat intresse till fornyad prvning, Alt detta 8t tydligt framgar genom
att respektive medlemstat sjalv kan villja att infera preklusionsfrister med
innebtrden att en talan mot ett forfrigningsunderlag méste ske innan an-
budstidens utging, EU-domstolen har i ett flertal mal hekriftat att prekdu-
sionsfrister 4r forenliga med kravet pa effektiva rittsmedel och uitryeklig-
en ansett att det enskilda faktum att ett tilldelningsbeslut meddelas inte ger
en leverantor en ny ritt att Ater prova en pistddd brist i ett forfragningsun-
derlag, P4 samama sétt steider darfor inte heller processhinder genom litis
pendens och res judicata mot kravet mot effektiva rittsmedel och ett till-
delningsbeslut ger ingen ny prvningsmojlighet avseende samma felphsté-
ende mot ett ftfragningsunderlag som redan provats mellan samma parter.

Bolaget har givetvis varit oforhindrat att anfora andra brister an de som
provats i den forsta provningen. En Jeverantdr kan dessutom utvidga talan i
anstkan genom att anfora ytterligare felpistienden si lange malet inte dr
avgjort. Bolagets ansokan inneholl emellertid endast tva felpastéenden som
redan provats tidigare och ansdkan ska darfor avvisas, Nagon ansokan har
dirmed infe blivit materiellt anhingiggjord inom tiden for avtalsspirren.
Det nya felpastiendet mot utvérderingen som bolaget gér gillande i sitt
yitrande den 13 juni 2012 kan dérfor inte kopplas till nAgon materiellt an-
hiingiggjord anstkan som en utvidgning av talan. Om ansdkan avvisas
méaste det nya felpastdendet mot utvérderingen ses som en sjalvstindig
ansbkan mot tilldelningsbestutet frén, den 7 maj 2012, Eftersom avtalsspér-

ren 16pt ut ska denna nya ansokan avvisas som for sent inkommen.

Sammanfattningsvis ska den ursprungliga anstkan avyisas pé processuell
grund och det felpstiende som framstallts forst den 13 jund 2012 som fr

sent inkommen,

Att olika kammarritter komuner till olike slut i en likartad fréga innebir
inte att den forst meddelade domen forlorar sin aktualitet utan endast att
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vittslaget &t oklart. Den motstridiga praxis som finns for taleratt mot till-
delningsbeshut avser inte samma fothallanden som nu &r aktuella. Nu ror
det sig om en provning av samma felpastdenden mot forfrigningsunderla-
get som redan rattskeaftigt avgjorts. Det dr dessutom frdga om samma par-
ter. Inte hellex har tilldelningsbeslutet baft nigon betydelse for de patalade
bristerna som redan provats. Detta till skillnad frén taleratten mot et till-
delningsbeslut som x8r en dndrad kvalificexing och som dérmed har en be-
tydelse for klaganden. |

En sidan andra prévning som bolaget vill f4 genomford om samma sak ska
inte ske. Det skulle endast medfora rittsosikerhet och utdragna 6verprov-

ningsprocesser.
F-pris

Upphandlingsbolaget menar i motsats till forvaltningsréttens bedomning i
den tidigare provningen att det inte kan anses oproportionerligt att ien
upphandling som bypger pé mest ckonomiskt fordelaktiga anbud begrinsa
betydelsen. for prispositionen for F-pris pa sa sitt som gjorts.

Vad giller den. skada som bolaget har att visa p& grund av den pastadda
bristen kring F-pris kan foljande konstateras, Bolaget jimforelse med ut-
viirderingen innan mervirdeskriterietna saknar all relevans eftersom det
inte 4r en upphandling om ligsta pris. I en ramavtalsupphandling méste,
efter att tilldelning skett, den leverantdr sora pstér att den lidit skada
kunna visa att den patalade bristen haft en konkret betydelse {6 rangord-
ningen. Upphandlingsbolaget har inte pastitt att bolaget inte kan fothandla
sig till rabatter gentemot olika forlag. Déremot har Upphandlingsbolaget
konstatetat att bolaget for att visa skada méste visa att, om begrénsningen
till paslag varit forutan, det skulle kunnat ldmna en. rabatt pa mer an 14,2
procent gentemot F-pris for att rangordningen skulle paverkats. Eftersom
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bolaget i den storsta litteraturupphandlingen som genomforts 1 Sverige re-
dovisat att det kunpat [8mna en rabatt pa 0,1 procent mot F-pris &t det
osannolikt att utfallet av upphandlingen skulle blivit ett annat 4ven om be-
aransningen mot F-pris inte funnits. Skaderekvisitet &r ddrmed inte upp-
fyllt.

Sortimentsbredd

Upphandlingsbolaget bestrider bolagets nytillkomna yrkande att utvérde-
ringen ska goras om, varvid ordbécker och sprikkurser ska beaktas vid
utvirderingen av sortimentsbredd. Det har inte varit otydligt vad som
skulle beaktas som mervirde vad giller sortimenisbredd.

Vad som anges om ordbicker och sprakkurser i beskrivningen av upphand-
lingens omfatining 4r inte liktydigt med vad som anges for merviirde i ut-
varderingen, I omfattningen anges allt som ryms i upphandlingsforemélet
och som alltsa kan bestsllas frin ramavtalet medan utvirderingen rér de
delar som. anses utgdra mervarde for Upphandlingsbolaget. Anledningen
ti]] att inte ordbocker och sprakkurser ingér i bedsmningen av sortiments-
bredd r att det inte utgdr mervirde. Ordbdcker och sprékkurser finns p4
ett stort antal sprak. Det som 4r svart att billa sortimentsbredd for, och som
dirmed beddms som metvirde, ar utlindsk litteratur. Frigor och svar som
J4mnas inder anbudstiden utgsr en del av forfrigningsunderlaget och har
kommit samtliga anbudsgivare till del. Som svar under anbudstiden angavs

bl.a. foljande om mervirdesheddmningen.

» . det iir av stor vikt for den upphandlande myndigheten och bestillarna
frén xamavtalet att kunna premiera leverantorer med stort utbud av ui-
lsndsk litteratur d4 detta har stor betydelse for att kunna méta invénarnas
behov av ljudbscker pé olika sprak. Kravet pé ett brett sortimentsutbud och
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yikiningen 4r stillt i enlighet med ett uppdrag att kunna erbjuda utléindsk
litteratur som speglar befolkningsstrukturen.”

Sammantaget maste det stétt klart for anbudsgivama att utlindsk litteratur
som ska spegla befolkningsstrukturen inte omfattar ordbdcker och sprik-
\cusser. Bit bibliotek som vill kunna bestalla frén eft brett sortiment av ut-
lsndsk litteratur f5r befolkning frén andra lander hat inget mervirde av en
ordbok eller en sprakkurs. Vad som utgdt mervirde &r aft kunna erbjuda
litteratur pé olika sprik sa att en invandrare kan Jisa en bok pé sitt hem-
sprék eller lyssna pa en ljudbok pé sitt modersmél. Eftersom den vinnande
leverantdren kunnat visa ett bredare sortiment av uthindsk litteratur for det
Klarlagda syftet har utfallet av mervirdespotingen ocksd fatt genomslag i
bedsmningen av det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet.

Om mervirdesbeddmningen i stallet skulle innefatta ordbdcker och sprak-
kurser skulle mervardesbeddmningen av utvirderingen inte fA nigon effekt
eftersom alla anbudsgivare skulle kunna nd maximalt avdrag. Diirmed
skulle i realiteten endast priset fa betydelse.

DOMSKAL
Talerdtt m.m.

Forvaliningstittens tidigare avgorande i mél nr 3327-12 har ingen rafts-
keaft mot en ny &verprévning. Detta dé ett tilldelningsbeslut i samma upp-
handling fir anses utgora en ny sdan omsténdighet som sindrar forutsatt-
ningarna undet vilket det tidigare lagakraftvunna avgorandet fattades.
Detta innebdr att en leverantor som anser sig ha lidit skada eller kan
kommna att lida skada har riitt att ansoka om Atgéirder i enlighet med be-
stimmelserna i 16 kap. LOU, Det noteras sarskilt att férvaliningsratten i
det lagakraftvunna avgbrandet konstaterade att skallkravet pa att limna ett
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procentuellt paslag pa F-priset var oproportionerligt och i strid med LOU
men att bolaget vid denna provning inte visat att skaderekvisitet var upp-
£y1it, Mlet 151 siledes inte samma sak, dvs. det fireligger inte res judicata,
Vidare ger unionstitten part riitt aft £ vatje upphandlingsbeslut &verprovat.
Mot denna bakgrund kan d4 konstateras att bolaget har taleritt i mélet och
vitten har att priva bolagets anstkan i sak,

Tillampliga bestéimmelser m.m.

Av 16 kap. 6 § LOU framgér att om den upphandlande myndigheten har
brutit mot de grundléiggande principerna i 1 kap. 9 § eller négon anman
bestammelse i LOU och detta medfort att leverantdren lidit eller kan
komma att lida skada, ska ratten bestluta att upphandlingen ska goras om
eller att den fir avslutas forst sedan rhttelse gjorts.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverants-
rer pa ett likvardigt och icke-diskriminerande séft samt genomfbra upp-
handlingar pa ett Gppet sitt. Vid upphandlingen. ska vidare principerna om
omsesidigt erkinnande och proportionalitet fakitas.

Av pringiperna om transparens och likabehandling foljer att den upphand-
Jande myndighetens krav och utvérderingsmodeller ska ha angetts phett
siitt som &r tilleickligt tydligt for att vatje leverantdr ska kunna skapa sig
en bild av méjligheterna att ligga ett konkurrenskraftigt anbud, Hoga krav
bér stillas pa noggrannbet, tydlighet och transparens i alla delar av ett fir-
fragningsunderlag, dven om vissa brister och oklarheter far godtas

(jfr RA 2002 ref. 50).

Férvaliningsrdittens bedomning

En forutsitining for att forvaltningsrétten ska besluta om atgérder enligt




17 JUL 2012 15:45 Forvaltningsrattsn GBG WR 4830 S 4717

a

Sida 13
FORVALTNINGSRATTEN DOM 6632-12
1 GOTEBORG
— Avdelning 2

LOU #r att den upphandlande myndigheten har brutit mot nigon bestédm-
melse i eller ndgon av de principer som anges i lagstifiningen och att en
Jeverantor till f51jd av detta lidit eller kan komma att lida skada.

Uppbandlingsbolaget har bjudit in leverantSrer att J&mna anbud i en upp-
handling av ramavtal av bl.a. utlindsk litteratur avseende tryckta bocker
och [judbbcker.

F-pris

Vad avser den av bolaget dberopade grunden avseends skallkravet F-pris
har denna provats av fsrvalmingsitten vid foregiende tverprdvnings-
process i dom i mél nr 3327-12. Rétten konstaterade d3 att skallkravet av-
seende F-pris var oproportionerligt och stred mot LOU men att bolaget inte
visat att denna brist medfort skada eller risk for skada for bolaget. Bolaget
hat inte heller vid denna prévning forméatt gbra sannolikt att skaderekvistet
4r uppfyllt, Vidare saknas ski] att géra nagon annan, bedomning 4n tidigare
vad giller att kravet pa biblioteksband #r forenligt med LOU. Skil att be-
sluta om ingripande enligt LOU i denna del saknas dsrfor.

Sortimentsbredd

I forfragningsunderlagets punkt 1,1 KRAV PA PRODUKTEN anges dels
krav pA leverantdren att kunna leverera tryckta bicker och ljudbbcker
enligt angivoa krav, dels vad som kommer att utvirderas, nimligen sorti-
mentsbredd. Med sortimentsbredd avses bl.a. att leverantéren ska ha stor
bredd och stort djup i sitt sortiment géllande bade svensk och utléindsk lit-
teratur. Leverantdren ska kunna leverera ett brett sortiment av utléndsk
litteratur varav litteratur p& engelska spraket dr oft krav. Leverantdren ska
kunna leverera tryckta bocker ps minst 8 olika sprak och ljudbdcker pa 4
olika sprik av angivna sprak i bilagan, Sprakutléning, Om anbudsgivaren




- 17, JUL, 2012 15:45 Forvaltninzsrattes GBG NR. 4820 S, /17
) Sida 14
FORVALTNINGSRATTEN DOM 6632-12
1 GOTEBORG :
Avdelning 2

kan leverera litteratur pa fler utléndska sprék én de efterfrigade obligato-
riska spraken s& &r detta foremal for utvérdering, — Av bilaga, Prislista
framgar att anbudsgivaren far 0,5 procent prisavdrag pé sitt utvérderings-
pris f3r varje ytterligare sprik som erbjuds utdver de obligatoriska.

I anledning av frigor frin aﬁbudsgivama har Upphandlingsbolaget 1 svar
fortydligat innebsrden och omfattningen av upphandlingen och samman-
fattningsvis angett att syftet 3t att kunna erbjuda utléndsk skon- och fack-
litteratur £t att kunna tillgodose invinamas behov av litieratur.

Det kan konstareras att fﬁrt‘rﬁgningsunderlaget i nu klandrade delar kunde
ha varit mer klargtrande vad avser utvirderingskriteriet sortimentsbredd.
De korta beskrivningar som lamnats i forfrigningsunderiaget och de for-
tydliganden som lammnats 1 Frigor och svar under anbudstiden far dock an-
ses ge tillrickdigt klart uttryck for att det dr skon- och facklitteratur i dess
mer alldagliga betydelse somn avses och inte ordbcker och sprakkurser.
Aft bl.a. Klassifikationssystemet for svenska bibliotek klassar ordbocker
och sprakkurser som litteratur salmar darfor betydelse, liksom att sprakku-
ser omfattas av levetanskravet. Forfrigningsunderlaget med de foxtydli-
ganden som limnats under anbudstiden fir darfor anses utformat med s8-
dan tydlighet att det fiir alia rimligt informerade och normalt omsorgsfulla
anbudsgivare varit mojligt att bilda sig en klar uppfattning om vad den
upphandlande myndigheten efterfrégar och utifcn detta kunna Jamna ett
konkurrenskraftipt anbud och frutse hur deras anbud skulle komma att
bedsmas vid utvirderingen. Skil for ingripande enligt LOU pd denna
grund saknas darfor,

Sarmmanfattningsvis innebdr det som bolaget anfor och har visat inte att
Upphandlingsbolaget har brutit mot ndgon bestimmelse i LOU eller un-
jonsratten pd ett sadant st att det finns grund f5r ingripande med stdd av
LOU, varfir ansdkan ska avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109/18 LOU)

[/

Ur son
Rédman

Foredragande i méalet har varit foredraganden Michaél Koch,
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6veddaga fStvaltningstittens
beslut ska sktiva till Kamtnarritten i
Goteborg. Skrivelsen ska dock skickas
eller imnas till fotvaltningseiten.

Overklagandet ska ha kommit in il
férvalmingsritten inom tte veckor ftin den
dag d Maganden fick del av beslutet. Tiden
for &verklagandet £6¢ offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Otn sista dagen £6x Gvetklagandet infaller pi
16rdag, sondag eller helgdag,
midsoramarafton, julafton eller nyirsafton
racker det att skrivelsen kommer in nista
yardag.

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstind
meddelas, Kammatritten Bmnar
provningstillstind om det 4t av vikt for
ledning av rittstillitapningen att
Sverkiagandet provas, anledning
férekommer till 4ndring i det shut vartill
forvalmingsritten kommit eller det annars
finns synnerliga skil att préva overklagandet.

Om prévningsiillstind inte meddelas stix

forvaltningsrittens beslut fast. Det dr dirfér

viktigt att det klart och tydligt framgir av
Gverklagandet till kathmartitten varfor man

anser att provaingstillstind bés meddelas.

Skrvelsen med fverklagande gka

innehglla

1. den klagandes pamn, personnummer,
Yike, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arhetsplatsen och
eventuell annan platy déir Maganden kan
nis for delgivning limnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts i mélet.
Om nigon person- eller adressuppgift
indzas dr det viktigt att anmdlan snarast
goirs till karmmarritten,

- 6, de bevis som

2. detbeshut som Gverklagas med uppgift

3. om fStvaltningsrittens naron,
milnummer samt dagen f6r beslutet,

4. de skil som klaganden anger till stdd for
begiitan om prévningstllstind,

5, den indrng av forvaltningsrittens beshut
som klaganden vill £2 dll stind,

den, vill iberopa och
vad han/hon vill stycka med varje
sarskilt bevis,
Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud, Adressen ll
férwaltningsritten frampir av beshatet. Om
klaganden aplitar ombud ska denne sinda in
fullmaket i origrinal samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer.

Om nigon person- eller adressuppgift
dndras, ska Ni utan drdjsmél anmila
Aoduingen till kammarritten.

T mal om Gverprévning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
Iagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transportet och
posttjinster fix avtal slutas innan tiden £6r

. Gvetklagande av rittens dom eller beshut hat

16pt ut. I de festa fall fir avtal shatas ndx tio
dagar bar gitt frin det att ritten avgjort
milet ellex upphiivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal slutas omnedelbart. Ett
ovetklagande av rittens avedrande fir inte
prévas sedan avtal har shatits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan
angivoa lagama,

Behbver Ni fler upplysniogar om hur man
Sverklagar kan Ni vinda Er 4l
forvaltningstitten.

DV 3109/1B LOU




