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SOKANDE

Trestads Mobiltelefoner AB, 556483-6780
Smedtorpsvigen 3

451 75 Uddevalla

MOTPART

Uddevalla kommun
Upphandlingsavdelningen
451 81 Uddevalla

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU

DOMSLUT
L#nsritten avslér Trestads Mobiltelefoner AB:s ansokan.

Léansréttens interimistiska beslut den 18 december 2009 upphor att giilla.

Dok.Id 195963
Postadress Besolksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 53197 Sten Sturegatan 14 031-73270 00 031-711 78 59 méandag ~ fredag

400 15 Goteborg E-post: lansmattenigoteborg@donm.se 0%:00-15:00
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BAKGRUND

Uddevalla kommun (nedan kommunen) har genomiort en forenklad upp-
handling avseende ramavtal av alkolis fil] motorfordon.

Ltilldelningsbeslut den 9 december 2009 har kommunen beslutat att teckng
avtal med annan leverantsy in Trestads Mobiltelefoner AB. Fyra anbud
hade l4mnats in vid anbudstidens utglng,

Lénsriitten beslutade dey 18 december 2009 att upphandlingen inte fick
avstutas innan négot annat beslutats,

YRKANDEN M.M. @

I ansékan om Overprvning yrkar Trestads Mobiltelefoner AR (bolaget) att
lansrétten beslutar att upphandlingen ska rittas D4 s vis att bolaget tillde-
las avtalet. Bolaget anfsr semmanfattningsvis foljande. Enligt forfrag-
ningsunderlaget skall offererade alkolas uppfylla kraven enligt Cenelec-
standarden SS-EN 50436-2. Det iir endast bolagets alkolas som g0r det.
Ovriga leverantorers allolss uppfyller inte denna standard och sélunda inte
heller uppstéllt skalikrav. Om man hinvisar till en norm bér ocksa krivas
att anbudsgivaren kan visa att man uppfyller detta krav genom cettifiering
eller annat fristdende test. Kommunens tilldelningsbeslut har fattats pé
felaktig grund d4 man inte kontrollerat att alkolgsen var godkinda enligt
Cenelec-standarden,

Kommunen motsitter sig bifall ill ansikan och anfor § huvudsak foljande.
1 f“drfrégningsunderlaget anges som skallkrav att alkolaset ska uppfylla de
grundligeande kraven i Cenelec-standarden SS-EN 50436-2 och vissa yi-
terligare déri uppstillda krav. Nagot krav psg certifiering enligt namnda
Standard har inte efterfragats. Eftersom det inte funnits nagon anledning for
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kommunen att ifrAgasitta riktigheten av de svar som ldmnats i anbuden har
inte heller nigon nérmare kontroll av dessa utforts. Bolaget har inte anfort
ndgot som utgdr grund for att kommunen skulle ha brutit mot de grund-

ldggande principerna i LOU.
DOMSKAL
Tillampliga bestammelser

Liansritten har enligt 16 kap. 2 § forsta stycket LOU att prova om den upp-

handlande myndigheten har brutit mot de grundlggande principerna i

1 kap. 9 § eller nhgon annan bestéimumelse i lagen. Om s &r fallet och detta

har medfért att leverantoren lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten

besluta att upphandlingen ska géras om eller att den fir avslutas forst sedan
rittelse gjorts.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla
leveranttrer pa ett likvirdigt och ickediskriminerande s#tt samt genomfSra
upphandlingar pa ett 6ppet sétt. Vid upphandlingar ska enligt samma para-
graf principerna om Smsesidigt erkdnnande och proportionalitet jakttas,

Lansrttens bedomning

Lénsrattens prévning utgér en kontroll av om det med anledning av de
grunder stkanden framfort i mélet finns skal att ingripa mot upphandling-

en.

I enlighet med likabehandlingsprincipen som kommer till uttryck i 1 kap.
9 § LOU fir den upphandlande myndigheten inte efterge eller bortse frin
sadana skallkrav som uppstéllts i forfragningsunderlaget. Den upphandlan-
de myndigheten méaste dérfor kontrollera att inkomna anbud inte avviker
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fran sddana krav. Vare sig i LOU, dess forarbeten eller réttspraxis finng
dock stod for att den upphandlande myndigheten skulle varg skyldig att
kontrollera att limnade uppgifter &r riktiga nar omstindigheterna i det
enskilda fallet inte ger anledning att ifrdgasitta riktigheten, Nigon skyldig-
het att ocksé kontrollera att lamnade uppgifter i sig ar riktiga kan siledes
inte anses féreligga om det inte finns anledning att ifrdgasiitta uppgiftema,

Regeringsriitten har { RA 2002 ref. 50 uttalat bl.a. att ett forfragningsunder-
lag ska vara sa Klart och tydligt utformat att en leverantsr pé grundval av
detta kan avgora vad den upphandlande enheten tillmater betydelse vid
upphandlingen och att en utvarderingsmodell ska vara s& utformad att den
ar dgnad aft leda til] ett rittvisande resultat, dvs, aft det anbud som #r eko-
nomiskt mest fordelaktigt antas, Deita f5ljer av unionsrittens kray pé Lika-
behandling, forutsebarhet och transparens.

Kommunen har forlitat sig pé anbudsgivarnas Jjakande svar att de uppivilt
skallkravet att efterfragad vara uppfyller vissa grundléggande normkray
samt inte funnit skal att ifrdgasitta riktigheten i dessa svar, Tnte heller har
bolaget nirmare angett p& vad satt svriga anbudsgivare brister i uppiyllan-
det av uppstallt skallkrav wtan endast att anbudsgivarnas varor inte &r certi-
fierade. Nigot krav Pé att ge in certifikat eller annan handting for att styrka
att varan uppfyller uppstillt normkrav har dock inte efterfrigats. Avsakna-
den av ett sidant krav medfor inte helley att forfrigningsunderlaget brister i
tydlighet eller pa annat sétt star § strid med gemenskapsrittens krav pi
likabehandling, forutsebarhet och transparens. Bolaget har siledes inte
forméatt visa att upphandlingen varit beh#ftad med sadana brister att det
finns skl att ingripa mot den, varfor bolagets ansékan om dverprovaing
skall avslas.

Sida 4
9768-09
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Lénsrittens interimistiska beslut den 18 december 2009 upphér ddrmed
att galla och en ny tjodagarsfrist bérjar I6pa. Det innebar att om upphand-
lingskontrakt tecknas eller foreligger efter den nya fristens utgéng kan
ratten till domstolsprovning upphora. Detta giller dven om Overklagande
kommer in inom den i bilagan angivna besvarstiden tre veckor.

OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109/1 b)

-Louise Bjémsson
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PR@VNINGSTILLSTAND

Den som vill Gvetklaga Vinstittens beslut skall
skriva till Kammaritten 1 Giteborg,
Skrivelsen skall dock skickas eller limnas
till linsritten, '

Overldagandet skall ha kommit in ] Vinstitren
inom tre veckor firan den dag dA Kaganden
fick del av beslutet. Tiden fér Sverklagandet

for offentligpart riknas emellertd fran den dag
beslutet meddelades.

Onm sista dagen for Sverklagandet infaller ps
161dag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nystsafton micker det att skrivel-
sen kommer in nista vardag.

Fér att ett verklagande skall kunga tas upp i
“ammnarrdtten fordras att provaingstillstind
meddelas. Kammariitten limnay privningstill-
stind om det & av vikt £5¢ ledning av rittstil.
limpningen att Gverklagandet prévas, anled-
ning fSrekommer il ndring 1 det slut vartil]
linsriitten kommit eller det annas fixms syn-
nerliga skl att prova ovexklagandet,

Om prdvningstillstind inte meddelss stir lins-
rattens beshut fast, Det 3¢ darfor viktigt att det
Klart och tydligt framgir av Gverklapander il

tumarratten varfSt ruan anser at provnings-
tillstind bér meddelas.

Skrivelsen med tiverklagande skall innehilla

1. den Klagandes uatn, personnummer, yrke,
postadress och telefonnutmmer. Dessutom
skall adress och telefonnumrmey till atbets-
platsen och eventuell annagy plats diir kia-
ganden kan nis for delgivning limnas om
dessa uppgifter inte tidigate uppgetts i mi-
let. Ora ndgon person- efler adtessuppeift
indras 4r det viktigt att anmilan snagacr
gozs till kammarritten,

2. det beslut som overklagas med uppeift om
linsrittens naron, malnummer sam dapen
for beslutet,

3. de ski] som Klaganden anger 6ll stéd for

begiran om provoingstillstind, e

4. den Andting av Binstittens beslut som kla-
ganden vill f3 til] stind,
5. de bevis som klaganden vill beropa och

vad han/hon vill stytka med vatje sarskile
bevis.

Skrivelsen skall vara undertecknad av Kagan-
den eller hans ombud, Adressen ] lansrirten
framgir av beslutet. Om Kaganden anlitar oo,
bud skall denne sinda in follmalet otiginal
samtuppge sitt namn, adress och telefon-
nummer,

www.dornstol, s

oo




