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BAKGRUND OCH YRKANDEN

Umed universitet (UmU) har infordrat anbud avseende 1950 érs folkrdkning

(dnr FS 2.1.2-1625-19). Vid upphandlingen anvéinds forenklat forfarande.

Ett anbud har inkommit i upphandlingen, frin Arkiv Digital AD AB (Arkiv

Digital), som ocksé antogs som leverantdr.

Depona AB (Depona) yrkar i forvaltningsrétten att upphandlingen ska géras

om.

UmU motsétter sig bifall till anstkan.

PARTERNAS ANFORANDEN
Depona anfor bl.a. f5ljande.

UmU har utformat upphandlingen pa ett sétt som innebér att endast en
leveranttr kan uppfylla stillda krav, vilket strider mot sivél likabehand-

lings- som proportionalitetsprincipen.

Depona &r en leverantdr pa den relevanta marknaden och har bade vilja och
forméga att konkurrera om det aktuella kontraktet om det inte vore for att
det specifikt har utformats fér en annan leverantdr. Depona har dérfor lidit,
eller i vart fall riskerat att lida, skada till f61jd av att UmU agerat i strid med
LOU pé ovan angivet stt.

Sista anbudsdag var den 27 november 2019. Enligt Kravspecifikationen i
upphandlingen ska uppdraget vara levererat senast den 30 december 2019,
dvs. 25 dagar efter att tilldelningsbeslutet togs. 1 dessa 25 dagar ingér ocksa
helgdagar och julledighet. Dessutom I6per en avtalsspérr efter tilldelnings-
beslut, vilket forkortar tiden till 14 dagar. Detta ger leverantdren totalt sju

arbetsdagar att utfora uppdraget pa.
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Depona har ifrigasatt kravet pa senaste leveransdag i Fragor och svar, ef-
tersom det inte &r praktiskt mojligt att utfora uppdraget inom denna sniiva
tidsram samt att kravet innebér att endast en leverantdr kan delta i upphand-
lingen och vinna det aktuella kontraktet. UmU har bemétt detta med fo1-

jande forklaring (se Fragor och svar):

"Umed universitetet r av uppfattningen att det obligatoriska kravet pa leveranstid inte stri-
der mot lagen om offentlig upphandling. Som universitetet angett tidigare #r aktuellt projekt
tidsbegrénsat och en snabb tillgéng till data 4r en nddvindighet for att uppfylla projektets
ataganden inom utsatt tid. Kravet kan ddrfor inte anses vara otillbérligt och kvarstar darfor.
Det kan tilliggas att om det funnits tid f5r det hade universitetet utfért uppdraget i egen

regi."

Vid anbudstidens utgang hade endast ett anbud inkommit och det var frdn

den leverant6r Depona hénvisat till i frigan till UmU, dvs. Arkiv Digital.

Det &r inte mojligt att f3 tillgang till och digitalisera de aktuella handling-
arna pd det sétt som krévs under den snéva tidsram som stéllts upp. For att
fa detta bekréftat har Depona ombett Riksarkivet att bl.a. redogéra for i) om
arkivet har den aktuella informationen samt i sa fall ii) meddela hur snabbt
arkivet kan bereda en leverantor tillgéng till informationen for att digitali-

sera den.

Riksarkivets svar visar tydligt att det aktuella uppdraget inte kan utfdras un-
der den tidsram som UmU stéllt upp. Riksarkivets svar visar dessutom att
den information som UmU l&mnat om fSrutsittningarna for utfSrandet av
uppdraget inte dr fullstdndig och korrekt, vilket gér den i upphandlingen
uppstillda tidsramen 4n mer omdjlig att garantera for potentiella leverantd-

rer.

Det far anses uppenbart i det aktuella fallet att endast en leverantdr som re-
dan har tillgang till uppgifterna ifraga kan leverera inom sju arbetsdagar ef-

ter ingdnget avtal. Uppgifterna finns utspridda pa olika landsarkiv och det &r
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hdgst oklart hur och inom vilken tid tillgangen till dessa uppgifter kan si-
kerstéllas i praktiken.

Arkiv Digital har de i upphandlingen aktuella dokumenten mikrofilmade
och skannade sedan tidigare som en del i bolagets affirsidé att sélja
tjdnster inom sldktforskning. Detta innebdr att Arkiv Digital kan extrahera
data fran de digitala filer som foretaget redan har och pa sé sitt utfora upp-
draget inom den snéva tidsram som uppstillts. Arkiv Digital dr unikt i detta

avseende.

Kravet pd att uppdraget ska vara slutfrt redan den 30 december 2019 far
dérfor en oproportionerligt konkurrensbegriansande effekt. Eftersom kravet
innebir att endast en leverant6r kan utfSra uppdraget ifrdga strider det dven
mot likabehandlingsprincipen. En upphandling far helt enkelt inte utformas i
syfte att begridnsa konkurrensen sé att vissa leverantrer gynnas eller

missgynnas pa ett otillborligt sétt (4 kap. 2 § LOU).

Att leverantdrer ska behandlas pé ett likvérdigt sétt innebér bl.a. att de tids-
ramar som den upphandlande myndigheten sétter inte far vara s& snéva att

viss eller vissa leverantrer gynnas (HFD 2012 ref. 48).

Det har inte framkommit att det varit nddvéndigt, eller att det inte finns na-
got mindre ingripande sétt att nd& UmU:s mal pa, varfor kravet ifrdga ocksa
star i strid med proportionalitetsprincipen. De tgérder som den upphand-
lande myndigheten genomfor fér inte ga utdver vad som &r nddvandigt for
den aktuella upphandlingen pa det sétt som gjorts i detta fall. Forutséttning-
arna for att utfora uppdraget savitt giller leveranstid framgér inte heller av

upphandlingsdokumenten, vilket strider mot transparensprincipen.

Det krav som stélls pa teknisk och yrkesmissig kapacitet i denna upphand-

ling, savitt giller relevant erfarenhet, &r att "Anbudsgivaren ska kunna visa
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dokumenterad erfarenhet av arbete med digitala killor och stérre digitalise-
ringsuppdrag.”, se punkt 3.1 i bilagan "ska-krav". UmU spekulerar kring att
Depona inte torde ha sddan erfarenhet. Dessa spekulationer &r helt felaktiga.
Depona har omfattande erfarenhet av storre digitaliseringsprojekt motsva-
rande den typ som upphandlas, bl.a. har Depona for en kund byggt en mot-
svarande databas baserat pa 1,5 miljoner dokument och for en annan extra-
herat data och méjliggjort exakta stkningar enligt tydliga och omfattande

specifikationer av ca 200 000 dokument.

Det ir helt irrelevant, och ddrmed oproportionerligt, att kréva att den efter-
fragade dokumenterade erfarenheten av arbete med digitala kéllor och stdrre
digitaliseringsuppdrag endast ska visas genom referensuppdrag som avsett
indata/grundmaterial i form av kyrkbdcker och/eller folkbokforingsuppgif-
ter. Detta fljer redan av att sidan erfarenhet ddrmed inte &r direkt kopplad
till det aktuella kravet (eftersom detta &r betydligt bredare till sin omfatt-
ning). En sddan inskriinkning innebir dessutom, precis som kravet pd leve-
ranstid, att endast den leverantér som limnade anbud och antogs i upphand-

lingen kunde bli aktuell.

Om kravet i punkt 3.1 i bilagan "ska-krav" ska forstas som att endast refe-
rensuppdrag som avsett indata/grundmaterial i form av kyrkbocker och/eller
folkbokfSringsuppgifter kan kvalificera en anbudsgivare strider det ddrmed
mot LOU. Eftersom Depona har den erfarenhet som krdvs for det aktuella
uppdraget och dessutom 6nskar fa konkurrera om det aktuella kontraktet har
det foljaktligen lidit, eller i vart fall riskerat att lida, skada till f51jd av kravet

- om det ska forstas pa detta sitt.

Det kan ndmnas att Depona under upphandlingens genomftrande inte upp-
fattade kravet pa sa sitt att endast erfarenhet av kyrkdata och/eller folkbok-
foringsuppgifter skulle godtas, eftersom det finns betydligt fler relevanta
uppdrag i forhallande till aktuell upphandling, savitt géller motsvarande
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komplexitet och omfattning. Genom UmU:s invéndning stod det dock klart
for Depona att UmU inte enbart avgrinsat upphandlingen till en leverantdr
genom att kréva en leveranstid om sju arbetsdagar, utan dven genom att in-
skrinka vad som r att anse som likvirdig erfarenhet till digitalisering av

kyrkdata och/eller folkbokfSringsuppgifter.

UmU anf6r bl.a. fljande

Den av UmU genomfSrda upphandlingen har inte inneburit nigon Svertré-
delse av varken likabehandlings- eller proportionalitetsprincipen. Det i upp-
handlingen stéllda obligatoriska kravet pé leveranstid har med hédnsyn till
omsténdigheterna och universitetets behov varit fullt forenligt med nimnda
grundlidggande upphandlingsrittsliga principer. Inte heller i vrigt har det
forekommit ndgra Svertradelser av LOU som kan foranleda fSrvaltningsrét-

ten att ingripa mot upphandlingen.

Det kontrakt som upphandlingen omfattar avser en digitaliserad version av
1950 ars folkrdkning for inkludering i den nationella infrastrukturen Swed-
Pop — Svenska befolkningsdatabaser for forskning. SwedPop byggs upp
2018-2022 med st6d av Vetenskapsrédet och &r ett konsortium bestdende av
fem svenska ldroséten och arkivinstitutioner, med UmU som medelsforval-
tare. Syftet med projektet &r att utveckla och samordna de fem viktigaste hi-
storiska befolkningsdatabaserna i Sverige och tillgdngliggtra dessa som en
gemensam resurs for forskning. En viktig del i utvecklingsarbetet 4r inklu-

deringen av kodade och linkade data fran 1950 &rs folkrikning.

Nir de ursprungliga planerna for SwedPop-projektet drogs upp under tids-
perioden 2015-2017 var en av fSrutséttningarna att projektet genom Riksar-
kivets forsorg skulle fé tillgéng till en digitaliserad kopia av 1950 &rs folk-

rakning.
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Efter projektstart, under 2018, framkom uppgifter om att denna forutséttning
kunde komma att foréindras, till f51jd av omsténdigheter som stod helt utan-
for projektets kontroll och péverkan. Under senvaren 2019 bestimdes det
att projektet, for det fall Riksarkivet inte skulle kunna leverera det som tidi-
gare utfiists, i forsta hand skulle g& ut med en upphandling for att 16sa den
prekiira situation som i s3dant fall skulle uppstd. P& grund av den stora kost-
nadsbesparing det ursprungliga upplégget med for projektet fri dtkomst till
aktuella data var det befogat att avvakta slutligt besked i frigan. Vid ter-
minsslutet 2019 stod det klart att Riksarkivet inte kunde leverera det som ti-
digare utfists och kort dérefter borjade fSrutsittningarna fr en upphandling
att undersokas. Detta var s nira inpa semesterperioden 2019 att det inte var
mdjligt att paborja upphandlingsarbetet forran under bdrjan av hstterminen
2019. Arbetet med upphandlingen har genomfSrts med den skyndsamhet

som kunnat krivas utifrin omsténdigheterna.

Det i upphandlingen stillda kravet avseende leveranstid har med hdnsyn till
omsténdigheterna inte varit oproportionerligt kort. Forutséttningarna for at-
komsten av aktuella data har — utan projektets fSrskyllan — som beskrivits
ovan forindrats under projekttiden. Denna fSrsening har inneburit ett nod-
viindigt behov av snabb &tkomst av data. Fér att projektet ska kunna leverera
enligt vad som utfiists gentemot Vetenskapsradet &r den korta leveranstiden
en nddvindighet. Kravet har saledes varit &ndamalsenligt och berdttigat med
hinsyn till ridande omsténdigheter. Kravet kan dérfor inte anses vara opro-

portionerligt.

Att kravet i praktiken kan ha inneburit att det endast varit leverantSrer som
redan har efterfrigade data digitaliserad som kunnat svara upp mot kravet pa
leveranstid har inte inneburit att proportionalitetsprincipen trétts fornér. Det
kan inte anses ankomma pa en upphandlande myndighet att i alla upphand-

lingar tidsmissigt kompensera for leverantdrer som inte redan har en vara
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eller tjinst pa plats. Exempelvis vore det orimligt att en myndighet som upp-
handlar gravmaskiner méste ta tidsméssig hojd for att en leverantdr av skott-
kdrror ska kunna delta bara for att nimnda leverantor siger sig ha for avsikt
att utveckla &dven en gravmaskin. LOU:s grundliggande principer kan inte
tolkas pé sd sitt att det &r en upphandlande myndighets uppgift att kompen-
sera for de konkurrensfrdelar som vissa leverantsrer har skaffat sig om det
skulle innebira att syftet med en upphandling inte kan nas. Kravet pé leve-

ranstid har enbart sin grund i projektets faktiska behov.

Av kravspecifikationen framgér tydligt att data som efterfrigas ska vara
strukturerat i en databas, att det handlar om mikrodata pd individniva och att
variabler och individattribut ska vara separerade i separata kolumner. For
den som har erfarenhet av liknande digitaliseringsuppdrag torde det inte

réda ndgon tvekan om hur begreppet digitalisering i detta fall ska tolkas.

Depona menar att UmU ldmnat inkorrekt information om fSrutsittningarna
for utfrandet av uppdraget. Harmed avses uppgiften om att primdrmateri-
alet (mantalsldngden 1951) fSrvaras p& Riksarkivet med kopior i hiradsskri-
varens arkiv vid respektive landsarkiv. Att sa dr fallet kan enkelt bekriftas
genom en s¢kning i NAD (Nationell ArkivDatabas), vilken #r en offentligt
tillgénglig forteckning Sver de kéllor som finns i svenska arkiv, déribland

Riksarkivet och de olika landsarkiven.

En s6kning i NAD visar att primdrmaterialet till 1950 &rs fo lkrakning finns i
Statistiska Centralbyrans Arkiv vid Riksarkivets depé i Arninge. Man-
talslingden 1951 finns ocksd, som uppgetts i UmU:s svar p& frdga med ID
180898, i hdradsskrivarens arkiv vid respektive landsarkiv. Det #r vil kiint
att Riksarkivet under senare tid har borjat tillimpa en allt mer strikt utla-
ningspolicy avseende originaldokument. Detta faktum innebir dock inte att
uppgiften att de aktuella killorna finns hos Riksarkivet och vid landsarkiven

dr vare sig bristfillig eller inkorrekt. Riksarkivet avgor sjdlv vilka villkor

Sida 8
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som ska gilla vid utlan och i detta fall forordas att den som onskar ta del av
handlingarna vinder sig till landsarkiven. Detta &r inte ndgot ovanligt forfa-
rande och torde vara vil kiint for varje normalt insikts- och omsorgsfull le-

verantdr inom omradet.

I upphandlingsdokumenten stélls tydliga krav pé att efterfrigad leverantor
ska kunna uppvisa dokumenterad teknisk och yrkesmissig erfarenhet av
arbete med digitala kéllor och storre digitaliseringsuppdrag, i detta fall leve-
ranser av sammanstillda digitaliserade kyrkboksdata eller folkbokf6rings-
data av samma slag som &r aktuella i denna upphandling, se p. 3.1 i upp-
handlingsdokumentet ”Skakrav”. Av allt att doma brister Deponas anbud i

uppfyllnad av detta obligatoriska krav.

Depona brister i forhéllande till ett obligatoriskt kvalificerande erfarenhets-
krav som UmU haft riitt att stélla. [ och med att Depona dérmed inte skulle
kunna komma ifrdga for tilldelning av det aktuella kontraktet kan bolaget
inte anses ha lidit skada pa det sitt som fSrutsitts i 20 kap 6 § LOU for att

domstolen ska ingripa mot upphandlingen.

Vidare har Depona inte tidigare berdrt kravet ifrdga. Séledes har kravet inte

utgjort grund for Depona att avstd fran att limna anbud.

TILLAMPLIGA BESTAMMELSER

Upphandlande myndigheter ska behandla leverantdrer pa ett likvérdigt och
icke-diskriminerande siitt samt genomfora upphandlingar pé ett ppet sétt.
Upphandlingar ska vidare genomforas i enlighet med principerna om dmse-

sidigt erkdnnande och proportionalitet. (4 kap. 1 § LOU)

Om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundliggande princi-
perna i 4 kap. 1 § eller ndgon annan bestimmelse i denna lag och detta

har medfort att leverantSren har lidit eller kan komma att lida skada, ska
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ritten besluta att upphandlingen ska goras om eller att den fir avslutas fSrst

sedan rittelse har gjorts. (20 kap. 6 § LOU)

SKALEN FOR AVGORANDET

En upphandlande myndighet har stor frihet att sjilv utforma sin upphandling
inom de ramar som ges av de allménna principerna for offentlig upphand-
ling i 4 kap. 1 § LOU. Grundliggande #r att leverantdrer behandlas likvir-
digt och icke-diskriminerande och att upphandlingen genomfSrs pé ett Sppet

sétt.

Forvaltningsritten kan inledningsvis konstatera att tiden fr genomfSrande
av i milet aktuellt uppdrag &r mycket kort. Enligt upphandlingsdokumenten
skulle uppdraget vara genomfort senast den 30 december 2019. Tilldel-
ningsbeslut meddelades den 5 december 2019, varefter 25 dagar éterstod.
Avtalsspirr 16pte till och med den 16 december 2019, varefter endast 14 da-
gar aterstod. Med hénsyn till mellankommande jul- och nyarshelger var end-

ast 7 av dessa 14 dagar arbetsdagar.

De av UmU framftrda skilen for den korta genomfSrandetiden méste, oak-
tat vad som anforts av Depona, enligt forvaltningsréttens mening anses god-
tagbara. Den korta genomfSrandetiden medfor att de foretag som redan har
efterfrigat material inskannat och digitaliserat har en fordel. Fragan &r om
det utgor ett otillitet gynnande, att upphandlingen riktats mot en viss leve-
rantdr vilket Depona menar. Férvaltningsritten anser dock att den omstén-
digheten att vissa foretag kan ha som affirsidé att erbjuda tjénster utifrin re-
dan digitaliserade kyrkobdcker eller annat material och ddrmed ha en fordel
i en upphandling inte kan ses som ett otilldtet gynnande eller att upphand-
lingen pd ett otillatet sétt riktats mot en viss leverantdr. Det kan inte jimfo-
ras med att ett visst varumérke eller liknande krivs utan handlar om vilken

affirsidé foretag utvecklat, vilket star andra foretag fritt att ta efter. Det &r
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enligt frvaltningsrittens mening inte heller helt jimfSrbart med kort upp-
startstid, dvs. tid mellan avtalstecknande och avtalsperiodens start, som kan

gynna befintlig leveranttr.

Forvaltningsritten anser vidare att den korta genomfSrandetiden inte kan an-
ses oproportionerlig; detta dd den korta genomfSrandetiden dr sgnad att till-
godose det avsedda dndamalet och méste anses nddvindig for att uppni av-
sett indamal samt att den fordel som det allménna vinner star i rimlig pro-

portion till den skada som &tgéirden fororsakar berdrda enskilda intressen.

Vad giiller det som anfSrts av Depona om att UmU under anbudsfrfarandet
laimnat vilseledande information om uppdragets utfSrande anser forvalt-
ningsrétten, i likhet med vad som anfbrts av UmU, att svaret fran Riksarki-
vet inte kan anses visa att s &r fallet. Att Riksarkivet har en strikt utlinings-

policy innebér inte att informationen varit vilseledande.

Depona anfor vidare att om Krav 3.1 i upphandlingsdokumentens skall-
kravsbilaga ska forstés si att endast referensuppdrag som avser digitali-
sering av kyrkboksdata och/eller folkbokfSringsuppgifter godtas strider det
mot principerna om likabehandling och proportionalitet. Férvaltningsritten
finner dock inte anledning att préva denna grund eftersom Depona, dven om
kravets utformning skulle strida mot ndgon upphandlingsrittslig princip,
inte kan anses lida eller kunnat komma att lida skada till f51jd ddrav. Av
handlingarna i mélet framgér ndmligen att Depona under anbudstiden inte
uppfattat kravets innebdrd pd ovan angivet sétt utan utifran en vidare tolk-
ning. Skilet till att anbud inte ldmnats i upphandlingen kan déirfor inte bero
pa detta kravs utformning utan enbart pé grund av den korta genomfSrandet-

iden, vilken forvaltningsritten enligt vad som angetts ovan godtagit.
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P& grund av det anfrda, och dé inte vad som i §vrigt anforts av Depona
medfor att fSrfarandet vid upphandlingen kan anses strida mot ndgon be-
stimmelse i LOU eller mot ndgon av de upphandlingsrittsliga principerna,

ska anstkan avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (FR-05)

Bj6rn Johansson
Lagman

Malet har fsredragits av Christina Rockner.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Bilaga 1

FR-05

Den som inte dr n6jd med forvaltningsrittens
beslut kan 6verklaga. Hir framgér hur det gir
till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frin den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall raknas tiden i stillet
fran beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig forhandling, eller
om ritten vid forhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten riknas tiden alltid frin
beslutets datum.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gir ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande 4r samma veckodag
som tiden bérjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mats gar tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pd en 16zdag, sondag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyérs-
afton, ricker det att Gverklagandet kommer in
nista vardag,

Tank pa detta i mal om Gverprévning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten ingé avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort malet
eller upphivt ett interimistiskt beslut, och i
vissa fall fir myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte éverprova upphandlingen.
Detta giller alitsd dven om tiden for
overklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som giller for
milet, se rutan lingst ner pa nista sida for
hinvisningar.

GOor sa har
1. Skriv forvaltningsrittens namn och
mailnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
dndras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ert 6verklagande (Iis mer om
provaingstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hinvisa till.
Forklara vad ni vill visa med vatje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan ni er: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, limna ocksa
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns i
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in i ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
forvaltningstitten 6verklagandet och alla
handlingar i mélet vidare till kammarritten.
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Har ni tidigare fitt brev genom foérenklad

delgivning kan dven kammarritten skicka brev

pd detta sitt.

Provningstillstand i kammarratten

Nar 6verklagandet kommer in till kammar-
ratten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning.

Kammarritten ger provaingstillstand 1 fyra

olika fall.

o Domstolen beddmer att det finns
anledning att tvivla pd att férvaltnings-
ratten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedéma om forvaltningsritten domt ritt
utan att ta upp malet.

¢ Domstolen behdver ta upp mélet for att
ge andra domstolar vigledning 1 ritts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedémer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av nigon
annan anledning.

Om ni inte far provaingstillstind giller det
overklagade beslutet. Darfor ar det viktigt att
overklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om ni har

fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

lag (2016:1146) om upphandling inom
fors61jningssektorerna, 20 kap.

lag (2011:1029) om upphandling pa f6rsvars- och
sakerhetsomradet, 16 kap.

lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,
16 kap.

lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

lag (2016:1146) om upphandling inom
tors6tjningssektorn, 20 kap.
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