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Linképings, Norrkdpings, Finspangs, Kinda, Soderkdpings, Valdemarsviks

och Atvidabergs kommuner har, genom U pphandlingscenter, genomfort en

upphandling av ”Upphandling av Kontors- och skolférbrukningsmateriel”,

Dnr UH-09-36. Upphandlingen har genomforts med ett ppet forfarande. —

Upphandlingscenter har i tilldelningsbeslut den 25 november 2009 beslutat
| teckna avtal med annan anbudsgivare &n Corporate Express Sverige AB

(bolaget).

I ansratten beslutade den 7 december 2009 interimistiskt att ifragavarande
upphandling inte far avslutas samt att beslutet skulle gilla till dess att rét-

ten férordnar om annat i mélet.

Bolaget ansoker om Gverprovning och yrkar att forvaltningsratten ska be-
sluta att upphandlingen far avslutas forst sedan rattelse gjorts varigenom
bolagets anbud for kontorsforbrukningsmateriel objekt 1 och 3 samt anbud
for skolforbrukningsmateriel objekt 2 och 4 ska anses innehalla korrekta
handlingar i fraga om prislistor och darmed uppfylla kvalificeringskraven
och ingé i utvirderingen och erhalla tilldelningsbeslut. I andra hand yrkar
bolaget att ratten i vart fall ska besluta att upphandlingen far avslutas forst
sedan rittelse gjorts avseende provning av anbud om skolférbrukningsma-
teriel. I tredje hand yrkar bolaget aft upphandlingen fér avslutas forst sedan
rattelse gjorts avseende anbud om kontorsforbrukningsmateriel. Harutover,
om inte bifall sker till ovanstiende yrkanden, och under alla omsténdighe-

ter, yrkas att rétten ska besluta att upphandlingen i sin helhet ska goras om.
Upphandlingscenter bestrider bifall till bolagets talan.
SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverantd-

rer pé ett likvardigt och inte-diskriminerande sitt samt genomfdra upp-
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handlingar pa ett &ppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om

omsesidigt erkinnande och proportionalitet iakttas.

Enligt 16 kap. 2 § LOU ska rétten, om den upphandlande myndigheten har
brutit mot de grundliggande principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan
bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantoren lidit eller
kan komma att lida skada, besluta att upphandlingen ska goras om eller att

den far avslutas forst sedan rattelse gjorts.

Av Upphandlingsforeskrifter, kontors- och skolforbrukningsmateriel, 6.2
Artikel, framgar foljande. Om efterfrégad artikel hanvisar till visst fabrikat
kan likvardig artikel offereras. Med likvérdig menas att artikel &r av minst
samma kvalité som den angivna. Anbudsgivare ska styrka detta och ska
ange avvikelse avseende offererad artikel i kolumnen “Kommentarer”, t.ex.
likvardig artikel. Om efterfrégad artikel inte offereras eller av oss inte be-
déms vara likvirdig kommer artikeln vid utvirderingen att erhalla positio-
nens prissatta “antaget katalogpris™ i artikelspecifikationerna. Offererade
artiklar ska nettoprisséttas pa minst 90 procent av artiklarna inom varje
objekt. Rabattsats méste anges pa samtliga offererade objektomréde, dvs.
kontor, toner och skolférbrukningsmateriel. Se artikelspecifikationerna.
Offererade artiklar ska finnas tillgéingliga i leverantorens ordinarie géllande
produktkatalog/er eller Internetbutik, sidhénvisning ska anges i respektive
bilaga, artikelspecifikation. Eventuell miljomérkning t.ex. Svanen, Bra
miljoval, EU-blomman, etc. ska, dédr s& #r aktuellt, anges for varje enskilt
artikelnummer i for andamalet avsedd kolumn. Offererat pris ska anges
med max 2 decimaler. Om anbudet saknar klar och tydlig redovisning pa
efterfragade uppgifter eller det innehallsmassigt inte verensstimmer med

anbudsinfordran riskerar anbudsgivaren att anbudet forkastas.

Av Kompletterande upplysningar, Fragor och svar den 26 augusti 2009

framgér bl.a. foljande. For att verksamheterna i kommunerna ska kunna
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bestilla sa maste det finnas ordinarie/aktuella kataloger med pri-
ser/prislistor i pappersform och/eller utlagda via Internetbutik som skickas
med som bilagor till anbudet. (En allmén katalog som alla har tillgang till
med bilder och pris). Detta &r ett kvalificeringskrav, se punkt 4.5 i anbuds-
formularet. Inkdpspris + paslag blir era katalo gpris och utifran katalogpri-
set far ni ligga en grupprabatt, dvs. kontor, toner eller skola (kontor och
toner ingdr i samma objekt), men detta maste styras med ordinarie/aktuella

prislistor, se ovan.

Bolaget anfor i huvudsak foljande.

Upphandlingscenter har brutit mot de grundlaggande reglerna enligt 1 kap.
9 § LOU samt de gemenskapsréttsliga principerna. Bolaget har i tilldel-
ningsbeslut den 16 november 2009 erhallit tilldelning av samtliga fyra ob-
jektomraden och darefter till f61jd av Upphandlingscenters oriktiga och
felaktiga beslut den 25 november 2009 diskvalificerats och inte fatt med-
verka i vidare utvirdering. Till foljd hérav kommer bolaget att lida skada.
Ritten ska darfor besluta antingen att upphandlingen ska goras om eller att

denna far avslutas forst sedan rattelse &gt rum.

Kontorsforbrukningsmateriel

Beslutet gor att bolaget under alla omstindigheter missgynnas pa ett otill-
borligt sitt och beslutet strider mot 1 kap. 9 § LOU samt principerna for
offentlig upphandling. Vidare saknar upphandlingsforeskrifierna kraven pé
oppenhet och forutsigbarhet samt erforderlig noggrannhet, tydlighet och
transparens. Prislistan 4r inte framtagen f6r denna upphandling utan &r en
aktuell och ordinarie prislista med bendmning *Grundprislista offentlig
storkund”. — Bolaget &r en stor aktdr inom forbrukningsmateriel till fore-
tag, offentlig verksamhet och privatkunder och har cirka 15 000 artiklar 1
sitt sortiment. Storlek och struktur bland kunderna och variationerna i in-
kopen samt deras krav 1 skilda angeldgenheter &r mycket skiftande. Bola-

gets forsaljning uppgér till cirka 1,5 miljarder kronor. Med hénsyn hértill
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tillimpar bolaget flera skilda och tillgingliga grundprislistor. Inom omréa-
det kontorsforbrukningsmateriel finns flera grundprislistor utifran kundens
storlek och geografiska placering. Den for det aktuella drendet géllande
och tillimpbara prislisten & “Grundprislista offentlig storkund”. Denna &r
tillganglig och géllande gentemot kommuner och tillika med hinsyn till de
i upphandlingsunderlaget angivna volymer som upphandlingen avser. — I
bolagets huvudkatalog for kontorsprodukter finns inga priser angivna. Bo-
laget har i drendet ingivit »Grundprislista offentlig storkund” samt artikel-
specifikationer. Bolaget har séledes skickat med aktuella prislistor och ka-
taloger som anbudsgivaren offererar ifran och detta helt i enlighet med
upphandlingsunderlagets villkor. — Bolaget hivdar tvekldst och bestdmt att
man utifran forfragningsunderlaget och principerna for upphandling, in-
lsmnat korrekta handlingar som uppfyller kvalificeringskraven. Priserna
har inte offererats utifran en justerad specialprislista sasom felaktigt pastas.
Bolaget tillampar inte enbart en prislista for samtliga kundkategorier utan
flera grundprislistor av relevanta och sakliga skil utifran marknadsméssiga
och foretagsekonomiska aspekter. Bolagets anbud ska dérfor inte diskvali-

ficeras.

Skolforbrukningsmateriel

Bolagets anbud har felaktigt diskvalificerats. Beslutet gor att bolaget under
alla omsténdigheter missgynnas pé ett otillborligt sitt och beslutet strider
mot 1 kap. 9 § LOU samt principerna for offentlig upphandling. Under alla
omsténdigheter har noggrannhet, tydlighet och transparens &sidosatts. Bo-
Jaget har till fullo och objektivt uppfyllt upphandlingsforeskrifterna och
angivna skall-krav samt inlamnat korrekta handlingar. Bolaget uppfyller de
obligatoriska kvalificeringskraven enligt forfragningsunderlaget och prin-
ciperna for upphandling. Hos bolaget finns endast en géllande prislista
inom detta varuomrade. I bolagets huvudkatalog for skolférbrukningsmate-
riel finns priser angivna och med hansyn till den i allt vistenligt standardi-

serade karaktir och struktur som kunder inom en skola har med likartade
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huvudmén och inkdpsménster. For skolférbrukningsmateriel géller den
ordinarie grundprislistan som finns savil i tryckt katalog som likalydande
pa bolagets webbutik pa nétet. Inom upphandlingens objektomréde skola
forekommer de 12 artiklar (av totalt 120) som dven forekommer inom ob-
jektomrade kontor. Dessa 12 har inom anbuden for objekt skola offererats
med samma pris som i anbudet for kontor. Artiklarna finns i leverantorens
ordinarie gillande produktkatalog liksom i Internetbutiken i enlighet med
upphandlingsforeskrifterna. Samtliga offererade artiklar finns i ordinarie
produktkatalog for skolartiklar och i Internetbutik i enlighet med anbuds-

formuléret.

Upphandlingscenter anfor i huvudsak foljande.

Bolaget har, i strid med LOU och foreskrifterna for upphandlingen mani-
pulerat sina s kallade allmanna prislistor for att komma 1 atnjutande av
ifragavarande kontrakt. I anbudet har bolaget hanvisat till en *Grundprislis-
ta storkund” som inte uppfyller uppstéllt kvalificeringskrav. Bolagets pris-
lista &r inte en allmén prislista, utan en av bolaget tillrattalagd prislista som
enbart giller for Upphandlingscenters upphandling. Upphandlingscenter
har darfor haft fog for att forkasta bolagets anbud. — Vid bedémningen av
bolagets anbud har Upphandlingscenter valt att acceptera den prislista som
kallas ”Grundprislista storkund” med utgangspunkt att den har status av en
allmant giltig prislista for storkunder offentlig sektor. Det kan noteras att
den inte 4r av typen allmént tillgénglig for alla kunder, men att den av bo-
laget framstillts som just en allman ”Grundprislista offentlig storkund”.
Vid efterkontroll har det visat sig att de artiklar som ingér 1 varukorgen och
ligger till grund for vérderingen av offererad rabatt pa generell prislista ar
anpassad for forevarande upphandling. Vid en jamforelse av den artikel-
specifikation som Upphandlingscenter bilagt forfragningsunderlaget, den
»Grundprislista storkund” som bolaget gberopat och bifogat anbudet samt
den generella prislista som kopierats fran bolagets webbsida ger vid han-

den att priserna i stort sett ar identiska, bortsett frén priserna i varukorgen
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som Upphandlingscenter efterfrdgat. En annan »Grundprislista storkund”
som bolaget helt nyligen ldémnat vid upphandling till Botkyrka kommun
visar vid jimforelse uppseendevickande prisskillnader. Det &r uppenbart
att bolaget manipulerat ifrdgavarande priser i syfte att tillskansa sig upp-
handlingskontrakt pa oriktiga grunder. De patalade skillnaderna framgér
klart av den analys som Upphandlingscenter genomfort av bolagets prislis-
tor. Den prislista bolaget offererat till Botkyrka kommun innehéller gene-
rellt en marginell skillnad i pris, bortsett fran artiklarna i varukorgarna for
respektive kommun. Den generella skillnaden kan eventuellt forklaras av

en generell prisjustering vilket inte paverkar helhetsbilden.

Kontorsforbrukningsmateriel

Upphandlingscenter tillbakavisar samtliga av bolaget dberopade omstén-
digheter. Alla anbudsgivare har behandlats lika. Upphandlingscentrum har
genomfort en tydlig och transparent upphandling. Bolaget har missbrukat
det transparenta forfragningsunderlaget och utnyttjat situationen genom att
vilja ut varukorgens fiktiva artiklar for manipulation av priser. Om bola-
gets prislista hade accepterats skulle det inneburit att bolaget otillborligt
gynnats och ett brott mot LOU och de grundldggande EG-réttsliga princi-
perna. Bolagets anbud har forkastats mot bakgrund av att prislistan
»Grundprislista storkund™ inte uppfyller i forfragningsunderlaget uppstall-
da krav.

Skolforbrukningsmateriel

Den katalog som bolaget hanvisat till avseende skolférbrukningsmateriel
uppfyller i forfragningsunderlaget uppstéllda krav. For 12 av de efterfraga-
de artiklarna hanvisar dock bolaget till ”Grundprislista storkund” som offe-
rerats under kontorsforbrukningsmaterial. D& denna prislista inte uppfyller
uppstillda krav har anbudet forkastats. — Varukorgen omfattar totalt 118
artiklar. Tre av de efterfragade artiklarna har inte offererats av bolaget men

bolaget hanvisar till “Grundprislista offentlig storkund” avseende 12 artik-
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lar. Aven om man skulle bortse fran detta har bolaget endast offererat 103
av totalt 118 artiklar, dvs. 87 procent. Bolaget uppfyller da inte heller upp-
handlingsforeskrifternas krav om att minst 90 procent av efterfrigat sorti-

ment ska ingé i anbudet.

Bolaget genmiler bl.a. foljande. Bolaget bestrider att man pa ndgot sitt
skulle ha manipulerat med prislistorna for att tillskansa sig upphandlings-
kontrakt pa oriktiga grunder. Vid s&vél genomldsning som vid tolkning av
ordalydelsen och &vrig tolkningsanalys av Upphandlingsféreskriften 6.2,
Kompletterande upplysningar under anbudstiden den 26 augusti 2009 samt
Anbudsformulér 4.5 framgér inget krav pa att det avser “allmént” tillgéng-
liga prislistor och inte heller framgar nagot forbud om prislista f6r “enskil-
da kunder”. Under alla omsténdigheter foreligger ingen erforderlig tydlig-
het i utformningen i fraga om sadana krav. Bolaget tillimpar ingen prislista
£5r enskilda kunder. Bolaget har i upphandlingen ingivit och &beropat
»Grundprislista offentlig storkund” vilken #r tillginglig och géllande gent-
emot kommuner och vid de angivna volymer som upphandlingen avser.
»Grundprislista offentlig storkund” ar aktuell och ordinarie prislista som
bolaget offererar ifran gentemot offentliga storkunder inom aktuella vo-
lymnivéer och denna &r inte tillfillig. Betrdffande anbudet till Botkyrka
kommun avsag detta leveranser om cirka 2,2 miljoner kronor medan fore-
varande upphandling avser leveranser volymer &verstigande 11 miljoner
kronor. Botkyrka kommun och nu aktuell upphandling utgor skilda kund-
grupper vid anbudsforfarandet och allt enligt tillimpade och redovisade
principer. — Upphandlingscenters stallningstagande angéende bolagets pris-
lista som ligger till grund for diskvalificering #r fel i sak och strider mot de
krav som uttryckts i upphandlingsforeskrifterna. Enligt Upphandlingscen-
ter har man valt att acceptera ingiven prislista med utgdngspunkt att den
har status av en allmant tillgianglig prislista for storkunder offentlig sektor.
Likvil anger man sedan att bolagets prislista inte dr allmén. Prislistan &r

utformad i sin prisbild helt beroende till volym. Prislistan ”Grundprislista
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offentlig storkund” giller séledes inte enbart for Upphandlingscenters upp-
handling, sdsom felaktigt hdvdats. — Vid utvirdering av anbud avseende
skolforbrukningsmateriel objekt 2 och 4 och enligt ddrtill horande upp-
handlingsforeskrifter ska utvarderingen sarskilt och separat vidtas for dessa
objekt. I bolagets ingivna huvudkatalog for skolférbrukningsmateriel finns
den gallande prislistan. Den prislista som finns tryckt i katalogen finns
likalydande tillgénglig pa bolagets webbutik pa nitet. I enlighet med upp-
handlingsforeskrifterna finns artiklarna i ordinarie gallande produktkatalog
och i Internetbutik. Priset pa samtliga artiklar i katalog &r i enlighet med
ordinarie Internetbutikpris. Bolaget uppfyller upphandlingsforeskrifterna
och angivna skall-krav och har sént in korrekta handlingar avseende skol-
forbrukningsmateriel. Bolagets anbud harfor har dirmed felaktigt diskvali-
ficerats varfor rittelse bor ske. Bolaget har i sitt anbud skolforbruknings-
materiel offererat 12 identiska artiklar till ett for envar av artiklarna likaly-
dande pris identiskt med det pris som artikeln har &satts i prislistan
»Grundprislista offentlig storkund”. Endast hanvisning till offererat pris
har skett for dessa identiska artiklar. Annan berdring med prislistan fore-
ligger inte. Inom varukorgens totalt 118 artiklar har bolaget valt att inte
offerera tre skilda artiklar, namligen kvistpapper 300 gr 460x460, limstift
fargat 20 gr samt trélinjal 30 cm. Bolaget har offererat 115 artiklar eller
97,5 procent. Av dessa 115 artiklar har 12 offererats med hanvisning till ett
pris som anges i prislistan offentlig storkund. Dessa 12 artiklar finns i
skolkatalog och Internetbutik och &r dér angivna med de ordinarie priser
som galler sévil i katalog som Internetbutik. Bolaget uppfyller till fullo
kravet enligt upphandlingsforeskrifterna att 90 procent av efterfragat sor-
timent ska ing i anbudet. Att endast 87 procent av artiklarna har offererats
sr helt fel och ska ritteligen inte utgora grund for diskvalificering. Det
saknas helt skil att diskvalificera bolagets anbud avseende skolforbruk-

ningsmateriel.
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Upphandlingscenter genméler bl.a. foljande. Upphandlingscenter har be-
girt att anbudsgivaren ska bifoga en produktkatalog innefattande priser
alternativt aktuella ordinarie Internetbutikspriser eller en separat allmén
ordinarie prislista fér dem som inte uppfyller de forra alternativen. Det
maste ha varit uppenbart f6r bolaget — vilket synes ha varit fér 6vriga an-
budsgivare — att den prislista som efterfragas i upphandlingen ska ha sam-
ma status som den prisuppgift som alternativt far anges i efterfragad kata-
log. Syftet med foreskriften &r saledes att anbudsgivarna inte ska beredas
tillfille att helt efter eget gottfinnande vilja eller i sérskild ordning beroen-
de pa omsténdigheterna i olika upphandlingar upprétta unika prislistor som
ombjliggor att Upphandlingscenter kan utféra en rittvis anbudsutvérdering
samt effektiva pris- och leveranskontroller i hdndelse av att avtal ingés
mellan parterna. Upphandlingscenters definition av prislista framgér av
upphandlingsforeskrifterna 6.2 samt kompletterande upplysningar den 26
augusti 2009. Bolaget har i sitt anbud gjort en tydlig avgransning i s& métto
att prislistan endast galler offentliga storkunder, men dérutdver &ven att
den giller en liten avskild grupp kunder. Mot denna bakgrund foreligger
ytterligare stod for att bolagets prislista —manipulerad eller ej — inte uppfyl-
ler uppstallt kvalificeringskrav. Den prislista som bolaget &beropat kan
aldrig anses eller uppfattas som ordinarie i betydelsen regelmdssig eller
vanlig. — Bolaget har haft en flora av prislistor. Upphandlingscenter har
med anledning av aktuell 6verprévning inhdmtat ytterligare information
som visar omfattningen av denna samt bolagets anbudstaktik. Utéver den
allménna prislista som tidigare &beropats i malet, ” Bolagets generella pris-
lista”, har bolaget ytterligare minst en annan allmant publicerad prislista,
»Prislista storkund”. Upphandlingscenters kontroll av bolagets "Prislista
storkund” visar att iven den innehaller diametralt motsatta priser, det vill
siga inte manipulerade extremt laga priser — i jamforelse med de manipule-
rade priser bolaget offererat till U pphandlingscenter “Grundprislista stor-
kund” och »Grundprislista storkund Botkyrka kommun”. Nedanstéaende

sammanstillning 4r en fordjupning avseende de orimligt 14ga priser i de
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prislistor som bolaget bilagt sina anbud till Upphandlingscenter Grund-
prislista storkund” respektive Grundprislista storkund Botkyrka kommun”
jamfort med bolagets dvriga flora av sa kallade “allménna ordinarie prislis-
tor”. Féljande sammanstéllning visar anbudsgivarnas totalt offererade an-
budsvirden. Corporate 1 visar det anbudsvérde bolaget erholl med rabatt
pa den ”Grundprislista storkund” som offererades till Upphandlingscenter,
det vill siga anbudsvirde med den prislista som Upphandlingscenter anser
vara manipulerad. Corporate 2 visar det anbudsvirde bolaget skulle erhélla
med rabatt p4 “bolagets generella prislista” det vill siga anbudsvarde med

den prislista Upphandlingscenter inte anser vara manipulerad.

Anbudsgivare Totalt Totalt katalogpris Totalt katalog- Summa
Nettoprislista enl. prislista pris efter rabatt | anbudsviirde
Gullbergs 2567298 8 950 642 6 358 554 8 925 852
Kontorab 2 204 340 12115218 4 677 953 6882293
Corporate | 1718503 2533923 1941176 3 659 679
Corporate 2 1718 503 14 490 309 9958 584 11677087
Svanstrom 1625175 14 806 409 5 874 790 7 499 965
Lyreco 4347322 16 141 203 5 046 864 9394 186
AGE 2799 552 10 131 806 4 983 748 7 783 300

For att ytterligare pavisa de fullkomligt orimliga prisskillnaderna i bolagets
flora av prislistor, offerter och tillika manipulationsforsok aberopar Upp-
handlingscenter nedan tva exempel. De avser exakt samma artiklar (pro-
dukter) som bolaget offererat till dels Upphandlingscenter, dels Botkyrka
kommun. Noteras bér att det inte r fraga om 16sryckta exempel. Det ser

genomgaende likadant ut i hela varukorgen.

Artikel som ingar i Upphandlingscenters varukorg for rabattsattning av

dvriga produkter.

Blickkulpenna Staples Roiler Ball bla aret. nr 880249
*Grundprislista storkund” i anbud till Upphandlingscenter 0,32 kr
*Grundprislista storkund” i anbudet till Botkyrka kommun 13,90 kr
Bolagets “generella prislista” frén bolagets hemsida 13,90 kr
“Prislista storkund” fran bolagets hemsida 12,51 kr

Artikel som ingar i Botkyrka kommuns varukort for rabattsittning av ovri-

ga produkter
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Halslag Rapid SC35 svart art.nr 8280031
*Grundprislista storkund” i anbud tiil Upphandlingscenter 253,96 kr
Prislista storkund i anbudet till Botkyrka kommun 60,00 kr
Bolagets “generella prislista” frén bolagets hemsida 253,96 kr
"Prislista storkund” fran bolagets hemsida 228,56 kr

Angivna exempel visar att det absolut inte kan vara friga om en prissitt-
ning som #r hanforlig till skillnader 1 efterfragade volymer sasom bolaget
velat gora gillande. Enligt Upphandlingscenter &r forklaringen till bolagets
enorma prisskillnader pa upp till flera tusen procent pa exakt samma artik-
lar en helt annat, i vart fall vad géller Upphandlingscenters och Botkyrka
kommuns respektive varukorg. Bolaget manipulerar ifragavarande offent-
liga upphandlingar bland annat med hyj ilp av en flora av olika prislistor,
vilka bolaget upprittar efter eget gottfinnande, konflikt med upphandling-
ens foreskrifter och beroende pa hur upphandlande myndighets forfrag-
ningsunderlag 4r konstruerat, sérskilt vad giller hur anbuden ska utvérde-
ras. Bolagets flora av prislistor och dess anbudstaktik omd&jliggor f6r upp-
handlande myndighet att utfora rattvisa, effektiva och transparenta pris-
och anbudsj smforelser. Harutover medfor bolagets taktik att det blir omdj-
ligt for upphandlande myndighet att gora effektiva och transparenta pris-
och leveranskontroller i handelse av att bolaget tilldelas ifrdgavarande kon-
trakt.

_ Betriffande skolforbrukningsmateriel har bolaget, i friga om priser, tyd-
ligt hénvisat 12 artiklar till samma prislista som legat till grund for diskva-
lificering av kontorsforbrukningsmaterial, varfér ndgon annan bedémning
inte kan ske avseende skolforbrukningsmateriel dn for kontorsforbruk-
ningsmateriel. Att delar av varukorgen &r korrekt hianvisade till katalog
med priser har ingen betydelse. Aven om Upphandlingscenter gor den ge-
nerdsa tolkningen att rakna bort dessa 12 artiklar s& uppfylls inte 90 pro-
centkravet. Bolagets anbud ska dérfor forkastas &ven betriaffande skolfor-

brukningsmateriel.
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Forvaltningsritten gor f6ljande beddmning.

Den i malet aktuella “Upphandling av Kontors- och skolforbrukningsmate-
riel”, Dnr UH-09-36, avser Objekt 1 kontorsférbrukningsmateriel for Lin-
kopings och Kinda kommuner, Objekt 2 skolforbrukningsmateriel Linkd-
pings och Kinda kommuner, Objekt 3 kontorsférbrukningsmateriel Norr-
kopings, Finspangs, Séderkopings, Valdemarsviks och Atvidabergs kom-
muner samt Objekt 4 skolforbrukningsmateriel fér Norrkdpings,
Finspangs, Soderkopings, Valdemarsviks och Atvidabergs kommuner. Ef-
ter anbudstidens utgéng hade betréffande Objekt 1 inkommit sex anbud,
Objekt 2 fyra anbud, Objekt 3 sex anbud och Objekt 4 fyra anbud. Genom
tilldelningsbeslut den 16 november 2009 tilldelades bolaget objekten 1-4.
Vid efterfoljande granskning infor kontraktsskrivande den 20 november
2009 framkom att tilldelningsbesluten var fattade pé felaktig grund. Ge-
nom nytt beslut tilldelades andra anbudstagare dn bolaget upphandlingen

objekt 1-4 och bolagets anbud avvisades.

Bolaget har savitt framgér av foreliggande utredningsmaterial, inte pd na-
got sitt visat att forfragningsunderlaget i drendet strider mot de grund-
Jaggande upphandlingsprinciper som anges i 1 kap. 9 § LOU eller nigon
annan bestimmelse i ndmnda lag. Upphandlingscenter far ddrmed anses ha
visat att av bolaget ingivna prisuppgifter inte uppfyller de krav som for-
fragningsunderlaget foreskriver. Bolagets anbud uppfyller dirmed inte for
den aktuella upphandlingen uppstillt kvalificeringskrav. Upphandlingscen-
ter har dérmed haft fog for sitt beslut att avvisa bolagets anbud. Vad bola-
get anfort och aberopat foranleder ingen annan bedémning. Overklagandet

ska ddrmed avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109 1d)

oy

Bo Joh 'nsson

Ré’ldmj

Foredragande har varit Asa Holm.



DV 3109/1D - 2007-08 * Producerat av Domstolsverket

SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningstattens be-
slut ska skriva till Kammarritten i Jonkoping.
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas
till forvaltningsratten.

Overklagandet ska ha komimit in till férvalt-
ningsratten inom tre veckor fran den dag di
klaganden fick del av beslutet. Tiden for over-
Klagandet for offentlig part raknas emellertid
frin den dag beslutet meddelades.

O sista dagen for overklagandet infaller pa
161dag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyirsafton ricker det att skrivel-
sen kommer in nasta vardag.

Fér att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammarratten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarratten limnar provaingstill-
stand om det ar av vikt for ledning av rattstl-
lampningen att overklagandet provas, anled-
ning férekommer till Andring 1 det slut vartill
forvaltningsratten kommit eller det annats
finns synnerliga skil att prova &verklagandet.

Om provaingstillstind inte meddelas stér for-
valtningsrattens beslut fast. Det ar darfor vik-
tigt att det klart och tydligt framgar av overkla-
gandet till kammartitten vatfor man anser att
prb’vningstﬂlstind bér meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehélla

1. den klagandes namn, personnuminer, yrke,
postadress och telefonnummer. Dessutom
ska adress och telefonnummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dar kla-
ganden kan nés f6r delgivning limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i ma-
let. Om nagon person- eller adressuppgift
indras 4r det viktigt att anmilan snarast
gors till kammarratten,

2. det beslut som &verklagas med uppgift om
forvaltningsrittens namn, milnummer
samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger tll stod £6r
begiran om provningstillstind,

4. den andrng av forvaltningsrattens beshat
som klaganden vill fa il stand,

5. de bevis som klaganden vill dberopa och
vad han/hon vill styrka med varje sarskilt
bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans ombud. Adressen till forvaltningsrat-
ten framgar av beslutet. Om klaganden anlitar
ombud ska denne sinda in fullmakt i original
samt uppge sitt nami, adress och telefon-
nummert.

www.domstol.se



