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SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1092) om upphandling inom
omrédena vatten, energi, transporter och posttjénster, LUF

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarratten, som konstaterar att Deme Environmental Contractors NV
uppfyller de i malet aktuella ska-kraven, visar mélet ater till forvaltnings-

rétten for fortsatt handldggning.

Kammarrétten forordnar att upphandlingen inte far avslutas innan

forvaltningsritten avgjort malet eller ndgot annat har beslutats.

Dok.Id 121498

Postadress
Box 714
851 21 Sundsvall

Besiksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Sodra Tjérngatan 2 060-18 66 00 060-18 66 52 mandag — fredag
E-post: kammarrattenisundsvall@dom.se 08:00-16:00

www.kammarrattenisundsvall.se
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YRKANDEN M.M.

Deme Environmental Contractors NV (hiidanefter DEC eller bolaget)
yrkar i forsta hand att réttelse ska ske pa si vis att anbudsprévningen gors
om varvid bolagets anbud ska anses uppfylia stdllda ska-krav, medan
anbudet frain NCC Construction Sverige AB (NCC) ska uteslutas fran
fortsatt utvérdering. I andra hand yrkar DEC att kammarratten ska férordna
att upphandlingen ska géras om. - DEC har till §verklagandet bifogat ett
utdrag ur boken ”Begrepp i bygg- och féstighetssektorn” av Béngt Hansson,
Stefan Olander och Helena Christiansson, till fértydligande av de begrepp

som #r aktuella i mélet.
Trafikverket motsitter sig bifall till 6verklagandet.
VAD PARTERNA ANFOR I KAMMARRATTEN

DEC hénvisar till vad bolaget anfort i forvaltningsrétten och anfor

dérutdver i huvudsak f6ljande till stod for sin talan.

Forvaltningsritten har felaktigt funnit att DEC i sina anbudshandlingar inte
angett att Hendrik Nollet uppfylit stdllda krav som ansvarig for schaktning
och avledning av vatten. DEC har till sitt anbud i denna del bifogat bl.a.
Hendrik Nollets CV. Av detta framgér, avseende uppdragen som arbetschef
respektive platschef i de tva referensentreprenaderna, att han dven haft
ansvar for avledning av vatten, sénkning av grundvatten, torrschakt, schakt
under vatten, miljomuddring, sikt, jordimmobilisering, vattenrening, jord-
klassificering, miljékontroll, strandskoning (erosionsskydd), aterfyllnings-
arbete och aterstiillningsarbete. Dessa fortydligande uppgifter gillande
Hendrik Nollets ansvarsomraden har sérskilt lagts till i hans CV med

anledning av det krav pa redovisning avseende olika tilltéinkta befattnings-

forvaltningsritten funnit att det av anbudsmaterialet inte kunnat dras
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slutsatsen att Hendrik Nollet varit ansvarig for schaktning och avledning av
vatten. Den enda rimliga forklaringen till f6rvaltningsréttens felaktiga
slutsats ér att forvaltningsrétten inte beaktat att i ett CV ingar bl.a. ndrmare

beskrivningar av de arbetsuppgifter som personen i fraga haft ansvar for.

I bada referensentreprenaderna har flera gdnger storre méngder schakt-
massor och vatten hanterats 4n vad som stéllts krav pa i forfragnings-
underlaget. Detta framgér av beskrivningarna av respektive entreprenad. Av
dessa framgar ocks att uppdragen pagétt under avsevért langre tid &n vad
Trafikverket stéllt krav pé i forfragningsunderlaget. Informationen om
Hendrik Nollets ansvar i referensentreprenaderna har tydligt angetts pé en
adekvat plats i anbudsmaterialet. Den pastadda bristen i uppfyllandet av

ska-kravet har saledes inte forelegat.

Forvaltningsriitten har dessutom felaktigt funnit att DEC i sina anbuds-
handlingar inte angett att Hendrik Nollet uppfyilt stéllda krav som ansvarig
platschef. Forvaltningsrétten har i denna del funnit att DEC uppfyllt ska-
kravet avseende entreprenaden i Bengtsfors, dédr det uttryckligen av Hendrik
Nollets CV framgar att han haft befattningen som platschef. Forvaltnings-
rdtten har emellertid inte ansett att det av anbudshandlingarna framgétt att
Hendrik Nollet avseende entreprenaden i Séderhamn utfort arbeten
motsvarande en platschefs uppdrag. Det krav som uppstéllts av Trafikverket
ar att den person som i anbudet anges som platschef ska ha medverkat som
platschef (eller motsvarande befattning) motsvarande minst fyra manaders
heltidsarbete. Kravet 4r saledes timligen vagt formulerat, vilket inte kan ges
négon annan innebodrd &n att dven annat ansvar for kvalificerad platsledning

pa minst platschefs niva méste anses tillrackligt.

Sésom framgéar av redogodrelsen avseende entreprenaden i Séderhamn har

DEC en mer kvalificerad platsorganisation én vad som &r normalt vid bygg-

schanliaaninpsenireprenader—Oraanicationen-bestiravarbetschel
bitrddande arbetschef, platschef och arbetsledare. Det dr orimligt att DEC pé
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négot sitt ska missgynnas i upphandlingen till f61jd av detta, vilket skulle
vara 1 direkt strid mot proportionalitetsprincipen. Av Hendrik Nollets CV
framgér avseende entreprenaden i Soderhamn att han haft befattningen som
arbetschef under perioden september 2009—oktober 2011. Av redogérelsen
gillande denna entreprenad framgar ocks4 att uppdraget innefattat relevanta
arbeten som varit mer dn sju ganger s omfattande som det volymkrav som
Trafikverket uppstéllt. Av Hendrik Nollets CV framgar ven att i hans

uppdrag ingétt ett flertal ansvarsomraden, vilka alla &r specifikt anknutna till

fordrat hans nérvaro pé arbetsplatsen.

Sammanfattningsvis har det av ingivna anbudshandlingar framgétt att
Hendrik Nollet &ven avseende entreprenaden i S6derhamn under flera ars
tid haft ett kvalificerat ansvar for arbetenas utférande pé plats. Han har
séledes avseende bada referensentreprenaderna vil uppfyllt de krav som kan

stillas avseende uppdrag som platschef eller motsvarande befattning.

Kraven pa ett anbuds tydlighet kan inte stéllas hégre dn de krav som giller
for ett forfragningsunderlag och det 4r endast vid tydliga fall av bristande
kravuppfyllelse som ett anbud bor anses diskvalificerat fran att ing8 i den
fortsatta utvérderingen. For det fall kammarritten skulle finna anledning att
ifrdgasétta om de av DEC lémnade uppgifterna varit tillréickligt tydliga ska
detta beaktas. Det kan inte rdda ndgon tvekan om att anbudshandlingarna
innefattat tillréckligt med information om referensentreprenaderna for att

Trafikverket ska kunna genomfora sin verifiering.

Avseende det uppdrag i Hillefors som den av NCC angivna platschefen
Jesper Grandin haft och som DEC inte funnit anledning att ifrigasitta
Trafikverkets bedémning av, har denne angetts ha haft en befattning som

projektledare. Att denna projektledning innefattat nigon form av kvalifi-

Eftersom entreprenaden i Héllefors godkénts av Trafikverket #r ett
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underkénnande av Hendrik Nollet avseende entreprenaden i Soderhamn i
uppenbar strid mot principerna om icke-diskriminering och likabehandling.
I friga om referensentreprenaden Steborgskanalen har det varit direkt
felaktigt av Trafikverket att anse Jesper Grandin kvalificerad. Att Jesper
Grandin endast haft en befattning som arbetsledare i deﬁna entreprenad ar
tydligt redan av dennes CV och det framgér dven uttryckligen av den
redogorelse som DEC skickat in till forvaltningsriitten. Jesper Grandin har
genom de béda referensentreprenaderna dérfér inte den erfarenhet som

stéllts som krav i upphandlingen.

Av tilldelningsbeslutet framgér att DEC skulle ha tilldelats uppdraget om
inte de olika fel som redogjorts for ovan hade forekommit. Det foreligger
séledes i vart fall risk for skada f6r DEC om inte ndgot av DEC:s yrkanden
bifalls.

Vad avser befattningarna som arbetschef, platschef och arbetsledare har
DEC redan i f6rvaltningsrétten redogjort for deras respektive kvalifika-
tioner, vilket inte ens berdrts i forvaltningsrittens dom. Av boken “"Begrepp
i bygg- och fastighetssektorn” framgér att en arbetschef r verordnad en
eller flera platschefer och kan ha ansvar for en eller flera arbetsplatser
samtidigt. Vidare framgér att en platschef &r ansvarig for produktionen pé
en byggarbetsplats och att denne har under sig bl.a. arbetsledare, som har en
sedvanlig arbetsledande befattning pa en ligre niva. En arbetsledare kan

drfor inte anses kvalificerad for en platschefs arbete.

Det &r tydligt att en réttelse ska ske i enlighet med bolagets f6rstahands-
yrkande. Om kammarrétten skulle finna att sa inte kan ske 4r det av
Trafikverket uppstéllda kravet inte i §verensstimmelse med propor-
tionalitetsprincipen och det strider 4ven mot 6vriga principer avseende

offentlig upphandling, varfor hela upphandlingen dd maste goras om.
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Forvaltningsritten har §verhuvudtaget inte provat DEC:s andrahands-

yrkande.

Trafikverket anfor att vad DEC nu uppger inte innebér ndgot nytt i
forhallande till vad som anfrts och provats i férvaltningsritten.
Trafikverket vidhaller dérfor tidigare redovisade stillningstaganden och

dberopar dérutdver de skl som anges i forvaltningsrittens avgérande.
SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE
Tillampliga bestimmelser framgar av forvaltningsrittens dom.

Trafikverket har bedémt att DEC inte har uppfyllt ska-kraven i friga om
formaga for platschef och forméga for ansvarig for schaktning och
avledning av vatten. Bristerna har bestétt i att den angivna personen,
Hendrik Nollet, inte ska ha haft dessa roller i de bada aberopade referens-

entreprenaderna.

I Hendrik Nollets CV anges betréffande referensentreprenaden Sanering
Stugsundsudden, S6derhamn bl.a. f6ljande. Aviedning av vatten, sinkning
av grundvatten, torr schakt, schakt under vatten, miljémuddring, sikt,
Jordimmobilisering, vattenrening, jordklassificering, miljokontroll, strand-

skoning (erosionsskydd), aterfyliningsarbete, dterstillningsarbete.

Betréffande referensentreprenaden EKA-projektet, Bengtsfors anges bl.a.
foljande. Aviedning av vatten, siinkning av grundvatten, torr schakt, schakt
under vatten, sikt, jordtvitt, vattenrening, miljékontroll, strandskoning

(erosionsskydd), daterfyliningsarbete, dterstillningsarbete.

Uppgifterna kan enligt kammarrittens mening inte tolkas p4 annat sitt 4n att

Hendrik Nollet varit ansvarig fr dessa arbetsuppgifter i respektive entre-

prenad. Hendrik Nollets CV har getts in som en del av anbudet och av

handlingarna framgar att det dberopats savil avseende befattningen som
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platschef som avseende befattningen som ansvarig for schaktning och
avledning av vatten. D& Hendrik Nollet ddrmed maste anses uppfylla de
krav som stillts for befattningen som ansvarig for schaktning och avledning
av vatten finner kammarrétten att DEC har uppfyllt ska-kravet i denna del.
Informationen har ocksa ldmnats pa ett tillrickligt tydligt sétt i anbudet for

att Trafikverket ska ha kunnat bedoma ska-kravets uppfyllelse.

Vad giller befattningen som platschef framgér av upphandlingsfore-
skrifterna UFB.31 att angiven person ska ha medverkat som platschef (eller

motsvarande befattning) motsvarande minst 4 ménaders heltidsarbete.

Av Hendrik Nollets CV framgar att han varit platschef vid entreprenaden i
Bengtsfors under tiden mars 2006-december 2007 och att han dérefter blivit
arbetschef i samma entreprenad. Fér entreprenaden i Soderhamn har
Hendrik Nollet, enligt vad som framgér av hans CV och av beskrivningen

av entreprenaden, varit arbetschef.

Frégan blir da om arbetschef kan anses vara en befattning motsvarande
platschef och om DEC visat att kraven 4r uppfyllda i Hendrik Nollets fall.
Négon definition av begreppet platschef och vad for ansvarsomréden en
sédan person ska ha haft finns inte i forfrdgningsunderlaget. Nagot
fortydligande av vad som avses med motsvarande befattning finns heller

inte.

I boken "Begrepp i bygg- och fastighetssektorn” anges att arbetschef dr en
befattning som #r verordnad ett antal platschefer och som vanligtvis
ansvarar for ett flertal arbetsplatser samtidigt. Platschef anges vara en
person som &r ansvarig f6r produktionen pé en byggarbetsplats, som oftast
ir understélld en arbetschef och som under sig har arbetsledare, som denne

ansvarar for.
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Trafikverket har inte kommenterat uppgifterna om de olika begreppens
innebdrd och kammarrétten finner inte anledning att ifragasitta dessa.
Trafikverket har inte heller invéint mot DEC:s uppgifter om att Hendrik
Nollet under flera ars tid haft ett kvalificerat ansvar for arbetenas utforande,
vilket krévt hans nérvaro pa plats. DEC har redan i férvaltningstiitten invént
att en arbetschef &r den som #r ytterst ansvarig for de arbeten som vanligtvis
utfors av en platschef och andra personer i ansvarig befattning i en entre-
prenad. Trafikverket har inte heller i forvaltningsritten bestritt att denna
beskrivning dr korrekt. Mot bakgrund av dessa uppgifter finner kammar-
rétten att Hendrik Nollet som arbetschef i entreprenaden i S6derhamn har

haft en s&dan befattning som méste anses motsvara en platschef.

Mot bakgrund av det stora antal upphandlingar som genomfors av Trafik-
verket fir DEC anses ha haft anledning att anta att verket skulle kiinna till
vad som innefattas i begreppet arbetschef. Det kan dérfor inte liggas DEC
till last att bolagets anbud inte inneh&ll ndgon redogorelse for innebdrden av
detta begrepp. Kammarritten finner siledes att DEC i sitt anbud lémnat
information i tillréicklig mén for att det ska g att konstatera att Hendrik
Nollet har haft en befattning motsvarande platschef. DEC har dirmed
uppfyllt ska-kravet &ven i denna del och DEC:s anbud borde inte ha ute-
slutits pa grund av bristande ska-kravsuppfyllelse.

Av upphandlingsprotokollet framgar att tvd anbud bedomts uppfylla ska-
kraven. Av dessa har anbudet frdn NCC ligre anbudssumma #n anbudet
frin DEC, medan det tredje anbudet har hogre anbudssumma én DEC:s
anbud. Det blir ddrmed av avgdrande betydelse om anbudet fran NCC
uppfyller de uppstillda ska-kraven. DEC har yrkat att NCC ska uteslutas
frdn utvirderingen och har gjort géllande att NCC inte uppfyller ska-kravet
géllande platschef. Forvaltningsrétten har med anledning av sin bedémning

i friga om DEC:s ska-kravsuppfyllelse inte prévat detta yrkande. NCC har

hittills inte haft Qfﬁ"ning som I‘mrf 1Lmalet och-har dirfér inte kunnat

tillvarata sina intressen under processen i forvaltningsritten. Yrkandet om
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Petra Ebbing
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att NCC:s anbud ska uteslutas kan mot denna bakgrund inte proévas av

kammarritten som forsta instans. Malet ska dérfor visas ater till forvalt-

/%va\%

Magnus Nordanskog
adjungerad ledamot

Petra Kanon
foredragande
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BAKGRUND OCH YRKANDEN

Trafikverket genomfor enligt lagen (2007:1092) om upphandling inom
omradena vatten, energi, transporter och posttjénster (LUF) genom for-
handlat forfarande en upphandling avseende Sanering inom fore detta
impregneringsplatsen, Nissjo bangard” med diarienummer TRV

2012/75086.

Deme Environmental Contractors NV (Bolaget), vars anbud inte har an-
setts ilppfylla de obligat'oris.ka kraven, ansoker om overprovning och yrkar
i forsta hand att dess anbud ska anses uppfylla kraven, att det vinnande
anbudet ska uteslutas frin den fortsatta utvirderingen och att ingen &ndring
ska goras avseende Gvriga anbudsgivare. I andra hand yrkar Bolaget att
upphandlingen ska goras om. Till st6d f6r talan anfors bland annat att Tra-
fikverkets anbudsprévning har skett i strid med forfrdgningsunderlagets
lydelse, men dven i strid med principerna om likabehandling och icke-

diskriminering.
Trafikverket bestrider bifall till anstkan.
SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Inledning

F 6rva1tningsﬁitten har att prova om det pa grundval av vad Bolaget anfort
ir visat att Trafikverket har brutit mot ndgon av de grundldggande
principerna eller nigon annan bestimmelse i LUF och att detta medfort att
Bolaget har lidit eller kan komma att lida skada (16 kap. 6 § LUF). De
grundlidggande principerna innebér att upphandlande myndigheter ska be-
handla leverantdrer pa ett likvérdigt och icke-diskriminerande sétt, genom-
fora upphandlingar pa ett Sppet sitt samt iaktta principerna om msesidigt

erkdnnande och proportionalitet (1 kap. 24 § LUF).




Sida 3

FORVALTNINGSRATTEN DOM 5551-13
I FALUN
Enhet 2

Faststillelse

Forvaltningsritten konstaterar att prévningen inom ramen for en upphand-
ling avser fradgan om den upphandlande enheten har agerat i strid med de
regler och principer som géller f6r upphandling. Ett yrkande om att for-
valtningsrétten ska faststilla att den upphandlande enheten agerat 1 enlighet
med principerna kan mot den bakgrunden inte prévas inom ramen for en

anstkan om &verprévning.

Obligatoriska krav
Bolaget for fram att Trafikverket har agerat i strid med forfrdgningsun-

derlagets lydelse och i strid med principerna om likabehandling och icke-

“diskriminering nér Bolagets anbud har forkastats trots att Bolaget 1 anbudet

har angett en person som uppfyller samtliga stéillda kompetenskrav rérande
platschef och ansvarig for schaktning och avledning av vatten. Om Trafik-
verket anses ha agerat i enlighet med forfragningsunderlaget &r detta inte

tillrackligt tydligt formulerat.

For att visa att Bolaget uppfyller de krav som stills under UFB.31 1 f61-
fragningsunderlaget har Bolaget gett in fyra olika slags handlingar: den
organisation som Bolaget presenterat for entreprenaden, de forsittsblad
som getts in avseende platschef och ansvarig for schaktning och avledning
av vatten, CV avseende den person som foreslagits avseende dessa befatt-
ningar och beskrivningar av de tva referensobjekten. Av organisationspla-
nen framgéar att Hendrik Nollet angetts som bland annat platschef och an-
svarig for schaktning och avledning av vatten. Avseende bada befattning-
arna har Bolaget pa separata forsittsblad rérande de tv& uppdragen angett
”Platschef: CV och tva referenser respektive ansvarig for schaktning och
avledning av vatten: CV och tva referenser”. De bada forséttsbladen kan
inte ges ndgon annan tolkning &n att Bolaget framfort att Hendrik Nollet

avseende de tva referensuppdragen fullgjort sysslorna sasom platschef re-




Sida 4

FORVALTNINGSRATTEN DOM 5551-13

I FALUN

Enhet 2

spektive ansvarig for schaktning och avledning av vatten eller motsvarande

befattning.

I Hendrik Nollets CV framgér ocksa vilka uppdrag denne fullgjort de sen-
aste &ren, varibland niimns de tva referensentreprenaderna som Bolaget
hanvisat till. Avseende bada uppdragen har inledningsvis kort ndmnts vil-
ken titel han har haft och vad respektive entreprenad avsett, foljt av en

n#rmare beskrivning av de ansvarsomraden som rymts inom hans uppdrag

i respektive entreprenad. Av dessa texter har tydligt framgéit att Hendrik

Nollet avseende bada entreprenaderna fullgjort uppdrag sdsom platschef
och ansvarig for schaktning och avledning av vatten eller motsvarande
befattning. Hirtill har slutligen fogats beskrivningar av respektive entre-
prenad, av vilka tydligt framgétt att de kvantitativa krav m.m. som upp-
stillts ocksa uppfyllts.

Bolaget for slutligen fram att det forutsétts ostridigt att Trafikverket tagit
sig att verifiera att angivna referensentreprenader &r godtagbara. En sidan
verifiering gors regelmissigt genom kontakt med respektive bestéllares
referenspersoner, och den skrivning som Trafikverket gjort i denna del &r
nérmast avsedd att ge Trafikverket mojlighet att kunna kontakta &ven andra
personer #n de referenspersoner som respektive anbudsgivare sjilv angett.
For det fall Trafikverket varit tveksam om Hendrik Nollet i referensentre-
prenaderna utfort de arbetsuppgifter som angetts i dennes CV har det sale-
des #ven varit en sjilvklarhet att detta ocksa blivit foremal for fragor till
respektive referensperson fran Trafikverkets sida. Att Bolaget gjort gél-
lande att han uppfyllt kravet pa erfarenhet och innehaft i vart fall motsva-
rande befattning kan inte heller ha undgatt Trafikverket.

Trafikverket har mot detta fort fram foljande. Av fdrfrﬁgningsunderlaget
framgar att referenstagning utgér ett exempel pa hur man skulle kunna ve-

rifiera limnade uppgifter. Detta betyder dock inte att det skulle rora sig om
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négot obligatorium och definitivt inte att referenten ska ses som en méjlig-
het att fylla i luckor, eller i férekommande fall anvéndas for rédttning av,
samtliga ldmnade uppgifter 1 anbudet. Det har saledes varit upp till Bolaget

att komma in med korrekta uppgifter.

Vidare for Trafikverket fram att Bolaget till styrkande av att den namn-
givna personen uppfyller kraven pa erfarenhet har limnat en CV. Av den
framgér att personen har fungerat som arbetschef i de referensentreprena-
der som &beropas. Emellertid framgér tydligt av de &beropade entreprena-
derna att det varit en annan person som fungerat i rollen som platschef.
Dessutom framgar 6verhuvudtaget inte nagot som ens antyder att den
namngivne personen har fungerat som ansvarig for schakt och avledning
av vatten i uppgivna entreprenader. Bolaget har séledes inte askadliggjort
att den person som angivits som platschef eller som ansvarig for schakt-
ning och avledning av vatten har fungerat som sidan, eller ens nagot som
motsvarar en sédan, 1 de referensentreprenader som ldmnats. Vad Bolaget
forst nu anfor angdende bland annat personens utomordentliga kunskaper
kan inte beaktas och foridndrar inte de nu angivna forhéllandena. Nagon

fordndring av det diskvalificerande forhallandet foreligger siledes inte.
Forvaltningsritten gor f6ljande bedomning.

I forfrAgningsunderlaget anges att formaga for platschef ska verifieras ge-
nom att tvé referensentreprenader redovisas vilka bada ska uppfylla ett
antal krav, bl.a. att angiven person ska ha medverkat som platschef eller
motsvarande befattning motsvarande fyra manaders heltidsarbete. Vad
giller forméagan for ansvarig for schaktning och avledning av vatten ska
referensentreprenader avges pé liknande siitt som for platschef. Den an-
givna personen ska ha medverkat som ansvarig motsvarande minst tvd ma-
naders heltidsarbete. Vidare stadgas att samtliga uppgifter ska besvaras och

att bestéllaren kommer att verifiera att angivna referensentreprenader &r
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godtagbara, vilket till exempel kan ske genom kontakt med bestillarens
referenspersoner (UFB.31 Anbuds form och innehall).

Det framgér sdledes av forfrigningsunderlaget att Trafikverket kommer
genomfGra en verifiering av om de angivna referensuppdragen ir godtag-
bara. Det kan visserligen inte utlisas att anbudsgivaren ordagrant ska be-
kréfta de krav somt som efterfrigas for att de ska anses uppfyllda, men da
det framgdr att Trafikverket efter verifiering gor en bedomning av om an-
givna referensentreprenader ér godtagbara ir det eniigt forvaltningsriittens
mening anbudsgivarens ansvar att se till att det finns tillréckligt med in-
formation om referensuppdragen for att Trafikverket ska kunna bedéma
om kraven uppfylls. Vidare framgar def pd ett tydligt sétt att Trafikverket
kan komma att kontakta de angivna referenspersonerna, men att verifiering

dven kan ske pa annat sitt.

Forvaltningsrétten anser dérfor inte att Bolaget endast av att det har angett
att uppgifterna avser att uppfylla ett visst krav kan anses ha uppfyllt det. -
Som referensuppdrag avseende den offererade platschefen Hendrik Nollet
har Bolaget angett Sanering Stugsundsudden i S6derhamn och EKA-
projektet i Bengtsfors. Av Bolagets presentationer av entreprenaderna
framgér att en annan person &n Hendrik Nollet varit platschef i bada entre-
prenaderna och att Hendrik Nollet varit arbetschef i bida entreprenaderna.
Av den CV som bifogats for Hendrik Nollet framgér visserligen att han
varit platschef for entreprenaden i Ber_lgtsfors, men inte étt han haft den
befattningen, eller pé vilket sitt han har haft en motsvarande befattning, for

entreprenaden 1 S6derhamn.

Bolaget har for positionen offererat samma person och angett samma refe-
rensentreprenader. Av beskrivningen av entreprenaderna framgar inte att
Hendrik Nollet haft ansvaret for schaktning och avledning av vatten. Som
framgér ovan har Hendrik Nollet i entreprenaderna varit platschef samt

arbetschef. Av vad Bolaget fort fram och vad som i 6vrigt framkommer av
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utredningen 1 malet kan dock inte slutsatsen dras att detta innebir att han
har varit ansvarig for schaktning och avledning av vatten.

Mot denna bakgrund anser forvaltningsritten inte att det i malet &r visat att
Bolagets anbud borde ha bedomts uppfylla de aktuella kraven. En anbuds-
givare vars anbud réatteligen har férkastats riskerar normalt sett inte att lida
skada, s&vida inte 6vriga anbud ocksé borde ha forkastats. Bolaget har fort
fram att den vinnande anbudsgivarens anbud borde ha forkastat. Av utred-
ningen i mélet framgar dock att ytterligare ett anbud har uppfyllt kraven i
upphandlingen. Da Bolaget inte {61t fram ndgon invandning mot det se- -
nare, har forvaltningsrétten inte skl att prova de invindningar som fram-

stillts mot det vinnande anbudet.

Sammanfattningsvis finner forvaltningsritten saledes att det inte finns skil

for ingripande enligt LUF. Ans6kan om 6verprovning ska didrmed avslas.
HUR MAN (")VERKLA_GAR, se bilaga (DV 3109/1C LOU).

Eva Karlsson Helghe

radman




Bilaga . B

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill overklaga kammarriittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills allts3 till Hogsta forvaltningsdomstolen men ska
skickas eller limnas till kammarriitten.

(")verklagandet ska ha kommit in till kammarriitten inom tre veckor fran den dag di kiaganden
fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling, eller det vid en
sddan forhandling har angetts néir beslutet kommer att meddelas, ska dock dverklagandet ha
kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut meddelades. Tiden for
overklagande for det allméinna riknas dock frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pa en 6rdag, sondag eller helgdag, midsommar-, jul- eller
nyérsafton, ricker det att skrivelsen kommer in néista vardag.

For att ett Overklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krivs att
provningstillstind meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldmnar provningstillstand om det &r av
vikt fr ledning av rittstillimpningen att Sverklagandet provas eller om det finns synnerliga skal till
sadan provning, sisom att det finns grund for resning eller att malets utgdng i kammarriitten
uppenbarligen beror pa grovt fSrbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstind inte meddelas stir kammarrittens beslut fast. Det ir dérfor viktigt att det klart

och tydligt framgar av Sverklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man anser att
provningstillstind bér meddelas.

I méal om &verprdvning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omrédena vatten, energi, transporter och posttjanster far avtal slutas innan
tiden for dverklagande av réttens dom eller beslut har 16pt ut. Vanligtvis fir, d kammarritten inte har
fattat ndgot interimistiskt beslut om att upphandlingen inte fir avslutas, avtal slutas omedelbart. I de
fall ddr kammarriitten har fattat ett interimistiskt beslut om att upphandlingen inte fir avslutas, far
avtal slutas nér tio dagar har gatt frin det att ritten avgjort malet eller upphivt det interimistiska
beslutet. Ett dverklagande av rittens avgdrande fir inte provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna lagarna.

Skrivelsen med tverklagande ska innehélla féljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dér klaganden kan nés for delgivning limnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om nigon person- eller adressuppgift dndras 4r det viktigt att anmélan
snarast gors till Hogsta fsrvaltningsdomstolen

det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skil som klaganden vill dberopa for sin begiran om att fa provningstillstind

den dndring av kammarrittens beslut som klaganden vill fa tif} stand och skilen for detta

L T

de bevis som klaganden vill dberopa och vad han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.
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