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BAKGRUND

Helsingborgs stad, genom Kérnfastigheter, (nedan Kérnfastigheter) genom-
for med ett dppet forfarande en upphandling avseende ramavtal f6r mal-
ning 2013-2014. Sju anbudsgivare inkom med anbud. Av tilldelningsbeslut
den 19 november 2012 framgér att foljande fyra anbudsgivare, ndmnda i
rangordning, har tilldelats kontrakt: LP Méleri AB, Stoby Méleri AB, Leif
Olssons Maleri AB och Lédde Maleri AB. Anbuden frén Peter Nielsen
Maleri AB och Sanda Sverige AB (Sand4) forkastades i kvalificeringsfa-

sen.

SOKANDENS YRKANDE OCH ABEROPADE
OMSTANDIGHETER

Sanda yrkar att upphandlingen ska géras om och anfor till stéd for sin talan
bl.a. foljande. Av forfragningsunderlaget, AFA.21, framgér att Bestillaren
har for avsikt att tilldela kontrakt béde enligt faststélld rangordning och
med tillimpande av férnyad konkurrensutséttning. Bestllaren har séledes i
en och samma upphandling avseende ramavtal gjort en kombinerad modell
av de tva avropsmetoder som stipuleras i 5 kap. LOU. En sddan kombine-
rad avropsmodell &r i strid med LOU och radande praxis. Hogsta forvalt-
ningsdomstolen har i rittsfallet RA 2010 ref. 97 slagit fast att detta inte &r
tillatet enligt LOU.

Forfragningsunderlaget brister i transparens. Det &r behéftat med ett flertal
motstridigheter och otydligheter vilket medfor att det praktiskt taget ar
oméjligt for anbudsgivarna att formulera konkurrenskraftiga anbud. Bestil-
larens motstridiga skrivningar om dels ldgst pris och dels det ekonomiskt
mest fordelaktiga anbudet medfor att det &r omdjligt f6r anbudsgivarna att
veta efter vilka kriterier Bestillaren ténkt tilldela kontrakt. Forfragnings-

underlaget innehéller definitionsméssiga sammanblandningar vilket med-
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for att det blir oerhort svart att folja vilka handlingar som Bestéllaren dsyf-
tar. Forfragningsunderlaget brister &ven i transparens avseende kvalifice-
ringskraven avseende teknisk formaga och kapacitet. Kravet p8 fackmass-
ighet i den betydelse som avses i 2 kap. 1 § ABT 06 strider 4ven mot pro-

portionalitetsprincipen.

Enligt de Administrativa foreskrifterna, AFB.515 c, ska anbudsgivarna
redovisa referenser. Sammanlagt ska fyra referenser anges med sex refe-
rensobjekt som samtliga ska styrka yrkeskunnande, effektivitet, erfarenhet
och tillforlitlighet avseende malningstjénster. Vidare anges att entreprena-
derna ska ha utforts tillfyllest i enlighet med avtalade villkor med sérskilt
avseende pa kontakter och samarbetsformer med Bestéllaren, kvalitet pa
utfdrd projektering, kvalitet pa utfort arbete, 6verenskommen budget,
dokumentation samt Sverenskomna tider. Vad som ir tillfyllest &r oklart
och forfragningsunderlaget brister ddrmed i transparens och dppenhet dven
med hénvisning till detta. Vilken podngséttning som kommér att tillimpas
anges inte och inte heller hur manga poéng som méste erhéllas for att kva-
lificeras. D4 uppgift om hur poéngsittningen ska ske saknas 4r upphand-

lingen i strid mot LOU #ven pa denna grund.

I de Administrativa foreskrifterna, AFB.515 c, anges att fér de anbudsgi-
vare som tidigare utfort uppdrag 4t Bestéllaren de senaste fem aren, ska
Bestillaren anges som en av referenterna. Sandé har med anledning hirav
angett Bestillaren som referent. I enlighet med forfragningsunderlaget har
Sanda namngett en referentperson som &r anstélld hos Bestéllaren. Denna
referentperson har, enligt egen ﬁppgift, tillfrdgats om Sandé uppfyller de
krav som angetts i forfragningsunderlaget och pa samtliga fragor svarat
»ja”. Trots detta har Bestéllaren meddelat Sanda att bolaget inte uppfyller
kraven avseende referenser. I meddelandet till Sanda refererar Bestéllaren
till att ”Bestillarens samlade erfarenhet” medfort att Sanda uteslutits ur

upphandlingen. Egna referenser ska utifrédn likabehandlingsprincipen beak-
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tas pA samma sitt som externa referenser. Vid upptagning av externa refe-
renser kommer enligt forfrigningsunderlaget en person att tillfrdgas i re-
spektive angiven bestéllarorganisation som angivits som referens. Nagon
samlad beddmning av flera personer kommer inte att géras. Saledes far
nagon samlad bedémning inte goras av Bestillaren. Inte heller anges det i
forfragningsunderlaget att referensupptagningen kommer ske genom en
samlad bedémning av de egna referenserna. Det &r inte tillatet for en upp-
handlande myndighet att sjélv styra eller vilja vem inom den egna myn-
digheten som ska vara referensperson. Enligt praxis &r det anbudsgivaren
som har ritt att sjélv utse referenspersonen. Genom att Sanda uteslutits
trots att limnad referent svarat ja pa samtliga frégor har Bestéllaren agerat
pa ett lagstridigt satt. Kédrnfastigheters bedomning ska dessutom endast
utgdra 25 procent av den totala bedomningen av om anbudsgivaren upp-
fyller kravet eftersom det &r fyra referenspersoner som ska styrka anbuds-
givarens yrkeskunnande, effektivitet, erfarenhet och tillférlitlighet avse-
ende malningstjinster. Kérnfastigheter har saledes inte stod i forfrgnings-
underlaget att ensamt vara referent och pa s sitt utgdra 100 procent av den
totala beddmningen i denna del. Kérnfastigheter har efter eget subjektivt
godtycke forsokt skapa sig en chans att bli av med anbudsgivare som man
av négon anledning inte riktigt gillar. Avsaknaden av objektivitet dr tydlig i
referensupptagningen. Principerna om likabehandling och transparens har

tratts for nér.

Bestallaren har stillt som krav i upphandlingen att anbudsgivarna de sen-
aste tva aren ska ha en omsittning som dverstiger 20 MSEK per &r, i ge-
nomsnitt. Varken Lidde Maleri AB, Maleripartner AB eller Peter Nielsen
Maleri AB uppfyller omsittningskravet pd 20 MSEK per ar. Samtliga

dessa anbudsgivare borde darfor rétteligen ha forkastats.

Kérnfastigheter har anfort att de ansett att ndgon extern referensupptagning

inte varit nddvéndig eftersom samtliga anbudsgivare varit avtalsparter at
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Kirnfastigheter tidigare. Om Stoby Maleri AB, Lodde Maleri AB och Ma-
leripartner AB varit avtalspart tidigare men &ndock inte angett Kérnfastig-
heter har dessa bolag inte uppfyllt skall-kravet avseende referenser och

deras anbud skulle saledes ritteligen har forkastats. Genom att Bestéllaren
kvalificerat och utvirderat anbudsgivare som inte uppfyller kvalificerings-

kraven har Bestillaren tratt LOU for nér.

Maleripartner AB:s, LP Méleri i Helsingborg AB:s och Leif Olssons Ma-
leri AB:s anbud har inte nigon forteckning dver hantverkare. Nér s& ménga
av anbudsgivarna begar samma fel avseende hur anbuden ska utformas for
att anbudsgivarna ska kvalificeras, dr presumtionen stark for att forfrag-
ningsunderlaget brister i Sppenhet och forutsebarhet i enlighet med trans-
parensprincipen i 1 kap. 9 § LOU.

Sandas anbud skulle rétteligen ha kvalificerats 1 upphandlingen. Eftersom
Karnfastigheter angett att de offererade personerna kommer att utvérderas
ar kravet p4 CV samt forteckning 6ver tva uppdrag inte kvalificeringskrav
utan utvirderingskriterier. Att en leverantdr inte bifogar uppgifter som ska
ligga till grund for utvarderingen utgdr inget skl for att anbudet ska ute-
slutas fran upphandlingen. I stéllet ska Sandé tilldelas noll poéng i utvérde-
ringen i denna del. Kérnfastigheter har sledes inte haft ndgon rétt att ute-
sluta Sand fran upphandlingen, d& Sanda uppfyllt kvalificeringskraven.
Vidare kan konstateras att de offererade personerna ér kénda for Kérnfas-
tigheter. Kérnfastigheter 4r dérfor vl fortrogna med att de av Sanda offere-

rade personerna uppfyller stillda krav.

Sanda har lidit skada eller kunnat komma att lida skada, bl.a. pa grund av
att man uteslutits pa felaktiga grunder men 4ven da bolaget till foljd av
bristande transparens i forfrdgningsunderlaget inte kunnat utldsa vad som
krivs for att kvalificeras. Sand4 har séledes varit forhindrade att avge ett

konkurrenskraftigt anbud.
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UPPHANDLANDE MYNDIGHETS INSTALLNING OCH
ABEROPADE OMSTANDIGHETER

Kirnfastigheter bestrider bifall till Sandas ansdkan och anfér bl.a. foljande.
Kirnfastigheter har forkastat Sandés anbud eftersom anbudet inte uppfyllt
stillda kvalificeringskrav. Det framgar inte av Sandas anbud vilken utbild-
ning och erfarenhet som erbjuden personal har genomgétt. Vidare uppfyller
anbudet inte de krav som Kérnfastigheter stéllt pa referensuppdragens utfo-
rande. De uppstillda kraven pa personalens kompetens och referensupp-
dragens utforande strider inte mot proportionalitetsprincipen eller princi-
pen om transparens. Alla anbud har behandlats och beddmts pa likvérdigt
sétt.

I administrativa foreskrifter under AFB.515 punkten b. Personal- och
kompetenskrav” har Kérnfastigheter stillt krav pé att entreprendren ska
tillhandahalla en projektledare, tva mélare, en byggarbetsmiljosamordnare
och tva arbetsplatsansvariga. I punkten foreskrivs vidare vilken kompetens
som respektive personalkategori ska inneha. Vidare har i samma punkt
angivits att anbudsgivaren till anbudet ska bifoga

- CV (meritférteckning) som visar erbjuden persons teoretiska utbild-
ning och erfarenhet

- Férteckning Sver tva uppdrag som erbjuden person utfort i projekt at
namngivna externa kunder under den senaste tredrsperioden fore anbudsti-

dens utgéng.

Sanda har i sitt anbud under fliken 7 — CV — bifogat en kodforteckning
6ver genomforda utbildningar, en forteckning dver de utbildningar/kurser
som personalen genomfort och en lista pa teknisk kompetens. Sandé har pa
sidan 8 i anbudsformuliret angivit den personal som ska arbeta med upp-
draget enligt AFB.515 punkten b. Av de forteckningar som Sand aberopat

framgar endast vilka kurser som den erbjudna personen genomgétt. Av
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forteckningen framgér inte vilken utbildning personalen genomgétt utover
angivna kurser eller vilken erfarenhet som personalen besitter. Det har
dirmed inte varit mojligt for Kérnfastigheter att kontrollera om den er-
bjudna personen innehar den utbildning och erfarenhet om krévts enligt
AFB.515 punkten b. Karnfastigheter har dirfor rétteligen forkastat Sandés
anbud eftersom anbudet inte uppfyllt uppstallt obligaforiskt krav pad CV

avseende de erbjudna personerna.

Kérnfastigheter har i AFB.515 under punkten c. stéllt krav pa att anbudsgi-
varen ska redovisa fyra referenter och sex referensobjekt som ska styrka
anbudsgivarens yrkeskunnande, effektivitet, erfarenhet och tillforlitlighet
avseende malningstj4nster. Entreprenaderna ska ha utforts tillfyllest i en-
lighet med avtalade villkor, sérskilt med avseende pé kontakter och samar-
betsformer med bestillaren, kvalitet p& utford projektering, kvalitet pa ut-
fort arbete, dverenskommen budget, dokumentation och dverenskomna

tider.

Av AFB.515 c. framgér att Kdrnfastigheter ska vara en av referenterna om
anbudsgivaren har utfort uppdrag 4t Kérnfastigheter. Syftet med referens-
uppdrag som kvalificeringsgrund ir att referenten ska kunna styrka an-
budsgivarens yrkeskunnande, effektivitet, erfarenhet och tillforlitlighet i
utforda entreprenader. Av AFB.515 c. framgdr att referenten kan komma
att kontaktas for kontroll. Det har silunda inte varit ndgot krav i forfrg-
ningsunderlaget att referenterna ska kontaktas. I stéllet har Kérnfastigheter
angivit att referenten kan komma att kontaktas om behov av kontroll finns.
Kravet pa referensuppdrag for kvalificering av foretaget i AFB.515 c. dr ett
kvalificeringskrav. Referensuppdragen har inte podngsatts. I stéllet har
fragan varit om uppdragen har utforts tillfyllest i enlighet med avtalade
villkor. Har uppdragen utforts tillfyllest &r anbudsgivaren kvalificerad pa

denna punkt och i annat fall ska anbudet diskvalificeras.
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Samtliga sju anbudsgivare i den aktuella upphandlingen har utfort entre-
prenader &t Kérnfastigheter under de senaste fem dren. Kérnfastigheter har
haft egen erfarenhet av samtliga anbudsgivare och har dérfor inte kontaktat
nagon utomstiende referent. Kérnfastigheter har funnit att samtliga an-
budsgivare utom Sanda uppfyllt kvalificeringskravet i AFB.515 c. Sanda
har utfort flera entreprenader at Kérnfastigheter de senaste fem aren. Kérn-
fastigheter har dérfor stor egen erfarenhet av Sanda. Vid utvérderingen av
Sandas anbud har framkommit att Sand4 i flera fall kraftigt 4sidosatt avta-
lade tider och brustit i foreskriven dokumentationsskyldighet enligt avta-
lade villkor. Sanda har vid utforande av entreprenader for Kdrnfastigheter
visat pa brister avseende effektivitet och tillforlitlighet. Karnfastigheter har
dirvid funnit att entreprenaderna inte utforts tillfyllest i enlighet med avta-
Jade villkor med avseende pa kontakter och samarbetsformer med bestélla-
ren, kvalitet pa utford projektering, dokumentation och &verenskomna ti-
der. Eftersom Sanda inte uppfyllt kraven i AFB.515 c. har Kérnfastigheter

ritteligen forkastat anbudet.

Karnfastigheter bestrider Sandés pastaende att Kérnfastigheters avropsmo-
dell 4r i strid med LOU. Hur avrop ska ske framgar av administrativa fore-
skrifter AFA.21. Bestillaren kan inte vilja vilket system som ska véljas.

Villkoren ér faststéllda i forvig.

I administrativa foreskrifterna anges, under punkten AFA.21 att det eko-
nomiskt mest fordelaktiga anbudet erhaller nummer ett 0.s.v. I punkten
AFB.52 foreskrivs att anbudsgivare kommer att rangordnas efter l4gsta
fiktiva jamforelsetal. Det &r ingen motsittning mellan dessa bada punkter.
Det anbud som erhallit det ldgsta fiktiva jamforelsetalet utgor dven det

ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet.

Kéarnfastigheter bestrider att forfragningsunderlaget strider mot principen

om Sppenhet och transparens. Kravet att anbudsgivaren ska besitta teknisk
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formaga och kompetens s4 att uppdrag kan utforas fackmissigt enligt ABT

06 strider inte mot proportionalitetsprincipen.

- For att Sanda ska anses ha lidit skada maste Sand4 visa att dess anbud inte

varit behiftat med ndgon av de brister som Kérnfastigheter patalat. Detta
har Sanda inte visat. Saledes #r det inte heller visat att Sandé kan komma
att lida skada till fo6ljd av Kérnfastigheters agerande. Sandé har anfort att
anbuden fran Lodde Maleri AB, Maleripartner AB och Peter Nielsen Ma-
leri AB inte uppfyllt omsattningskravet. Av Kammarréttens i Jonkdping
dom den 28 mars 2012 i méal nr 3307-11 framgér att en leverantér som ute-
slutits vid kvalificeringsfasen inte kan betraktas som en presumtiv leveren-
tor. Sanda har didrmed inte lidit skada. Vad Sanda anfért om andra anbuds-

givares anbud ska dirfor inte beaktas.

DOMSKAL

Tillimplig lagstiftning

Enligt 16 kap. 4 och 6 §§ LOU kan forvaltningsrétten prva om en upp-
handlande myndighet har brutit mot nagon bestimmelse i lagen och, pd
talan av en leverantdr som lidit eller kan komma att lida skada, besluta att
en upphandling ska géras om eller far avslutas forst sedan réttelse gjorts.
Dérvid giller att rétten endast provar de sérskilt angivna frigor som stkan-
den tar upp. En forutsttning for ingripande enligt LOU ér att den skande
aberopar och ocksa visar att upphandlande myndighet brutit mot LOU pé

sitt som medfort, eller riskerat medfora, skada for sokanden.

Forvaltningsrittens bedomning

For att ett ingripande enligt LOU ska bli aktuellt krévs bade att sdkanden

kan visa att upphandlande myndighet agerat pa ett sétt som inte &r forenligt
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med den upphandlingsrttsliga regleringen och att sékanden till f6ljd av
detta agerande lidit eller riskerat att lida skada. Sandés anbud har uteslutits
i kvalificeringsfasen i upphandlingen. En anbudsgivare vars anbud rttelig-
en diskvalificerats kan, enligt forvaltningsréttens mening, normalt sett inte
anses lida skada till fljd av felaktigheter begéngna i ett upphandlingsforfa-
rande. Forvaltningsritten tar ddrfor inledningsvis stéllning till om Sandds
anbud riitteligen har diskvalificerats eller inte. Forvaltningsritten kommer

langre ner att utveckla sitt stillningstagande avseende skadebedomningen.

Ett anbud som inte uppfyller uppstéllda obligatoriska krav i en upphand-
ling ska forkastas, forutsatt att kraven som sédana r tillitna. Sandés anbud
har diskvalificerats eftersom anbudet inte ansetts uppfylla kravet pd att
bifoga CV &ver erbjudna personers utbildning och erfarenhetet och inte

heller kravet pa referensuppdrag som utforts “tillfyllest”.

Av forfragningsunderlagets punkt AFB.515 b. framgér vilka personal- och
kompetenskrav upphandlande myndighet har uppstillt i upphandlingen.
Vidare framgar tydligt att CV som visar erbjuden persons teoretiska ut-
bildning och erfarenhet ska bifogas anbudet for de personer som enligt
punkten ska tillhandahéllas. Kravet pa att CV ska bifogas anbudet framgér
dven av anbudsformuliret. Syftet med kravet pa att bifoga CV dr givetvis
att upphandlande myndighet ska ha méjlighet att kontrollera att de perso-
nal- och kompetenskrav som uppstillts &r uppfyllda av de personer som
leverantren erbjuder enligt anbudet. Enligt frvaltningsritten &r det up-
penbart att kravet pa att bifoga CV utgor ett obligatoriskt krav. Den av
Sanda bifogade handlingen CV visar inte erbjudna personers teoretiska
utbildning och erfarenhet. Kérnfastigheter har ddrmed haft fog for att dis-
kvalificera Sandas anbud. Vid detta forhéllande saknas anledning for for-
valtningsritten att i sak ta stillning till om Kérnfastigheter haft fog for att
diskvalificera Sand4s anbud dven med hénvisning till kravet pa referens-

uppdrag som utforts tillfyllest.
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Sésom inledningsvis nimnts kan, enligt forvaltningsréttens mening, en
anbudsgivare som ritteligen fatt sitt anbud forkastat i kvalificeringsfasen
normalt sett inte anses lida, eller riskera att lida, skada till f6ljd av felaktig-
heter i ett upphandlingsforfarande, oavsett om det ror sig om ett fel i for-
fragningsunderlaget (som inte har ndgot samband med diskvalificerings-
grunden) eller fel pa sa sétt att den upphandlande myndigheten inte har
beaktat att diven en annan anbudsgivares anbud borde ha uteslutits. Kam-
marritten i JonkSping synes mena att en diskvalificerad anbudsgivare ald-
rig kan anses lida skada i den mening som avses i LOU, eftersom en sadan
anbudsgivare inte ldngre dr att betrakta som en presumtiv leverantdr (mél
nr 3307-11). Kammarritten i Goteborg har déremot funnit att en anbudsgi-
vare som ritteligen forkastats kan anses lida skada om det i den aktuella
upphandlingen endast finns tvd anbudsgivare och &ven den andra anbuds-
givaren borde ha forkastats (se t.ex. mél nr 4610-10, 6966-11 och 6969-
11). Férvaltningsritten ansluter sig till den av Kammarritten i Goteborg
gjorda bedomningen att en anbudsgivare vars anbud rétteligen har diskvali-
ficerats maste anses kunna lida skada om det endast finns en annan anbuds-
givare och dven denne borde ha fatt sitt anbud diskvalificerat. Férvalt-
ningsritten anser vidare att en anbudsgivare som ritteligen fatt sitt anbud
forkastat bor kunna anses kunna lida skada dven i de fall da det finns fler
4n en anbudsgivare som kvalificerats, forutsatt att s6kanden kan visa att

samtliga dessa ocksé ritteligen borde ha forkastats.

I nu aktuell upphandling har fyra leverantorer antagits, LP Maleri AB,
Stoby Maleri AB, Leif Olssons Méleri AB och Lédde Maleri AB. Sanda
har anfort att Stoby Maleri AB och Lédde Maleri AB eventuellt inte upp-
fyller referenskravet och att Lédde Maleri AB inte uppfyller omséttnings-
kravet. Eftersom Sandas anbud ritteligen har forkastats och Sanda inte
visat, eller ens péstatt, att samtliga antagna leverantdrer ocksa ritteligen
borde ha forkastats kan Sand4 inte anses ha lidit eller riskerat att lida ndgon

skada. Yrkandet om ingripande enligt LOU ska dérfor avslas.
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Hilaga 1

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill évetklaga forvaltningsrattens
beslut ska skriva till Kammarritten i
Goteborg. Sktivelsen ska dock skickas
eller Iimnas till férvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in tll
forvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag da klaganden fick del av beslutet. Tiden
for dverklagandet for offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for verklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton
ricker det att skrivelsen kommer in nista
vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammatritten fordras att provningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar
provningstillstind om det ér av vikt for
ledning av rittstillimpningen att
éverklagandet provas, anledning
forekommer till dndring i det slut vartill
forvaltningstritten kommit eller det annars

finns synnerliga skil att prova 6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir
forvaltningsrittens beslut fast. Det dr détfor
viktigt att det klart och tydligt framghr av
overklagandet till kammarritten varfér man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med verklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, personnummer,
yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan
n3s for delgivning limnas om dessa
uppagifter inte tidigare uppgetts i malet.
Om nagon petson- eller adressuppgift
indras ar det viktigt att anmalan snarast
gors till kammarritten,

2. det beslut som &vetklagas med uppgift

3. om forvaltningsrittens namn,
malnummer samt dagen for beslutet,

4, de skil som klaganden anger till stéd for
begiran om prévningstillstind,

5. den indring av forvaltningstittens beslut
som klaganden vill fa till stand,

6. de bevis som klaganden vill 4beropa och
vad han/hon vill stytka med varje
sarskilt bevis.

Sktivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen till
forvaltningsritten framgir av beslutet. Om
klaganden anlitat ombud ska denne sinda in
fullmakt i original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummet.

Om nagon petson- eller adressuppgift
indras, ska Ni utan drdjsmaél anmila
andringen till kammarritten.

I mal om Gverprovning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, enetgi, transporter och
posttjinster fir avtal slutas innan tiden {6r
dvetklagande av rittens dom eller beshut har
16pt ut. I de flesta fall far avtal slutas nir tio
dagar har gitt frin det att ritten avgjort
milet eller upphivt ett interimistiskt beslut.
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
&verklagande av rittens avgorande fir inte
ptovas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan
angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man
6verklagar kan Ni vinda Ex till
forvaltningsritten.
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