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BAKGRUND

Forsvarsmakten Logistik (Férsvarsmakten) genomfor en upphandling av
16pande leverans av ROS-verifierad materiel for IS Undsék (FM-1725-1 D).
Upphandlingen genomf{drs som avrop fran ett ramavtal i form av fornyad

konkurrensutséttning.

[ tilldelningsbeslut den 3 februari 2012 har Férsvarsmakten beslutat att

anta anbud fran annan anbudsgivare n Comex Electronics AB (Comex).

Comex ansdker hos forvaltningsritten om ¢verprovning enligt LOU och
har bland annat yrkat att upphandlingen inte fr avslutas innan nagot annat
har beslutats. Vidare har Comex yrkat att forvaltningsritten ska foreldgga
Forsvarsmakten att inkomma med det i samband med upphandlingen upp-

rittade utvérderingsprotokollet.

Forvaltningsritten har i beslut den 10 februari 2012 férordnat att upphand-
lingen tills vidare inte fir avslutas. Forvaltningsrétten har vidare den

24 februari 2012 bifallit Comex yrkande om editionsforelaggande och f6-
relagt Forsvarsmakten att ge in den del av utvérderingsprotokollet 1 upp-

handlingen som innehéller uppgifter om pris.
YRKANDEN OCH GRUNDER

Comex yrkar att upphandlingen ska g&ras om, alternativt att den far slutfs-
ras forst sedan rittelse skett. Comex har till stod for sin talan anfort bland
annat 6] ande. Upphandlingen har genomforts pd ett sitt som innebér att
Comex har diskriminerats. Vidare #r tilldelningsbeslutet meddelat i tid
efter det att gdllande ramavtal 16pt ut. Upphandlingsférfarandet brister

dessutom 1 6ppenhet.
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Under tid d& ramavtalet varit i kraft har Forsvarsmakten kopt upp till

1 700 exemplar av skirmklienter frén Fibersystem, i allt vésentligt utan

upphandling i enlighet med ramavtalets regler. Till styrkande av detta bi-

fogas revisorsintyg. Fibersystem har saledes levererat fler skdrmklienter &n

vad som omfattaé av de offentliga upphandlingar som gjorts. Att Comex

inte har beretts mojlighet att delta i upphandling utgor ett avsteg fran kra-

vet pa likabehandling.

Forsvarsmakten har vidare i forfragningsunderlaget angett att upp till

14 enheter av 4ldre modell kunnat inkluderas i anbudet. Om Forsvarsmak-
ten haft behov av 14 dldre skarmklienter kunde sddan upphandling ha han-
terats i enskild ordning. Forsvarsmakten har uppgett att Fibersystem inte
offererat nagra #ldre modeller, men Comex har inte méjlighet att kontrol-
lera detta och uppgiften har inte redovisats av Forsvarsmakten. Eftersom
Comex inte haft samma majlighet som Fibersystem att leverera skarmkli-
enter vid sidan av ramavtalet har bolaget inte haft samma forutsittningar
att ha ndgra gamla enheter i lager eller att kunna sénka sin kostnad och
dirmed offererat pris genom att inkludera sddana gamla Gverexemplar av
sldre modell 1 sitt erbjudande. Inte heller har Comex fatt samma mdjlighet
att inom ramavtalets ram fordela kostnader 6ver en storre produktionsserie,
varfor villkoren framstar som anpassade till Fibersystems forutsattningar.
Att Fibersystem tidigare har levererat stora volymer utgdr en naturlig for-
del endast under forutsittning att konkurrensutsatt upphandling genomforts
infor tidigare leveranser. Upphandlingen har inte genomforts pd ett likvér-
digt sitt, d& forfarandet dr konkurrensbegrénsande och oftrenligt med

16 kap. 9 § LOU.

Upphandlingen har dessutom skett utan stod av ndgot géllande ramavtal
och ska dérfor géras om. Det ramavtal som ligger till grund for aktuellt

avrop 16pte ut den 31 december 2011 och upphandlingsbeslutet d&r medde-
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lat den 3 februari 2012. Ramavtalet har inte forléngts eller ersatts med né-

got nytt ramavtal.

Vidare rader bristande 6ppenhet i upphandlingen. D4 den helt har avgjorts
av prisfragan 4r uppgift om priset av intresse {or att kontrollera och siker-
stilla att anbud med ldgsta pris har antagits och att upphandlingen gatt kor-
rekt till. Forsvarsmakten har inkommit till forvaltningsratten med utdrag
avseende prisuppgift. Utdraget dr dock taget ur sitt sammanhang. For att
beddma vad uppgifterna avser och innebér erfordras en genomlésning av
utvirderingsprotokollet i sin helhet. D4 Forsvarsmakten motsatt sig detta
rader fortfarande bristande dppenhet vad géller upphandlingen. Om ingivet
utdrag skulle anses uttala nigot om det erbjudna priset utgor det en bekréf-
telse pa att Fibersystem genom omfattande leveranser har givits m&jlighet
att erbjuda ett lagre pris 4n vad som varit méjligt f6r andra aktorer, vilket

medfor ett avsteg frén principen om likabehandling.

Forsvarsmakten har dven valt att bortse fran att Fibersystem inte uppfyller
samtliga skall-krav. Enligt punkt 4.5.2 1 forfragningsunderlaget ska leve-
rantéren ha behdrighet énligt kravstandarden SS1. Fibersystem uppfyller
inte detta skall-krav och borde inte ha kommit ifrdga som leverantdr. Dér-

vid hanvisas till tilldelningsbeslut till ramavtal.

Slutligen har Férsvarsmakten i upphandlingen stéllt krav pa ett specifikt
angivet DVI-kort, utvecklat av Fibersystem tillsammans med ett annat {6-
retag. Dirav foljer en bristande konkurrensneutralitet, som Comex pépekat
i ett tidigare skede. For det fall Forsvarsmakten nskat DVI-kort frén just
Fibersystem hade sidana kunnat upphandlas sérskilt. Genom att inkludera
namnda DVI-kort i upphandlingen av skdrmklienter har Férsvarsmakten
gjort avsteg frdn principen om likabehandling. Avsteget har inneburit en
nackdel for Comex. Upphandlingen ska dérfér géras om och utformas pa

ett konkurrensneutralt sétt.
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Firsvarsmakten bestrider bifall till ansokan. Till stod f6r sin instéllning

anfér Forsvarsmakten i huvudsak foljande. Forsvarsmakten har inte brutit

mot nigon av de grundliggande principerna i 1 kap. 9 § LOU eller mot

nagon annan bestimmelse 1 LOU. Om forvaltningsratten skulle finna att

det forelegat nagra felaktigheter eller brister i upphandlingen har dessa i

vart fall inte inneburit eller riskerat att innebéra ndgon skada for Comex.

Det #r naturligt att ett foretag som tidigare levererat varor eller fjénster till
en myndighet kan ha en fordel i myndighetens kommande upphandlingar
av liknande varor och tjanster. Hur tidigare upphandlingar genomftrts och

vilka motiv som funnits for dessa #r inte foremél for provning i detta mal.

Det har i den aktuella upphandlingen varit méjligt att offerera upp till

14 stycken skdrmklienter i enlighét med dldre kravspecifikation. Denna
skrivning tillkom for att mgjliggdra en snabb leverans da behovet var
bradskande. Syfiet var inte att ge Fibersystem nagon fordel. Fibersystem
offererade inte heller ndgra skarmklienter enligt dldre kravspecifikation.
Skrivningen hade siledes ingen betydelse vid utvirderingen och kan inte

ha lett till ndgon skada f6r Connex.

'Det ramavtal som avropsforfrigan grundar sig pa upphérde visserligen
formellt att gdlla den 31 december 2011. Avropsférfrigan och anbudsgi-
varnas svar pa denna har dock inkommit inom ramavtalets giltighetstid. I
avropsforfrigan har sista leveransdag angivits till den 31 augusti 2012,
vilket far anses ligga inom en skilig tid frén det att ramavtalet upphdrt.
For det fall det inte skulle anses mojligt att teckna ett avropsavtal som &r
gillande i tiden efter det att ramavtalet 16pt ut skulle ett ramavtal vara i
princip oanvindbart under det sista halvaret, med hénsyn till den tid det tar
att genomfora ett avrop och till den tid en eventuell dverprovning kan ta.
Vidare skulle det kunna ses som ett brott mot ramavtalet att under det sista

halvéret av avtalets giltighetstid genomfora en upphandling vid sidan av
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ramavtalet. Comex har accepterat alla villkor i avropsforfrégan genom att

bolaget gett in ett anbud. Aven om Férsvarsmakten skulle ha genomfort en

separat upphandling vid sidan av ramavtalet skulle forfragningsunderlag

och kravspecifikation i allt vésentligt se likadana ut. Comex kan darfor inte

anses ha lidit ndgon skada pa grund av att avropsforfrigan skickades ut 1

slutet av ramavtalets giltighetstid.

Kravet p 6ppenhet i 1 kap. 9 § LOU innebér att upphandlingar ska ge-
nomforas pé ett ppet och forutsebart sitt, framfor allt att forfragningsun-
derlaget ska vara klart och tydligt utformat och innehélla alla krav som
stélls i upphandlingen. Bestimmelsen kan dock inte anses innebdra att en
upphandlande myndighet méaste tillhandahélla prisuppgifter fran andra an-
budsgivare om detta skulle komma i konflikt med 31 kap. 16 § OSL. Fér-
svarsmaktens skal for att inte 1ammna ut prisuppgift framgér av myndighet-
ens beslut avseende utlimnande av handling den 6 februari 2012. For-
svarsmakten bestrider att myndigheten vid utvérderingen av anbuden

skulle ha anvént en prisstruktur som missgynnat Comex.

Comex har misstolkat de angivna skall-kraven och Forsvarsmakten bestri-
der att Fibersystem sirbehandlats positivt. Den kravstandard som Comex
refererar till berdr ett annat av ramavtalets produktomraden (Sékerhets-
skap/Kabinett), for vilket Fibersystem inte 1 ramavtalsupphandlingen 1dm-
nat nagon offert. Fér upphandling av nu aktuellt material behdvde leveran-
toren endast vara behorig inom produktomréde PC/IT och inom detta om-
rade miits produkterna in enligt en kravstandard som heter Ul. Denna stan-
dard stéller &n hogre krav pa inmétning &n SS1 och uppfylls av Fibersy-

stem.

Standarden for DVI-kort har bestéimts efter dialog med aktorerna p& mark-
naden och #r nédvindig for Férsvarsmaktens behov. Bade Comex och Fi-

bersystem har tidigare levererat kort enligt denna standard. Comex har ti-
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digare misslyckats med att ta fram en 1dsning som uppfyllde Forsvarsmak-
tens krav. DVI-kortet #r en relativt liten del av skérmklienten och har inte
haft ndgon avgorande betydelse for valet av leverantor. Aven om kravet pa
ett DVI-kort av viss standard skulle anses oproportionerligt har detta séle-

des inte lett till ndgon skada for Comex.

DOMSKAL

Tillampliga bestdmmelser

11 kap. 9 § LOU anges foljande. Upphandlande myndigheter ska behandla
leverantdrer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genom{fdra
upphandlingar p4 ett Sppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna
om Smsesidigt erkdnnande och proportionalitet beaktas.

[ 16 kap. 6 § LOU, tidigare 16 kap. 5 § samma lag, anges bland annat {61-
jande. Om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundlég-
gande principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan bestimmelse i denna lag
och detta har medfort att leverantdren har lidit eller kan komma att lida
skada, ska réitten besluta att upphandlingen ska géras om eller att den far
avslutas forst sedan rittelse har gjorts.

Utredningen i malet

Ramavtalet

Av utredningen framgér att det ramavtal som ligger till grund for aktuellt
avrop varit giltigt till och med den 31 december 2011. Vidare framgér av
ramavtalet att Forsvarsmakten for tilldelning av enskilt kontrakt tillampar
en andra konkurrensutsittning med de leverantdrer som Forsvarsmakten
tecknat ramavtalet med samt att kontrakt tilldelas den leverantor som lam-
nat det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet.

Avropsiorfragan

[ avropsforfrigan daterad den 24 november 2011 anges bland annat {61-
jande under punkt 1 (Bakgrund). Forsvarsmakten avser att teckna avtal
med en eller flera leverantdrer for under avtalstiden l6pande leverans av
materiel enligt tidigare levererade kravdokument. I samband med avtals-
tecknande avser Forsvarsmakten att bestilla 245 skdrmklienter.
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Under punkt 2 (Krav pd materielen) i avropsforfragan anges bland annat
foljande. Om leverantoren har skérmklienter pd lager enligt den forra vers-
ionen av Forsvarsmaktens grund- och detaljkravsdokument, och déarmed
kan leverera dessa med en leveranstid p4 max 30 kalenderdagar, far leve-
rantdren offerera 14 stycken, men inte fler, av de 245 skérmklienter For-
svarsmakten har behov av utifran denna version.

Under punkt 3 (Leveranstid) anges bland annat foljande. Leverans av an-
givna volymer ska ske 18pande enligt angiven leveransplan, dock senast
den 31 augusti 2012.

Under punkt 4 (Urvdrdering) anges bland annat f6ljande. Forsvarsmakten
kommer att anta det anbud, per produkt/produktgrupp, som &r mest eko-
nomiskt fordelaktigt, det vill siga det med hogst poingstillning, enligt
resultaten av viktade utvirderingskriterier, enligt vilka priset viktas med 70
procent och bor-krav viktas med 30 procent.

Tilldelningsbeslutet

Av tilldelningsbeslut daterat den 3 februari 2012 framgar bland annat £51-
jande. Sista anbudsdag var 15 december 2011. Vad géller produktkategorin
Skirmklient inkom tvé stycken anbud inom anbudstiden. Anbudsgivare var
Fibersystem AB och Comex AB. Bdda anbudsgivarna har uppfyllt skall-
kraven ifraga om produktkategorin. Vidare har bada anbudsgivarna upp-
fyllt 34 av 39 bor-krav. Lagst pris har offererats av Fibersystem AB, som
darmed har limnat det mest fordelaktiga priset.

Ovrigt

I granskningsintyg utfirdat av godkénd revisor Stefan Dubois den

31 augusti 2010 anges bland annat foljande. Fibersystem har till slutkund
levererat 1 767 stycken ROS-klassade tangentbord under perioden den

7 januari 2004 till och med dén 31 augusti 2010.)

Férvaltningsrdttens bedomning

De grundliggande principer som ska efterlevas vid all offentlig upphand-
ling ér principerna om icke-diskriminering, likabehandling, transparens
(6ppenhet och forutsebarhet), proportionalitet och smsesidigt erkédnnande.
Prévningen i forvaltningsritten utgér en kontroll av om det pa grundval av
vad s6kanden har framfort i malet finns anlédning att vidta sadana atgérder

som anges i 16 kap. 6 § LOU. For att ett ingripande ska bli aktuellt krdvs
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vidare att stkanden kan visa att han eller hon lidit skada eller kan komma

att lida skada pa grund av att den upphandlande enheten brutit mot LOU.

St5d 1 gdllande ramavtal

Bolaget har anfort att upphandlingen skett utan stod av nagot géllande ra-
mavtal och dirfor ska goras om. Forsvarsmakten har angett att avropsfor-
fragan och anbudsgivarnas svar pa denna har inkommit inom ramavtalets
giltighetstid samt att sista leveransdag har angivits till den 31 augusti 2012,
vilket enligt Férsvarsmakten far anses ligga inom skalig tid frén det att

ramavtalet upphort.

I malet &r ostridigt att det ramavtal som ligger till grund for aktuellt avrop
varit giltigt till och med den 31 december 2011. Vidare framgér av utred-
ningen att avropsforfragan utgatt och anbudsgivarnas svar inkommit fore
den 31 december 2012, men att tilldelningsbeslut fattats forst den

3 februari 2012. Savitt framgér saknas det i ramavtalet en tidsgréns f5r nar
fornyad konkurrensutsitining enlighet ramavtalet senast far ske. Enligt
forvaltningsrittens mening méste det for att en fornyad konkurrensutsatt-
ning ska anses ha gjorts inom ramen for underliggande ramavtal, och dér-
med vara forenlig med LOU, vara tillrdckligt att den sisom hér &r fallet har
inletts inom ramavtalets giltighetstid. Detta under forutsattning att fullfsl-
jande av avropsavtalet sker inom skalig tid fran ramavtalets upphérande. I
férevarande fall har angivits att avropsavtalet ska vara fullfoljt senast den
31 augusti 2012, vilket forvaltningsrétten anser &r inom skalig tid frin den
31 december 2012. Mot denna bakgrund finner forvaltningsrétten att den
omstindigheten att bakomliggande ramavtal 16pt ut vid tidpunkten for det
aktuella tilldelningsbeslutet inte innebdr grund for ingripande enligt LOU.
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Upphandling utanftr ramavtalet

Bolaget har anfort att Férsvarsmakten forvérvat 1 700 stycken skdrmklien-
ter utan upphandling i enlighet med ramavtalets regler samt att Comex

dirmed har uteslutits frin mdjligheten att delta i upphandling.

Forvaltningsritten finner inte att Comex vare sig genom ingivet revisorsin-
tyg eller p& annat sitt i malet kan anses ha visat att Forsvarsmakten i strid
mot LOU har forvirvat skdrmklienter utan féregéende upphandling. Skél

for ingripande enligt LOU pé denna grund har dérmed inte framkommit.

Moilighet att leverera dldre enheter

Bolaget har vidare anfért att den mdjlighet som ges i forfrgningsunderla-
get till leverans av 14 dldre skdrmklienter framstar som ett villkor anpassat
till Fibersystems forutsittningar samt att Fibersystem ddrmed &tnjutit en
sarskild fordel. Forsvarsmakten har invént att syftet med skrivningen inte
varit att ge Fibersystem ndgon férdel och att Fibersystem inte heller offere-

rat nigra skarmklienter enligt 4ldre kravspecifikation.

Efter vad som framkommit i mélet skulle en leverantors eventuella mdjlig-
het att leverera skdrmklienter enligt 4ldre kravspecifikation inte ge ndgon
sirskild fordel vid utvirderingen av anbuden. Enbart den omsténdigheten
att en sddan mojlighet ges i forfrigningsunderlaget och att Fibersystem
tidigare levererat skirmklienter enligt &ldre kravspecifikation medfor enligt
forvaltningsrittens mening inte att Férsvarsmakten kan anses ha agerat 1
strid mot likabehandlingsprincipen eller ndgon annan princip som bér upp
LOU. Skl for ingripande foreligger med hénsyn hértill inte heller pa

denna grund.
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Bristande dppenhet

Comex har anfort att Férsvarsmakten i upphandlingen har brustit i 6ppen-
het ifréga om upplysningar kring vilket pris Fibersystem har angett i sitt
anbud. Férvaltningsritten konstaterar att Forsvarsmakten har avslagit
Comex begiran att fa ut efterfrigade upplysningar om Fibersystems an-
budspris. Forsvarsmakten har emellertid efter editionsforeldggande in-
kommit till forvaltningsritten med utdrag ur det till upphandlingen hérande.
utvirderingsprotokollet med avseende pa anbudspriser. Inkomna uppgifter
utvisar enligt f61'va1tningsréttens mening inte att Férsvarsmakten vid utvér-
deringen skulle ha frangétt forfragningsunderlaget. Det har dédrmed inte

heller framkommit skl for ingripande enligt LOU pa denna grund.

Vinnande anbudsgivares uppfyllelse av skall-krav

Comex har anfort att Fibersystem inte uppfylit skall-kravet vad géller be-
horighet enligt kravstandard SS1. Forsvarsmakten har invént att nimnda
skall-krav berdr ett annaf produktomride samt att for upphandling av nu
aktuellt material kriivdes endast att leverantdren uppfyllde kravstandarden

UL

Av utredningen framgar inte att Fibersystem brustit i uppfyllelse av de
skall-krav som uppstllts i friga om i mélet aktuell del av upphandlingen.
Comex har séledes inte visat att Fibersystem inte uppfyllt samtliga skall-
krav. Vad Comex anfort i denna del medfor dérfor inte skél for ingripande

enligt LOU.

Krav pa DVI-kort

Bolaget har ocks4 anfort att Férsvarsmakten genom uppstéllt krav pa DVI-
kort av viss standard har brutit mot likabehandlingsprincipen, dé det speci-
fika DVI-kortet utvecklats av Fibersystem tillsammans med ett annat fore-

tag. Forsvarsmakten har i genmdle angett att féreskrivet DVI-kort &r stan-
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dardiserat efter dialog med leverantdrerna, att standarden for DVI-kort dr

nédvindig for Férsvarsmaktens behov, att bdde Comex och Fibersystem

tidigare har levererat kort enligt standard samt att DVI-kortet utgdr en rela-

tivt liten del av skiirmklienten och att det inte haft ndgon avgdrande bety-

delse for valet av leverantor.

I mélet har inte framkommit att det férelegat hinder for annan leverantor 4n
Fibersystem att leverera det specifika DVI-kortet. Férsvarsmakten har hér-
vid dessutom angett att DVI-kortet standardiserats efter dialog med leve-
rantdrerna. Att Fibersystem tidigare har deltagit i utvecklandet av DVI-
kortet utgdr i sig inte skl for att anse att Forsvarsmakten genom uppstallt
krav pd DVI-kort av viss standard har brutit mot likabehandlingsprincipen
eller mot LOU 1 §vrigt. Skil for ingripande enligt lagen foreligger ddrmed

inte heller pa denna grund.

Sammanfattningsvis #r det forvaltningsrittens beddmning att vad Comex
&beropat inte visar att det finns grund for ingripande med stéd av LOU.

Bolagets anstkan ska saledes avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/LOU).

Maria Ek Oldsj6

Réadman

 Foredragande har varit Sara Thelin.



SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND |

Den som vill &vetklaga férvtal‘:'aimgsrittens
beshut ska skriva tll Kammarritten 1
Stockholm. Skrivelsen ska dock skickas

[

eller imnas tll forvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in il
forvaltningsritten inom tre veckos frén den
dag d4 klaganden fick del av beshitet. Tiden
for Gverklagandet for offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen £5r Gverldagandet infaller pa
16rdag, séndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton
racker det att skrivelsen kommer in nasta

vardag.

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att provaingstillstind
meddelas. Kammarratten Jimnar
provaingstillstind om det &r av vikt £6r
ledning av rattstillimpningen att
&verklagandet provas, anledning
forekommer till indring i det shut vartill
forvaltningsratten kommit eller det annars

finns synnetliga skl att prova overklagandet.

Om Piévmjngsﬁﬂsﬁmd inte meddelas st
forvaltningsrittens beshat fast Det ar da-for
viktigt att det Klart och tydligt framgér av
verklagandet il kammatritten varfor man
anser att provningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, personaummer,

yrke, pos‘cadtéss och telefonoummer.

~ Dessutom ska adress och
telefonnummer tll atbetsplatsen och

" eventuell annan plats dir klaganden kan
nis for delgivning limnas om dessa
uppgifter inte fidigare uppgetts imélet.
Om nagon person- eller adressuppgift
andras ir det viktigt att anmélan snatast
gors tll kammartitten,

2. det beslut som Sverklagas med uppgift

3. om forvaltningsrittens namn,
mAlnummer samt dagen for beshtet,

4, de skil som Kaganden anger tll stod for

begiran om provningstillstind,

5. den indrng av forvaltningsrittens beshat
som klaganden vill f2 t1l stind,

6. de bevis som klaganden vill 2beropa och
v2d han/hon vill styrka med varje
sarskilt bevis.

Skrivelsen ska vara nndertecknad av
Klaganden eller hans ombud. Adressen il
forvaltningsritten framghr av beshutet Om
Klaganden anlitar ombud ska denne sanda in
fullmalt i original samt uppge sitt narmn,
adress och telefonmummer.

Om nigon person- eller adressuppgift
indras, ska Ni utan drdjsmal anmila
indringen tll kammarratten.

1mal om dverprovning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig npphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
postijanster far avtal shtas innan tden fOr
verklagande av rittens dom eller beshut har
Iopt ut. I de flesta 211 f3r avtal shotas nir tio
dagar har gatt frin det att ritten avgjort
malet eller upphivt ett interimistiskt beshat. 1
vissa fall fit avtal shatas omedelbart Eitt
dverklagande av rattens avgbrande fir inte
provas sedan avtal har shutits. Pullstindig
information finns 116 kapitlet 1 de ovan
angivna lagamna.

Behdver Ni fler upplysningar om hur man
verklagar kan Ni vindz Er 1l
{Brvaltningsratten.
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