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BAKGRUND OCH PARTERNAS INSTALLNING

Kalix kommun genomfor, som forenklat forfarande enligt 1 kap. 4 § 2 st.
och 19 kap. 5 § LOU, en upphandling av en ismaskin for underhall av
ishallen Part Arena. I tilldelningsbeslutet daterat 4 juli 2019 meddelade
kommunen att man avser teckna avtal med annan anbudsgivare dn

TechnoAlpin Nordic AB (bolaget).

Bolaget yrkar att utvirderingen ska goras om och framfor i huvudsak
foljande. Bolaget har uteslutits med anledning av felaktig information fran
angiven referens, Ostermalms IP. Under upphandlingen skulle bolaget ange
referenser som fatt fabriksnya ismaskiner levererade inom de senaste tva
aren. Bolaget levererade en sidan till Ostermalms IP i december 2018 men
Ostermalms IP angav istillet att bolaget levererade en ny ismaskin till dem
2016. Den angivna leveransen avsdg en annan ny ismaskin till samma kund.
Kommunen borde ha ifrdgasatt uppgifien sa att bolaget hade haft mgjlighet
att fortydliga den d& Ostermalms IP uppenbarligen inte hade koll pa den
senaste levererade ismaskinen till dem. Orsaken till misstaget 4r oklar men
referensen har senare intygat att bolaget har levererat en ny ismaskin till
Ostermalms IP inom de senaste tva dren. Vidare har referensuppgiften inte
varit felaktig vid anbudets avgivande. Kravet har inte varit kopplat till den
av referensen ldimnade uppgiften utan enbart till angivande av korrekta
referensuppgifter. Bolaget har uppfyllt kravet genom att ange Leksands IF,
Ostermalms IP och Ulriksdals IP vilka alla har fatt nya ismaskiner
levererade av bolaget inom de senaste tva aren. Vid en korrekt utvirdering

skulle bolagets anbud varit vinnande.

Till stod for sin talan har bolaget limnat in ett intyg fran referensen.
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Kommunen anser att ansdkan om 6verprovning ska avslds och framfGr att
kommunen inte begirt in kompletterande uppgifter med hinsyn till

likabehandlingsprincipen och praxis.

SKALEN FOR AVGORANDET

Enligt 4 kap. 1 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverantrer
pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfora
upphandlingar p ett 5ppet sitt. Det strider mot likabehandlingsprincipen
savil att diskvalificera ett anbud som uppfyller alla skall-krav, som att
kvalificera ett som inte uppfyller alla skall-krav (HFD 2016 ref. 37). Om
upphandlande myndighet har brutit mot ndgon av de grundlédggande
principerna i 4 kap. 1 § eller ndgon annan bestimmelse i LOU och detta har
medfort att leverantoren har lidit eller kan komma att lida skada ska ritten
besluta att upphandlingen ska goras om eller réttas (20 kap. 6 § LOU).
Niamnda paragrafer ar tillimpliga ocksé pa forenklade forfaranden (19 kap.
2 § LOU).

Omstindigheterna i detta mal dr i princip ostridiga. Det krav i
upphandlingsdokumentet som nu &r aktuellt aterfinns i punkten 1.2.1.3 med
rubriken ”Teknisk formaga och yrkesmissig kapacitet”. Enligt detta krav
ska anbudsgivaren ha levererat minst tre (3) styck fabriksnya ismaskiner
som denna forfrigan avser under de tvé (2) senaste aren. Detta ska
anbudsgivaren styrka genom att ange tre (3) referensuppdrag. Den
upphandlande myndigheten kan gora referenstagning for att kontrollera
detta”. Fragan i mélet dr i vilken utstrickning bolaget ska béra risken for att
dess referens, Ostermalms IP, felaktigt gett kommunen ett svar som inte

uppfyllt en del av kravet, d.v.s. hur nyligen leveransen utforts.

Kammarritten i Géteborg har i en dom den 18 november 2010, mal nr

2504-10, uttalat att den leverantdr som aberopat en referens bir risken for
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missforstand vid referensupptagningen. Samma kammarritt har i en dom
den 16 februari 2015, mal nr 6249-14, framhallit att de svar som en referent
lamnar till upphandlande myndighet utgér en del av anbudet. Om
upphandlande myndighets ord star mot referensen ord, ifriga om vilket svar
som ldmnats, kan bevisbordan forvisso liggas pa upphandlande myndighet,
med ledning av sistnimnda avgérande, eftersom denna som utgéngspunkt
har bést mojlighet att sidkra bevisning avseende vad som limnats. Nagon
sddan bevisfriga har dock inte vickts i malet men diremot frigan om

kommunen borde ha begirt in kompletterande uppgifter.

Kommunen har troligen haft ritt att begéra in kompletterande uppgifter
enligt 4 kap. 9 § LOU (som ocksa r tillimplig pa fSrenklade forfaranden
enligt 19 kap. 2 § LOU). Kommunen har dock inte varit skyldig att géra
detta mot bakgrund av att bestimmelsen 4r fakultativ; en upphandlande
myndighet "far” tillata eller begira rittelse eller komplettering s linge det
inte strider mot likabehandlings- eller transparensprincipen. Att kommunen
inte begirt in kompletterande uppgifter kan siledes inte leda till ndgot
ingripande enligt LOU trots de uppgifter som framgér av det intyg som

bolaget ldmnat in till forvaltningsritten.

Enligt forvaltningsrittens mening saknas det didrmed st6d for att kommunen
skulle ha brutit mot ndgon princip eller bestimmelse i LOU genom att inte

godta bolagets anbud. Bolagets ansdkan om verprévning ska dirfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR
Detta avgorande kan &verklagas. Overklagandet ska ges in till

Forvaltningsritten i Luled men vara stillt till Kammarrétten i Sundsvall.

Information om hur man §verklagar finns i bilaga 1 (FR-05).

Johan Karlsson

forvaltningsrittsfiskal

David Munck har foredragit malet.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Bilaga 1

FR-05

Den som inte dr n6jd med forvaltningsrittens
beslut kan 6verklaga. Hir framgar hur det gir

till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frin den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall riknas tiden i stallet
fran beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig f6rhandling, eller
om ratten vid férhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

Fér myndigheten riknas tiden alltid frin
beslutets datum.

Observera att 6verklagandet méste ha kommit
in till domstolen nar tiden gar ut.

Vilken dag gir tiden ut?

Sista dagen {6t 6vetklagande 4r samma veckodag
som tiden bdrjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gir tiden ut
mindagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyirs-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag.

Tank pa detta i mal om overprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten inga avtal efter
10 dagar frin det att domstolen avgjort malet
eller upphivt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall fir myndigheten ingd avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte éverprova upphandlingen.
Detta giller alltsd dven om tiden for
overklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som giller f6r
milet, se rutan lingst ner pd nista sida for
hanvisningar.

Gor sa har
1. Skriv frvaltningsrittens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ert 6verklagande (lis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hinvisa till.
Forklara vad ni vill visa med vatje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 mélet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na er: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns i
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in 1 rdtt tid. Har det kommit in £or
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarritten.
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Har ni tidigare fitt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stallning till om
malet ska tas upp till prévning.

Kammarritten ger provningstillstind i fyra
olika fall.

o Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pd att forvaltnings-
ratten domt ratt.

* Domstolen anser att det inte gir att
bedéma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp milet.

¢ Domstolen behover ta upp milet for att
ge andra domstolar vigledning 1 ritts-
tillampningen.

o Domstolen bedomet att det finns
synnetliga skal att ta upp madlet av nigon
annan anledning.

Om ni #nte far provningstillstind giller det
overklagade beslutet. Darfor ar det viktigt att 1
overklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om ni har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Fér fullstindig information, se:

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
forsotjningssektorerna, 20 kap.

e lag (2011:1029) om upphandling pa férsvats- och
sikerhetsomradet, 16 kap.

o lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,
16 kap.

o lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

¢ lag (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorn, 20 kap.
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