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BAKGRUND _

AB Visbyhem (Vasbyhem) har gjort en upphandling av ramavtal for lo-
kalvard. Vasbyhem har den 28 augusti 2014 fattat ett tilldelningsbeslut och
antagit anbudet fran Stidab Service Partner.

YRKANDEN M.M.
Lassila & Tikanoja Service AB
. Lassila & Tikanoja Service AB (L & T) anstker om §verprdvning av upp-

handlingen. Till stod for sin talan anfér L & T 1 huvudsak f6ljande.

Enligt forfrégningsunderlaget ska angivna referenser kontaktas genom e-
post med kopia till anbudsgivaren, varvid svar som inkommer inom fem
arbetsdagar utvéirderas. Nir L & T':s referensperson kontaktades fick L & T
inte ndgon kopia. L & T kunde dérfor inte paverka referenspersonens till-
ginglighet eftersom det inte framgér av upphandlingens underlag under
vilka veckor som referensfrigorna skulle komma ut. L & T har mot denna
bakgrund blivit missgynnad d& svaret frén en av bolagets referenser inte
beaktades da det enligt Visbyhem kom in en dag for sent. Hade svaret be-
aktats skulle L & T ha vunnit upphandlingen.

Att Visbyhem har brutit mot upphandlingsforeskrifterna har mot denna
bakgrund haft stor och central verkan pa I & T:s anbud. Det bor inte ses
som formildrande att Vasbyhem brutit mot upphandlingsforeskrifterna i
forhallande till samtliga anbudsgivare. Enligt L & T:s uppfattning #r ko-
pian till leveranttren avsedd for att denne ska kunna paverka att referenten

avger sin referens i tid.

Visbyhem
Viésbyhem bestrider bifall till I & T':s ansékan. Till stéd for sin talan anfor
Visbyhem i huvudsak f6ljande.
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Visbyhem medger att I & T inte skickades ndgon kopia av e-post-
meddelandet till referenten, vilket obestridligen skulle ha skett enligt texten
1 upphandlingsféreskrifterna. Misstaget dr dock enligt Vésbyhems uppfatt-
ning inte av den proportionen att férvaltningsrétten bor besluta om ingri-
pande. Misstaget har gjorts enhetligt, s& ingen annan anbudsgivare har hel-

ler fatt ndgon kopia vid referensutskick.

I aktuellt fall var referenten pa semester och kom tillbaka till arbetet en dag
fore sista dagen for referensinskickning. Upphandlaren hade kontakt med
referenten via telefon dagen efter att referensbilagan skulle ha skickats in.
Referenten berittade vid telefonsamitalet att hon hade haft kontakt med
foretréidare for L & T vid tva separata tillféllen innan svarstiden hade gtt
ut. I & T hade vid dessa samtal patalat vikten av att hon inkom med svar i
tid. Hon hade dock inte hunnit med detta. Oavsett om anbudsgivaren hade
fatt ndgon kopia eller inte pé referensutskicket hade inte referenten in-

kommit med svar 1 tid.

I forfragningsunderlaget anges att det dr av yttersta vikt att referenterna har
blivit tillfragade och &r tillgédngliga. Varje anbudsgivare dr séledes ansvarig
for att ha kontaktat referenterna och att for att de &r tillgingliga for att be-
svara fragor som stills av den upphandlande myndigheten under utvirde-
ringsperioden. Att en kopia skickas ut till anbudsgivaren 4r endast avsett
som information om status i utvérderingen och hur processen gér framat.
Att referenten, trots patryckningar fran leverant6ren, inte inkom med svar i

tid bor rimligen inte belasta den upphandlande myndigheten.

DOMSKAL

Férvaltningsrétten ska prova om det finns skél att, enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling, L.OU, ingripa mot Vasbyhems upphandling med
anledning av de grunder I. & T anfort.
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Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverant-
rer pa ett likvérdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomftra upp-
handlingar pé ett 6ppet sétt. I 16 kap. 6 § LOU anges att om den upphand-
lande myndigheten har brutit mot de grundldggande principerna i

1 kap. 9 § LOU eller ndgon annan bestimmelse i denna lag och detta har
medfért att leverantSren har lidit eller kan komma att lida skada, ska ritten
besluta att upphandlingen ska géras om eller att den far avslutas forst sedan

réttelse har gjorts.

Det &r i malet ostridigt att I. & T inte i enlighet med informationen i for-
fragningsunderlagets foreskrifter erhallit kopia pa det e-postmeddelande
med vilken referenten kontaktades vid referenstagningen. Forvaltningsréit-
ten konstaterar inledningsvis att det &r anbudsgivarens ansvar att angiven
referensperson &r tillgénglig for att avge svar 1 tid nér referenspersonen
kontaktas av den upphandlande myndigheten. Enligt forvaltningsréttens
uppfattning hade dock anbudsgivarna i den aktuella upphandlingen befo-
gad anledning att forlita sig pé att de skulle erhalla kopia pd meddelandet
med vilken uppgiven referensperson kontaktades, eftersom detta f6ljde av
vad som angetts i forfragningsunderlaget. Vidsbyhem hade dérfor bort
séinda L. & T, liksom de andra anbudsgivarna, en kopia da referenspersonen

kontaktades.

For att forvaltningsrétten ska kunna ingripa mot ett fel 1 en upphandling
krivs att det s6kande bolaget lidit eller kunnat lida skada pé grund av felet.
Det ska séledes foreligga ett etablerat orsakssamband mellan den upphand-
lande myndighetens felaktiga agerande och det s6kande bolagets skada.
Visbyhem har anf6rt att upphandlaren i samtal med I & T':s referent blivit
upplyst om att referenten varit i kontakt med L & T vid tva tillfillen innan
svarstiden 16pt ut och att L. & T péatalat vikten av att svar inkom i tid. Vad
Viésbyhem anfort stir oemotsagt av L & T.
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Forvaltningsritten finner mot ndmnda bakgrund att det inte framgatt i ma-
let att den skada L & T lidit da referentens svar inte beaktades, da det var
for sent inkommet, skulle ha orsakats av Vdsbyhems underlatenhet att
sénda kopia, eftersom L & T dnda varit i kontakt med referenten under
svarstiden och hon trots detta inkommit fér sent med svar. L & T:s anstkan

om 6verprovning ska dérfor avslés.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A LOU)

it Pt

Elisabet Andersson

rddman

Malet har handlagts av Carl Martin G&lstam.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens beslut

ska skriva till Kammarritten i Stockholm.
Skrivelsen ska dock skickas eller Eimnas till
forvaltningstiitten,

Overklagandet ska ha kommit in ill
forvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag di klaganden fick del av beslutet. Om
beslutet har meddelats vid en tountlig
férhandling, eller det vid en sidan férhandling
har angetts niit beslutet kommer att meddelas,
ska dock Gverklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden {6r 6verklagandet 61
offentlig part riknas frin den dag beslutet
meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pd
16rdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyirsafton ricker deét att skrivelsen
kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammatritten fordras att ptévningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar
provaingstillstind om
1. det finns anledning att betvivla
riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit dll,

2. det inte utan att sidant dllstdnd
‘meddelas gir att bedéma riktigheten av
det shit som fGrvaltoingstitten har
kommit ill,

3. det dr av vikt f6r ledning av
rittstillimpningen att vetklagandet
provas av higre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skil att pt6va .

6verklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir
férvaltningsrittens beslut fast. Det 4r dérfor
viktigt att det klart och tydligt framgir av
overklagandet till kammarritten vatfés man
anser att pr&vaingstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med Gverklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksd anges samt eventuell annan adress
dir klaganden kan nis for delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare 1 milet —
och om de fortfarande 4r aktuella — behdver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till atbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- eller adressuppgift 4ndras, ska
indringen utan dréjsmal anmilas till
kammarritten.

2. den dom/beslut som éverklagas med
uppgift om fSrvaltningsriittens namn,
méloummer samt dagen f6r beslutet,

3. de skil som klaganden anger till st6d £6r en
begiran om prévaingstillstind,

4.  den indring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f3 till stdnd,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och vad
han/hon vill styrka med vatje sirskilt bevis.

Adressen till férvaltningsritten framgér av
domen/beslutet.

I mil om Gverprévning enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omridena vatten, energi,
transpotter och posttjinster fir avtal slutas innan
tiden f6r 6verklagande av rittens dom eller
beshat har 16pt ut. I de flesta fall fir avtal shatas
nér tio dagar har gitt frin det att ritten avgjort
midlet eller upphiivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
Gverklagande av rittens avgdrande fir inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet 1 de ovan angivna
lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan Ni vinda Er till
forvaltningsritten.

www.domstol,se




