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FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Férvaltningsriitten bifaller ansékan om dverprévning och férordnar om
rdttelse med innebdrden att en ny anbudsprévning ska genomftras varvid
anbudet frdn Global Dunite AB inte ska forkastas pa de i malet prévade

grunderna.

BAKGRUND OCH YRKANDEN

AB Stangéstaden (Stdngdstaden) genomfr upphandling avseende I7-
konsultticinster for utveckling och support, dur UH-2017-1. Upphandlingen
genomfors som forenklat forfarande enligt LOU och tilldelningsgrund 4r

ekonomiskt mest fordelaktigt anbud med virderingsgrunden pris. Vid

Dok.1d 298343

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 406 Brigadgatan 3 013-25 1100 013-251140 mandag—fredag
581 04 Linkdping E-post: forvaltningsrattenilinkoping@dom.se ~ 08:00-16:00

www. forvaltningsrattenilinkoping.domstol.se




FORVALTNINGSRATTEN DOM 3877-17
I LINKOPING

anbudstidens slut hade atta anbud inkommit i upphandlingen, bl.a. fran
Global Dunite AB (Bolaget). Stdngastaden skickade en begiran om
forklaring av Bolagets prissiittning med stod av 19 kap. 27 § LOU. Bolaget
ldmnade begird forklaring. Den 12 maj 2017 meddelade Stangastaden ett
tilldelningsbeslut enligt vilket en annan leverantdr tilldelades kontraktet. Av
utvirderingsprotokoll till beslut framgar att Bolagets anbud ftrkastades med
motiveringen att Bolaget (i) har reserverat sig mot ett grundldggande
obligatoriskt krav i upphandlingen da Bolaget offererat till stor del
fardigutvecklade produktdelar i strid mot det som anges i punkterna 2.0 och
6.1 i bilagan Avtal samt framgar av Stingéastadens svar pa fraga stilld under
anbudstiden den 13 mars 2017 och (ii} har offererat ett onormalt lagt pris da
Bolaget har inte kunnat forklara sin prissittning pé ett tillfredstéllande sitt
och anbudet diirmed inte kan anses som seri¢st med hénsyn till

omfattningen av de tjinster som upphandlingen avser.

Bolaget anstker om Sverprévning av upphandlingen och yrkar att
férvaltningsritten beslutar om réttelse med innebdrden att Bolagets anbud

beaktas vid en ny fmyad anbudsprévning.

Stdngastaden begir att anstkan om Sverprdvning ska avslas.

VAD PARTERNA SAMMANFATTNINGSVIS HAR ANFORT

Bolaget

Bolaget har byggt systeml&sningar for plattformen sedan 2008 och har
under den tiden samlat koncept, idéer, programkod f6r hundratals olika
problemstéliningar. Bolaget har i sitt svar tydligt redovisat att det kan
ateranvinda dessa l0sningar men att det avser att genomfra nyutveckling
av en lésning pa SharePoint-plattformen. Termen nyutveckling innebér att

man tar fram kod som inte ir beroende av eller styrs av tidigare projekt eller
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produkter. Iett nyutvecklingsprojekt finns full frihet att skriva helt ny kod,
ateranvénda och anpassa befintlig kod for nytt syfte. Stangastaden har i
upphandlingen tydligt beskrivit att de inte 6nskar anviinda en firdig produkt
som dr byggd ovanpa SharePoint. Det nyutvecklingsprojekt Bolaget avser
att genomf&ra kommer inte att bygga pa en fardig produkt. Daremot star det
Bolaget fritt att anvéinda tekniska och funktionella 1&sningar fran tidigare
projekt. Den l8sning Bolaget tar fram fir Stangastaden i detta fall kommer
att vara helt fristaende fran tidigare [6sning, sakna beroenden och
kopplingar till tidigare 16sning samt vara helt fri att dndra i framtiden {or att
uppfylla Stdngastadens eventuella nya krav. Den 16sning som Stdngastaden
erhaller pa detta problem dr alltsa att betrakta som nyutveckling och inte
anpassning av befintlig produkt. Nyutveckling skiljer sig frin
produktanpassning i och med vilka frihetsgrader det finns att i framtiden
anpassa [0sningen. Stangastaden kommer att ha full frihet att anpassa och
#ndra [dsningen efter eget godtycke. Det finns ingen licens eller annan

juridisk skyldighet knuten till Bolaget som leverantér.

| sin beddmning av tidsatgang har Bolaget bedtmt varje krav enligt
féljande:

« Upptylls av plattformen och kriver ingen eller lite konfiguration.

» Kan hanteras i sin helhet av en tidigare 18sning vi redan tagit fram.

» Kan hanteras delvis av en tidigare 16sning vi redan tagit fram men kriiver
anpassning.

* Kriver nyutveckling.

Bolaget har gétt igenom kundens alla krav och dess exakta formulering och
bedtmt i vilken kategori de faller. Bolaget har redovisat alla krav, vilken
kategori samt vilken tidsatgéng som krivs for att uppfylla kravet i sin

forklaring till prissittningen.
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Den totala tidsatgdngen for genomftrandet dr 271 timmar. Bolaget anser att
det har gjort en realistisk beddmning av tidsatgangen grundad i ménga érs
erfarenhet av att leverera exakt den hir typen av projekt. Om Bolaget skulle
behdva leverera ytterligare 50 procent tid, dvs. 135 timmar, kommer

Bolaget fortfarande att tjina pengar pa upphandlingen.

Stingastaden har valt att gbra en fastprisupphandling for att genomfora ett
antal pa forhand uppstillda krav. Bolaget kan och ska som leverantor bara
offerera en 1&sning som hanterar de krav som Stangastaden angivit i sin
upphandling. I underlaget finns beskrivet ytterligare visioner och tankar om
hur det slutliga malet ska bli. Dessa visioner finns inte beskrivna som krav i
upphandlingen, vilket innebir att Bolaget inte kan tidsétta visionerna utan
ytterligare arbete med Stingéstaden, ddr visionerna konkretiseras till tydliga
krav som sedan kan tidsuppskattas. Visioner och tankar beskrivna i projektet
kommer sikert dver en tredrsperiod innebira 600 utvecklingstimmar eller
mer. Bolaget bedémer ocksi att Stangastaden behdver képa in yiterligare
800 timmar fér framtida behov som énnu inte ingér i visionsbeskrivningen.
Det totala virdet f6r den leverantdr som far avtalet dr ca 1 671 timmar,

varav 271 timmar &r beskrivna som obligatoriska krav i upphandlingen.

En fastprisupphandling med uppstéllda obligatoriska krav kommer alltid
innebdéra att leveranttrer tidsuppskattar och prissatter kraven, det ingér inte i
uppgiften att prissétta visioner eller framtida behov. Stangéastaden bedémer
att projektets storlek ar ca 690 timmar och Bolaget kan instdimma i att om
alla visioner i upphandlingen ska genomforas s kommer tidsatgangen bli ca

690 timmar, eller t.o.m. ca 871 timmar enligt Bolagets beddmning.

Stangastaden menar att Bolaget inte avser leverera ett helhetsatagande vilket
ar helt felaktigt. Uppdragets utférande innebér att leverera pa de
obligatoriska krav som finns listade i bilagan Avtal och tillkommande

moten. Bolaget har i sitt svar angivit ett fast pris och en tydlig forklaring hur



FORVALTNINGSRATTEN DOM 3877-17
I LINKOPING

det har uppskattat kostnaden for varje enskilt krav och tillkommande mdten.
Bolaget avser fakturera det pris det angivit som svar i
upphandlingsdokumentet och for den kostnaden kommer Bolaget leverera
funktionalitet som uppfyller de obligatoriska krav som Stingastaden angivit

i bilagan Avtal.

Bolaget bedomer att den totala tidsdtgangen av det projekt som
upphandlingen initierar pa sikt kommer att innebiira cirka 1 671
konsulttimmar. Om Stdngastaden felaktigt forkastar Bolaget anbud &r
skadan Bolaget lider vinsten fran projektet, vilket skulle motsvara cirka

800 000 kr niir alla kostnader utom resor r inrdknade.

Stingastaden

Stangéstaden har efterlevt LOU och dess allménna principer vid
genomforandet av upphandlingen. Upphandlingen omfattar utveckling av
nytt intraniit med en responsiv design, som ger tillgéng till funktioner och
verksamhetsspecifika stdd som hjilper Stdngastadens medarbetare att utféra
sitt uppdrag. Det nya intranitet ska ersitta Stdngdstadens befintliga intranit
samt ligga pa samma plattform som Stangéastadens nya
dokumenthanteringssystem. Upphandlingens vérde dr beréknat till ca

800 000 kr,

StAngastaden har efterfrigat ett fast pris pd uppdraget. Av Bolagets anbud
framgér att Bolaget har limnat ett totalpris om 280 000 kr samt att den
totala tidsatgangen for genomférandet dr 271 timmar. I forhallande till
Stangastadens forviintade kostnad samt vid jaimfrelse med dvriga inkomna
anbud forefsll anbudet vara onormalt ldgt. Det nist billigaste anbudet var
t.ex. 164 000 kr dyrare (444 000 kr) medan dvriga anbud lag mellan

630 000 kr och 4 000 000 kr. Mot bakgrund av ovanstdende ombads Bolaget

inkomma med en forklaring till sitt anbud.
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Stingistaden anser att Bolaget i sitt fortydligande inte har konkretiserat
skdlen till sin laga prisséttning i tillréickligt hdg grad. Bolagets forklaringar
ar alltfor allmént héllna och StAngastaden kan dérfor inte se nagot direkt
samband mellan dem och det fasta pris som Bolaget limnat i sitt anbud.
Stdngastaden anser att anbudspriset #r sa lagt att det finns grund for att
ifrigasitta anbudets seriositet. Stangastaden finner det osannolikt att
leverantdren kommer att kunna leverera kontraktsforemalet till det
offererade priset eller Gver huvud taget. Bolaget har med sitt fSrtydligande

inte lyckats bevisa att det offererade fasta priset ér seridst menat.

Stangéstaden har erfarenhet av ett liknande utvecklingsprojekt och da har
tidsatgingen varit ca 690 timmar a ca 900 kr. Stingéstaden gor
bedémningen att uppdraget som omfattas av aktuell upphandling ar
betydligt mer omfattande &n det projekt som refereras till. Om man #inda
riknar projekten som identiska och rdknar om det fasta priset i enlighet med
det Bolaget har anftrt skulle det innebiira att det fasta priset borde ha varit
712 770 kr i Bolagets anbud (690 timmar x 1 033 kr = 712 770 kr).

| sin ansékan om Sverprévning anger Bolaget att det har riknat med att
kunna leverera ytterligare 135 timmar inom uppdragets ram utan att dndra
priset. Om man réknar om det med samma grunder som i ovanstdende
berdkning skulle det innebira att det fasta priset borde ha varit 476 100 kr i
Bolagets anbud ({280 000/(271 + 135)) x 690 = 476 100). Det innebr att
Bolagets fasta pris, enligt Stangéstadens erfarenhet, borde ha varit ca 70—

250 procent hégre &n det offererade priset.

[ upphandlingen kréver Stingastaden att i det angivna fasta priset ska inga
motestid med 60 timmar fordelat pd maximalt tio tillfallen. D3 detta krav
innebir en betydande kostnad for en leveranttr framstar Bolagets offererade
ldga fasta pris som oseridst. Om man tar tiden f6r méten i beaktande ir det

osannolikt att leverantdren kommer att kunna leverera kontraktsféremalet
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till det offererade priset eller Gver huvud taget. Bara timkostnaden for
métestid uppgér till ca 66 000 kr (1 033 kr x 60 timmar). D4 &r inte restid
och reskostnad medriiknat. Kostnaden for moten &dr saledes minst 23 procent
av Bolagets offererade pris pa 280 000 kr. Sténgdstaden anser det ddrmed
vara osannolikt att Bolaget kan leverera kontraktsforemalet med den
nyutveckling som uppdraget omfattar till det offererade priset och det antal
timmar som Bolaget riknat med i sitt anbud. Av de 271 timmarna som
Bolaget riknat med kommer det bara vara 211 timmar kvar da tiden for
méten dr avdragen. Med Stangastadens tidigare erfarenhet av liknande
projekt sd krivdes det 690 timmar for ett mindre omfattande uppdrag. Aven
om Bolaget ligger till de extra 135 timmarna som man enligt egen utsago
raknat med kommer Bolagets anbud inte i ndrhet av uppdragets omfatining.
Bolaget har saledes offererat minst 284 timmar for lite (271 + 135) - 690 =
284).

Av Bolagets yttrande i malet framgar tydligt att Bolaget inte har for avsikt
att leverera ett helhetsatagande f6r 280 timmar utan att antalet nedlagda
timmar i sjilva verket kommer uppgé till ca 1 671. Av prisfréga 1.1 framgér
att anbudsgivare ska ldmna ett pris for uppdragets totala omfattning
inkluderat samtliga kostnader som kan uppkomma i samband med
uppdragets utférande. Omfattningen féljer av vad som framgar av bilaga
Avtal. Utéver denna prisfréga efterfrigar Stingastaden under prisfrigorna
2.1-2.3 i bilaga Utviérderingsmodell enskilda timpriser som ska gélla for
tillkommande tjdnster som inte dr specificerade i bilaga Avtal. En
bestiillning av en tillkommande tjénst kréver att parterna nétt en
overenskominelse. Foremalet for upphandlingen &r vidare tydligt definierat
under punkt 6.1 Kravspecifikation i bilaga Avtal och har ddrmed varit
mdjligt att prissétta. Stingastaden méste mot bakgrund av det anforda anses

haft goda skal att ifrAgasitta anbudets seriositet.
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I sitt fortydligande gor Bolaget reservationer mot i upphandlingen stéllt krav
pa nyutveckling genom att ange att Bolaget kan ateranvinda fardiga
komponenter/redan existerande 16sningar fér intrandt och
dokumenthantering och att Bolaget har genomftrt manga projekt som det

kan dteranviinda, helt eller delvis.

Stangéstaden har bade i upphandlingsdokumenten och genom ett
kompletterande fortydligande via Fragor och svar beskrivit att det ar
nyutveckling av intranit som upphandlas. Fardiga komponenter eller redan
existerande 16sningar ingar inte i uppdraget. Anledningen till att en
nyutveckling upphandlas ar att Stdngéstaden inte vili ha kod som #r
utvecklad for ndgon annan och som i samband med vidareutveckling av
produkten kan stélla till problem i framtiden. Stdngdstadens héllning &r att
en nyutveckling som ar helt anpassad till Stangastadens behov och system &r
bade ett krav och det mest kostnadseffektiva kopet 1 ett langsiktigt
perspektiv. Det eliminerar problem vid en eventuell framtida utveckling och

anpassning av produkten.

Bolagets reservationer har en direkt koppling till det laga anbudspriset och
stdrker Stangdstaden ytterligare avseende beslutet att forkasta Bolaget anbud
pé grund av orimligt lagt anbudspris. Eftersom anbud som innehaller
reservationer mot obligatoriska krav i upphandlingsdokumenten ska
diskvalificeras kan Stangéstaden hir konstatera att detta skulle ske i det fall

Sténgéstaden hade provat Bolaget anbud.

Bolagets anstkan om Sverprévning lider genomgaende av den bristen att
Bolaget inte kunnat konkretisera hur Bolaget skulle kunna lida skada av de

péstddda Svertriidelserna. Skil foreligger ddarmed att avsla Bolagets ansékan.
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SKALEN FOR AVGORANDET

En upphandlande myndighet &r fii att bestimma hur t6rfrdgningsunderlaget
i en upphandling ska utformas samt kriterierna for tilldelning av kontrakt si
linge de gemenskapsrittsliga principerna iakttas. De obligatoriska krav som
anges i forfrigningsunderlaget ska normalt vara till fullo uppfyllda i anbudet
fér att den upphandlande myndigheten ska kunna uppta ett anbud till slutlig
anbudsutvirdering och tilldela anbudsgivaren kontrakt i upphandlingen (jfr
t.ex. HFD 2016 ref. 37).

Forvaltningsrétten konstaterar inledningsvis att parterna i mélet 4r eniga om
att fsremdl for aktuell upphandling &r det uppdrag som framgér genom
punkten 6.1 Kravspecifikation i bilagan Avtal och att det dr det uppdrag som

skulle prissdttas av anbudgivama.

Bolaget har i mélet gjort géllande att det genom sitt anbud har atagit sig att
genomfora projektet som &r foremal for upphandlingen och didrmed att
leverera funktionalitet som uppfyller de obligatoriska krav som
Stangastaden angivit i punkten 6.1 till de offererade fasta priset om 280 000
kr. Bolaget vidhéller vidare att det nyutvecklingsprojekt Bolaget avser att
genomféra inte kommer att bygga pé en firdig produkt &ven om Bolaget
anvinder tekniska och funktionella 18sningar fran tidigare projekt eftersom
Stingastaden kommer att ha full frihet att anpassa och &ndra [8sningen efter
eget godtycke och det inte finns ndgon licens eller annan juridisk skyldighet

knuten till Bolaget som leverantdr.

Stangastaden hiivdar i sin tur att Bolagets anbud innehaller reservationer
mot ett obligatoriskt krav i upphandlingen och att offererat anbudspris ar sé
ldgt att det finns grund for att ifrdgastitta anbudets seriositet och det &r
osannolikt att Bolaget kommer att kunna leverera kontraktsforemalet till det

offererade priset eller 6ver huvud taget.
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Vad forst betréftar fragan huruvida Bolagets anbud innehaller reservationer
mot obligatoriska krav genom det som Bolaget angett i sin forklaring
angdende ateranvindande av tekniska losningar fran tidigare projekt kan

foljande ségas.

Stangéstaden har i upphandlingsdokumenten beskrivit féremalet for
upphandlingen som utveckling av ett nytt intranét dar vissa i punkten 6.1 i
bilagan Avtal uppriaknade funktioner ska uppfyllas och inga i det fasta priset
som anbudsgivaren ska offerera. Under Fragor och svar har Stingéastaden pa
en fraga fran en leverantdr den 13 mars 2017 uppgett féljande. 7
upphandlingen efterfragas ingen standardprodukt. Utvecklingen ska ske i
samrad mellan parterna och i enlighet med den upphandlande

myndighetens krav som framgar av upphandlingsdokumenten.”

Forvaltningsrétten finner mot bakgrund av den beskrivning av
upphandlingsforemalet som framgér av upphandlingsdokumenten, inklusive
Stdngédstadens svar den 13 mars 2017, att det i upphandlingen inte har
stipulerats ndgot hinder for en anbudgivare att anvénda sig av sina
erfarenheter och tekniska 16sningar frén tidigare liknande projekt sa Hinge
den produkt, dvs. det intranét som ska byggas for Stangastaden, som
anbudsgivaren atar sig att leverera 1 upphandlingen som sidan inte #r en
standardprodukt, dvs. en produkt som flera dn Stangastaden har erhallit eller
kan erhélla och som for sin utveckling #r avhiingig atgirder frin
leverantdrens sida. Mot bakgrund av denna beddmning finns inte heller
nfigot obligatoriskt krav i upphandlingen av vilket ett sadant hinder framgatr.
Bolagets anbud s& som det &r utformat innehéller saledes ingen reservation
mot ett obligatoriskt krav och det saknas darfor anledning att pa denna

grund forkasta det.

Vad sedan betréffar frigan huruvida Bolaget har offererat ett anbudspris

som ir onormalt lagt kan f6ljande ségas.
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Den generella utgdngspunkten vid bedémning av anbudspriser ir att
leverantdren, baserat pa foretagsinterna Gverviganden, sjdlv har att avgéra
vilka priser den kan och vill offerera i en specifik upphandling. Att en
leverantor erbjuder mycket laga priser leder inte alltid till att anbudet ska
anses vara onormalt lagt. Dock maste anbudet kunna béra sig sjélvt
ekonomiskt. Ndgon definition av begreppet onormalt 1agt anbud finns
varken i LOU eller i det bakomliggande direktivet och Hogsta
forvaltningsdomstolen har uttalat att det ankommer pa den upphandtande
myndigheten att i varje enskilt fall bedéma denna fraga inom det

handlingsutrymme som reglernas utformning ger (se HFD 2016 ref. 3 ).

Férvaltningsratten finner mot bakgrund av sin bedémning avseende
mdjligheten for Bolaget att vid utfrandet av uppdraget som &r féremél for
upphandlingen anviinda sig av sina erfarenheter och tekniska ldsningar fran
tidigare projekt, att Bolaget pa ett tillfredstdllande sétt har forklarat sitt, i
forhallande till 6vriga offererade priser, l4ga pris. Bolagets forklaring
beddms som bade detaljerad och troviirdig. Sténgéstadens bedémning att
Bolagets anbud &r sa lagt att det inte ska anses vara allvarligt menat saknar

mot denna bakgrund fog och strider ddrmed mot LOU.

I milet 4r annat inte visat #n att Stdngastadens agerande har medfort att
Bolaget lider skada, Det finns ddrmed grund for ingripande enligt 20 kap.
6 § LOU. Stingéstadens dvertridelse ir inte hinforlig till det
konkurrensuppsdkande skedet varfor réttelse dr en tillréickligt ingripande
atgird. Upphandlingen ska rittas pé sa sétt att ny anbudsutvérdering gors
vid vilken Bolagets anbud inte ska forkastas pa de i mélet provade

grunderna,
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HUR MAN OVERKLAGAR

Information om hur man &verklagar finns i bilaga 1 {(DV 3109/1D-LOU).

Magnus Wickstrém

Radman

Handliggare har varit foredragande juristen Stefka Bokmark.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga férvaltmingsrittens
avgorande ska skriva till Kammarratten i
Jonkoping. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till forvaltningsritten.
Adressen till forvaltningsritten framgir av
avgorandet.

Overklagandet ska ha kommit in till forvalc-
ningsritten inom tre veckor frin den dag d4
klaganden fick del av avgérandet. Om avgor-
andet har meddelats vid en muntlig f6rhand-
ling, eller det vid en sidan forhandling har
angetts nir det kommer att meddelas, ska
dock éverklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag som avgorandet med-
delades. For offentlig part riknas tiden for
over-klagande alldd frin den dag avgdrandet
meddelades.

Om sista dagen for Gverklagandet infaller pi
16rdag, sondag eller helgdag, midsommar-
afton, julafton eller nydrsafton ricker det att
skrivelsen kommer in nista vardag.

Provningstillstand i kammarratten

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i
kammatritten fordras att prévningstillstand
meddelas. Kammarratten limnar prévnings-
tillstaind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som forvaltningsratten har
komimit ull,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas
gir att bedoma riktigheten av det stut som
forvaltningsritten har kommit dll,

3. det ar av vikt for ledning av
rittstillimpningen att overklagandet provas
av hégre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skal att prova
overklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas star
forvaltningsrittens avgorande fast. Det it
darfor viktigt att det klart och tydligt framgar
av overklagandet till kammatritten vaefor man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Overklagandets innehall

Skrivelsen med 6verklagande ska innehilla

1. Klagandens person- eller organisations-
nummet, postadress, e-postadress och
telefonnummer till bostaden och mobil-
telefon. Aven adress och telefonnummer
till arbetsplatsen ska anges, samt eventuell
annan adress dir klaganden kan nds {6r
delgivning.

Om klaganden anlitar ombud, ska om-
budets namn, postadress, e-post-adress,
telefonnummer till arbetsplatsen och
mobiltelefonnummer anges.

Om samitliga ovan nimnda person- eller
adressuppgifter har limnats tidigare i
madlet och fortfarande ir aktuella behdver
de inte uppges igen. Om nigon uppgift
andras, ska dndringen utan drjsmail
anmilas dll kammarratten.

2. uppgift om det avgdrande som Svet-
klagas — forvaltningsrittens namn, mal-
nummer samt dagen f6r avgodrandet,

3. de skil som klaganden anger till stod for
en begiran om provningstillstind,

4. dendndring av férvaltningsrittens
avgorande som klaganden vill fa all stand,
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5. de bevis som klaganden vill iberopa och
vad han/hon vill styrka med varje sirskilt
bevis.

Forts. nésta stda

Avtal fore laga kraft i vissa mal

I vissa mal fir aveal slutas innan tiden for
overklagande av rittens avgorande har 16pt ut.
Detta giller mal om &verprévning enligt

e lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling,

e lagen (2007:1092) o upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjanstet,

¢ lagen (2011:1029) om upphandling p#
férsvars- och sakerhetsomridet,

* lagen (2016:1147) om upphandling av

koncessioner,

e lagen (2016:1145) om offentlig upphand-
ling, eller

¢ lagen (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningsscktorerna

I de flesta fall far avtal slutas nér tio dagar har
gatt frin det att ritten avgjort malet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall far
avtal slutas omedelbart. Ett 6verklagande av
rittens avgorande fAr inte provas sedan avial
har slutits. Fullstindig information finns i

16 kapitlet i de ovan fyra torstnimnda lagarna
och i 20 kapitlet i de tva sistndmnda lagarna.

Ytterligare information

Behovert ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan ni viinda er till forvaltaings-
ratten.
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