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YRKANDEN M.M.

Huddinge kommun (kommunen) genomfdr en upphandling av Medarbe-

tarenkdt, dnr 2016-040. Upphandlingen genomfGrs som ett Sppet férfarande
enligt lagen (2016:1145) om offentlig upphandling (LOU). Av tilldelnings-
beslut, daterat den 12 juni 2017, framgar att kommunen har for avsikt att

anta anbud fran annan anbudsgivare én ZonderaCom AB (Zondera).

Zondera ansdker om Sverprdvning av upphandlingen och yrkar, sdsom
bolaget slutligen bestdmt sin talan, i forsta hand att upphandlingen ska réttas
pA s4 siitt att bolagets anbud ska gé vidare till fullstindig utvérdering. 1
andra hand yrkar Zondera att upphandlingen ska géras om, antingen pé
grund av bristande transparens eller pa grund av att upphandlingen utfor-
mats pa ett sddant sétt att konkurrensen har begrinsats sa att viss leverantdr
gynnats pa ett otillborligt sétt. Till stod f6r sin talan anfér bolaget i huvud-

sak f6ljande.

Bolaget har inte kvalificerat sig till steg tre i utvérderingen pd grund av att
bolagets anbud beddmts som svagt avseende tvd av utvirderingskriterierna
(Modell och metod och Mcitskalor). Kommunens bedomningar av dessa kri-
terier #r, med tanke pa den upphandlade tjénstens karaktir, inte proportion-
erlig. Zondera #r en stabil leverantdr av sédana tjénster som upphandlingen
omfattar och bolaget dr i htg grad kvalificerat att genomfora efterfragad
medarbetarenkiit. Zonderas anbud borde dtminstone ha bedémts som god-
kint avseende kriterierna Modell och metod och Mcitskalor och skulle dér-
med ha gitt vidare i utvirderingen. Eftersom bolagets anbudspris var ligre
4n den vinnande anbudsgivarens skulle bolaget i sa fall ha tilldelats kontrakt

i upphandlingen.

Om kommunen inte kan géra en riittelse av utvirderingen, anser Zondera att

upphandlingsdokumenten har varit utformade pa ett sddant sitt att konkur-
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rensen har begrénsats sé att viss leverantdr gynnats pa ett otillborligt sitt.
Kommunen har vidare varit icke-transparent i sitt kravstéllande. Zondera
skulle ha kunnat ldmna utf6rligare beskrivningar om forfrigningsunderlaget

varit tydligare.

Ndrmare om utvdrderingskriteriet ”Modell och metod”

Kommunen har i punkt 1.2 i kravspecifikationen stillt féljande krav avse-

ende Modell och metod.

Anbudsgivaren ska tillimpa en beprévad och dokumenterad modell/metod
som &r vetenskapligt forankrad. Anbudsgivaren och eventuella underleve-
rantOrer ska arbeta enligt de internationella regler for marknadsunderssk-
ningar som utarbetats av ICC/ESOMAR.

Anbudsgivaren ska i bilaga 1 bifoga beskrivning av:
- den modell/metod som anvénds och hur den vilar pa vetenskaplig
grund
- vad som ligger till grund f6r val av fragor och vilka fragor som ingér
i enkéten
Modell behdver inte vara begréinsad till, men ska omfatta omradena organi-
satorisk och social arbetsmiljs, ledarskap, medarbetarskap.

Av upphandlingsunderlaget framgér att kommunen tilldimpat féljande be-

démningsgrunder for detta utvirderingskriterium.

Utmérkt
Anbudsgivaren visar:

- péett tydligt sétt for kommunen vad som ligger till grund f6r val av
modell/metod.

- péaett trovirdigt sétt att modellen vilar pa vetenskaplig grund samt
att metoden/enkiten &r valid i férhallande till modellen och till
undersdkningens syfte.

- péett trovirdigt sitt hur undersékningen och fragorna &r utformad/e
for att i mojligaste man motverka sdvil externt som internt bortfall.

- att enkéten méter omrddena organisatorisk och social arbetsmiljo,
ledarskap, medarbetarskap.
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Godtagbar

Anbudsgivaren visar pa ett for kommunen godtagbart sétt att denne har en
modell som vilar pa vetenskaplig grund samt att metoden/enkéten dr valid i
férhallande till modellen och till understkningens syfte. Anbudsgivaren
visar att enkiiten méter omrédena organisatorisk och social arbetsmiljo, le-
darskap, medarbetarskap.

Svag

Anbudsgivaren har inte gjort helt trovérdigt for kommunen att denne har en
modell som vilar pa vetenskaplig grund och/eller att metoden/enkéten ar
valid i férhallande till att modellen och till undersskningens syfte. Anbuds-
givaren har inte visat att enkéten méter omradena organisatorisk och social
arbetsmiljo, ledarskap, medarbetarskap.

Av upphandlingsrapporten framgar att kommunen bedémt Zonderas anbud
som svagt avseende detta utvérderingskriterium. Kommunen har gjort en
felaktig och orittvis tolkning av bolagets anbud. Zondera har angett att det
uppfyller kraven enligt forfragan. I upphandlingsdokumenten saknas kon-
kreta instruktioner for hur en anbudsgivare ska styrka att kravnivan uppfylls.
Vidare ér kraven, sdsom de beskrivs i kommunens anbudsunderlag, inte
proportionerliga med hiinsyn till hur kravnivdn utvérderas. Det framgér t.ex.
inte hur en leverantdr ska gora det trovirdigt att metoden/enkéten &r valid i

forhallande till modellen och didrmed undersdkningens syfte.

Ndrmare om utvérderingskriteret ”Mdtskalor”

Kommunen har i punkt 1.4 i kravspecifikationen stillt f6ljande krav avse-

ende Mcditskalor.

For att sékerstilla god kvalitet och triffsikerhet i métningen ska leveranto-
ren i bilaga 2 styrka god reliabilitet fér métskalorna pa frage- och indexniva.

Av upphandlingsunderlaget framgér att kommunen tillimpar féljande be-

démningsgrunder avseende Mdtskalor.
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Utmérkt
Anbudsgivarens redovisning visar pa tillfredsstéllande reliabilitet f6r méit-
skalor och index vad giiller:

Bra

Reliabilitetsvirden i form av intern konsistens (cronbach alpha) eller
motsvarande

Reliabilitetsvdrden i form av relativ stabilitet, test-retest (korrelation
mellan skalor 6ver tid)

Reliabilitetsvirden i form av absolut stabilitet (medeltalsskillnader
over tid)

Redovisning av det métfelet (standard error of measurement)
Korrelation mellan samtliga skalor som kan tinkas utgéra referens-
vérden

Medelvirde, standardavvikelse och skevhet i férdelning (skewness
och kurtosis)

Anbudsgivarens redovisning visar pa i stora delar tillfredsstillande reliabili-
tet for métskalor och index vad giller:

Reliabilitetsvirden i form av intern konsistens (cronbach alpha) eller
motsvarande

Reliabilitetsvirden i form av relativ stabilitet test-retest (kotrelation
mellan skalor dver tid) eller motsvarande

Reliabilitetsviirden i form av absolut stabilitet (medeltalsskillnader
over tid)

Redovisning av det individuella métfelet (standard error of
measurement)

Korrelation mellan samtliga skalor som kan ténkas utgora referens-
vérden

Medelvirde, standardavvikelse och skevhet i férdelning (skewness
och kurtosis)

Godtagbar
Anbudsgivarens redovisning har vissa brister men beddms styrka for mét-
ningens syfte tillriicklig reliabilitet.

Svag

Anbudsgivaren brister i redovisningen av reliabilitet eller i redovisad relia-
bilitet pa sadant sitt att tillrdicklig kvalitet for métningen inte kan styrkas.
For att gd vidare 1 utvédrderingen krévs minst Godtagbar.

Av upphandlingsrapporten framgar att kommunen har gjort féljande be-

ddémning av Zonderas anbud avseende detta kriterium.

Anbudsgivaren brister i redovisningen av reliabilitetsdata kring fra-
gor/index/enkét da enkiiten anpassas tillsammans med kund vilket innebér
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att faktiska reliabilitetsvirden for anbudsgivarens enkit/fragor/index inte
kan redovisas pa forhand.

Med hénsyn till att kommunen i kravspecifikationen har angett att enkéten
ska kunna anpassas med tilldggsfragor dr kommunens beddmning béde fel-
aktig och motsdgelsefull. Varje modifiering av en enkit paverkar enkétens
reliabilitet. Bolaget har angett att det uppfyller kraven enligt forfragan och
visat detta i upphandlingen. Bolaget anser att det inte dr klarlagt varfr

kommunen har bedomt bolagets anbud som svagt i stéllet f6r godtagbart.

[ forfragningsunderlaget har inte angetts pé vilket sétt en anbudsgivare ska
styrka att kravnivan dr nadd. Det framgér inte heller, vare sig i kravspecifi-
kationen eller i utvérderingsmodellen, vilka nivaer pa Crombach alpha,
medelvirde, standardavvikelse, skevhet i férdelning som kommunen anser
dr acceptabla. Det gar av upphandlingsunderlaget inte att forsta pa vilket sétt
kravnivan ”Godtagbar” ska visas vara upptylld. Zonderas metod har tillrick-
lig statistisk kvalitet f6r métningens syfte och borde ha beddmts till minst
”Godtagbar”. Bolaget kan inte se att reliabilitetsdata har redovisats pa frage-
och indexniva i det vinnande anbudet, varfor detta ocksa i sd fall borde ha

beddmts som svagt.

Med hénsyn till att kommunen har f6r avsikt att komplettera enkéten med
frdgor kring bl.a. HME é&r det &r otydligt hur kommunen &nskar redovisning
av korrelation mellan samtliga skalor som kan tdnkas utgéra referensvirden.
Kraven har ddrmed inte utformats sa att det klart framgér vad som ska an-

skaffas, vilket r ett krav enligt 9 kap. 3 § LOU.
Slutkommentar
Det 4r mérkligt att endast den tidigare leverantSren klarat sig igenom utvér-

deringen. De inkomna anbuden kommer alla fran vilrenommerade leveran-

torer inom branschen. Forfragningsunderlaget brister i Sppenhet och tydlig-
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het avseende utvirderingskriterierna Modell och metod och Mcditskalor.
Sésom underlaget har utformats har kommunen i praktiken haft en fri prov-
ningsritt. Det &r oklart hur utvérderingen hade utfallit om forfragningsun-

derlaget hade varit mer transparent.

Kommunen bestrider bifall till anstkan och anfor bl.a. féljande.

[ upphandlingen har det inkommit fyra anbud. Efter att prévning och kon-
troll gjorts av anbudsgivarna har tva av anbuden forkastats pa grund av att
de inte uppfyllt samtliga obligatoriska krav. De tvd anbud som kvalificerat
sig till utvirdering (bl.a. Zonderas) har utvirderats enligt principen bésta
forhallande mellan pris och kvalitet. Priset har ddrmed inte varit helt avgs-
rande. Vid utvirderingen nidde anbudet fran Zondera inte upp till den ligsta
kravgrinsen ”Godtagbar” for tva av fyra utvirderingskriterier. Kommunens
motivering framgér av upphandlingsrapporten och utvérderingskriterierna
har pa ett tydligt sétt beskrivits i utvérderingsmodellen. Eftersom Zonderas

anbud inte klarade ldgsta kravgrins gick anbudet inte vidare i utvirderingen.

Zonderas synpunkter rorande bedomning

Den bedémning som gjorts avseende Modell och metod och Mdtskalor dr
proportionerlig med tanke pa den tjénst som ska upphandlas. Infér upphand-
lingen genomférde kommunen en omvérldsbevakning och tittade pé andra
kommuner och offentliga verksamheters forfragningsunderlag. Det fram-
kom d4 att ett flera myndigheter har stillt krav pa en vetenskapligt férankrad
modell och en sikerstilld validitet och reliabilitet i métningarna vid upp-
handling av medarbetarunderskningar. Motsvarande kravbild fanns ocksa

med vid kommunens tidigare upphandling som genomférdes 2011.

Medarbetarenkétens utformning och modell dr avgérande for dess anvénd-

barhet i kommunen och for resultatets kvalitet, trovérdighet och tolknings-
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barhet. Det &r viktigt att modellen f6r medarbetarenkéten 4r vetenskapligt
forankrad och beprdvad for att sikerstilla att undersskningen miter det som
den avser miita (valid i férhallande till modellen), dvs. medarbetskap, ledar-
skap och organisatorisk och social arbetsmilj6. Det ér dven av vikt att mo-
dellen har god reliabilitet, dvs. att den har en acceptabel precision i sina
resultat i index och skalor. Validitet och reliabilitet behtver vara sdkerstélld
for att resultatet ska vara trovirdigt och for att kommunen ska kunna tolka
resultatet och utifrdn resultatet prioritera utvecklingsomréden och insatser

samt folja utveckling och effekter av insatta atgirder 6ver tid.

Zonderas synpunkter rorande tydlighet

Utvirderingsmodellen har pé ett tydligt sétt beskrivits i anbudstoreskrifter-
na. Om Zondera har upplevt ndgot som otydligt har bolaget haft mdjlighet
att stiilla fragor om detta under anbudstiden. Bolaget har dock inte stéllt né-

gon fraga under anbudstiden.

Kommunen har i kravspecifikation och i utvérderingsmodell tydligt redovi-
sat vilka krav som stélis och vilka delar som kommer att utvdrderas. Inform-
ationen har varit konkret och tydlig géllande kravstéllning och vad anbuds-
givare skulle visa genom att limna beskrivning och innehallet i denna
beskrivning. Svaren pd den innehallsméssiga beskrivningen som anbuds-
givaren hade att limna enligt kraven, dr nagot som en sakkunnig anbuds-
givare inom omrédet borde kénna till. Eftersom det finns flera sétt att gora
metod och enkit trovérdig kunde inte kommunen ange hur en viss metod

kan goras trovirdig.

Det ér tydligt vad som ska anskaffas och hur anbuden ska utvérderas.
Kommunen har rétteligen uteslutit Zondera fran vidare utvérdering da bola-
get inte visat att det uppfyllt den ldgsta kravgrinsen ”Godtagbar” for tva av

utvérderingskriterierna. Kommunen har vad géller bedémningen av vin-
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nande anbudsgivares anbud baserat denna pé den redovisning som denna har
skickat in och de bedomningskriterier som angetts i forfragningsunderlaget

och beddmt det som “utmiirkt”.

Avslutande kommentar

Sammanfattningsvis kan konstateras att kommunen har genomfort upphand-
lingen i enlighet med vad som angetts i férfragningsunderlaget och att
kommunen tillimpat och f51jt LOU samt de grundldggande gemenskaps-
riittsliga principerna. Kommunen har vid beddémning av anbuden att utga
frdn vad respektive anbudsgivare har angett i sitt anbud. Zondera har genom
sitt anbud inte visat att det uppnér kravgrénsen for tva av fyra utvéirderings-
kriterier. Kommunen har haft proportionerliga utvirderingsnivéer vid sin
beddmning och har varit transparent och tydlig i sina upphandlingsdoku-

ment.

SKALEN FOR AVGORANDET

Tillimpliga bestimmelser

Enligt 4 kap. 1 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverantSrer
pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfora upphand-
lingar p4 ett Sppet sitt. Upphandlingar ska vidare genomforas i enlighet med

principerna om dmsesidigt erkdnnande och proportionalitet.

Av 20 kap. 6 § LOU framgar att om den upphandlande myndigheten har
brutit mot ndgon av de grundlédggande principerna i 4 kap. 1 § LOU eller
ndgon annan bestéimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantoren
har lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upphandlingen

ska gbras om eller att den fér avslutas forst sedan réttelse har gjorts.
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Forvaltningsriittens bedémning

Zondera har i forsta hand yrkat att upphandlingen ska réttas pé sa sitt att
bolagets anbud ska gé vidare till fullstindig utvérdering. I andra hand har

bolaget yrkat att upphandlingen ska géras om.

Finns det skdl att forordna om rdttelse av upphandlingen?

Av upphandlingsrapporten framgér att kommunen har ansett att Zonderas
anbud inte uppnétt ldgsta kravgrinsen (godtagbar) for tva av utvérderings-
kriterierna och att anbudet ddrf6r inte gatt vidare till slutlig utvirdering,
Zondera menar att kommunens bedémning varit felaktig och att anbudet
dtminstone borde ha bedémts som godként. Zondera har vidare gjort
gillande att det strider mot proportionalitetsprincipen att forkasta bolagets

anbud.

Forvaltningsritten anser att en upphandlande myndighet méste ges visst
utrymme vid bedémningen och utvérderingen av anbuden under forutsétt-
ning att det sker pa objektiva grunder och inom ramen for upphandlings-
dokumenten. Endast om det framgér att den upphandlande myndigheten
tagit ovidkommande hénsyn eller patagligt avvikit frén de kriterier som an-
getts i upphandlingsdokumenten kan det bli aktuellt med ingripande enligt
LOU.

Forvaltningsritten konstaterar att den redovisning som Zondera gjort avse-
ende utvirderingskriteriet Modell och metod i sitt anbud inte har Svertygat
kommunen om att den metod som bolaget avser att tillimpa héller tillrick-
ligt hog kvalitet. Kommunen har vidare ansett att Zondera inte har styrkt
tillrdckligt god reliabilitet avseende utvérderingskriteriet Mdtskalor. For-

valtningsritten kan inte finna att kommunen vid sin bedémning i dessa av-
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seenden har avvikit fran vad som angetts i upphandlingsunderlaget eller att
myndigheten tagit ovidkommande hénsyn. Enligt forvaltningsrittens
mening visar den utredning som finns i malet inte heller att kommunens
utvirdering av anbudet fran vinnande anbudsgivare har skett i strid med vad
som angetts i upphandlingsunderlaget eller att ndgra ovidkommande hédnsyn
beaktats. F orvaltningsrétten anser dirfor att utredningen i malet inte ger stod
for bedémningen att utvérderingen har skett i strid med vad som angetts i
upphandlingssunderlaget. Det saknas dérfor grund for ingripande med an-

ledning av vad som framforts j denna del.

Med hinsyn till att fsremalet f5r den aktuella upphandlingen #r enkittjinster
anser fSrvaltningsritten att det fir anses relevant att stilla kray pé att tillim-
pad metod vilar pg vetenskaplig grund samt att mitskalornag reliabilitet 4r
tillréckligt god. Det har, enligt forvaltningsrittens mening, inte framkommit
att kravnivan har satts for hégt. Forvaltningsrétten finner dirfor att de aktu-
ella kraven i sig inte kan anses strida mot proportionalitetsprincipen. Enligt
férvaltningsrittens mening kan kommunen heller inte anses ha agerat i strid
med proportionalitetsprincipen — eller ndgon annan av de grundldggande
principer som anges i 4 kap. 1 § LOU — genom att inte utvirdera Zonderas

anbud som inte uppfylit de uppstéllda kraven (jfr HED 2016 ref. 37).

Finns det skdl att forordna art upphandlingen ska géras om?

Zondera har till stod for sitt andrahandsyrkande anfort att upphandlings-
underlaget inte varit transparent och att upphandlingen har genomforts pa
sddant siitt att konkurrensen har begriinsats si att viss leverantsr gynnats.
Enligt bolaget saknas det konkreta instruktioner for hur en anbudsgivare ska
styrka att kravnivan uppfylls avseende utvérderingskriterierna Modell och
metod och Mcitskalor, vilket lett il att kommunen i praktiken haft en fri
prévningsrétt. Zondera menar vidare att det av upphandlingsunderlaget inte

framgétt vad som ska upphandlas.
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Av principerna om transparens och likabehandling i 4 kap. 1 § LOU foljer
att den upphandlande myndighetens krav ska anges pa ett sitt som gor att
varje leverant6r med utgangspunkt i upphandlingsdokumenten kan skapa sig
en bild av majligheterna att lamna ett konkurrenskraftigt anbud. Hoga krav
bor stillas pd noggrannhet, tydlighet och transparens i alla delar av ett for-
fragningsunderlag. Av RA 2002 ref. 50 framgér emellertid att de skiftande
forhallanden som forekommer i det ekonomiska livet gor att dven forfrag-
ningsunderlag som inte &r optimalt utformade far godtas under forutsittning

att de principer som bér upp LOU och gemenskapsritten inte trdds for nér.

I punkt 1.4 1 anbudsforeskrifterna anges att upphandlingen omfattar avtal for
genomfbrande av medarbetarenkit (inklusive forberedande arbete, enkit-
utskick och sammanstillning av rapporter och analyser) samt tilldggstjdnster
i mindre omfattning sdsom majlighet att bestilla ytterligare rapporter och
analyser av medarbetarenkitresultatet. Forvaltningsratien anser att det, genom
vad som angetts i punkt 1.4, framgar vad som &r foremal for den i malet aktu-

ella upphandlingen.

Med hansyn till att upphandlingen omfattar en tjanst som kan utformas pa
olika sitt, anser forvaltningsrétten att det inte strider mot de upphandlings-
rittsliga principerna att i viss man limna 8ppet for anbudsgivarna att sjdlva
redovisa vad de kan erbjuda inom givna kriterier. Forvaltningsrétten anser
vidare att den av kommunen tillimpade utvirderingsmodellen ger tillrdcklig
ledning i friga om vad som kedivs for att uppnd godkénd kravniva for de i
malet aktuella utvirderingskriterierna. Utvirderingsmodellen har ddrmed
‘nte inneburit en fri provningsritt for kommunen. Det har, enligt forvalt-
ningsrittens mening, darfor inte framkommit att upphandlingsdunderlaget
varit s otydligt att det stér i strid med de grundliggande principerna om
transparens och likabehandling. Det har heller inte framkommit att kommu-

nen har begrinsat konkurrensen eller otillborligt gynnat viss leverantor. Vad
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Zondera anfort visar dirfor inte att upphandlingen genomférts i strid med

LOU. Bolagets anstkan om verprévning ska dirfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan Sverklagas. Information om hur man &verklagar finns i
bilaga (DV 3109/1A LOU).

Annika Falkenborn

Rédman

Carina Westin har varit féredragande.
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningstittens
avgorande ska skriva till Kammarritten i
Stockholm. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till férvaltningsritten.
Adressen till forvaltningsritten framgr av
avgorandet.

Overklagandet ska ha kommit in till forvalt-
ningsritten inom tte veckor frin den dag da
klaganden fick del av avgérandet. Om avgor-
andet har meddelats vid en muntlig f6thand-
ling, eller det vid en sddan férhandling har
angetts nir det kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag som avgorandet med-
delades. For offentlig part raknas tiden fér
overklagande alltid frin den dag avgorandet
meddelades.

Om sista dagen fér 6verklagandet infaller pa
16rdag, sondag cller helgdag, midsommar-
afton, julafton eller nyirsafton ricker det att
skrivelsen kommer in nista vardag.

Provningstillstand i kammarratten

For att ctt 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivia riktigheten
av det slut som forvaltningsritten har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas
gdr att bedoma riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit till,

3. det ar av vikt for ledning av
rattstillimpningen att overklagandet provas
av hogre ritt, eller

4, det annars finns synnetliga skil att préva
overklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas str
forvaltningsrittens avgorande fast. Det dr
darfor viktigt att det klart och tydligt framgir
av overklagandet till kammarritten varfér man
anser att prévningstillstind bér meddelas.

Overklagandets innehall

Skrivelsen med 6verklagande ska innehilla

1. Klagandens person- cller organisations-
nummer, postadress, c-postadtess och
telefonnummer till bostaden och mobil-
telefon. Aven adress och telefonnummer
till arbetsplatsen ska anges, samt eventuell
annan adress dir klaganden kan nis for
delgivning.

Om klaganden anlitar ombud, ska om-
budets namn, postadress, e-post-adress,
telefonnummer till arbetsplatsen och
mobiltelefonnummer anges.

Om samtliga ovan ndmnda person- eller
adressuppgifter har limnats tidigare i
midlet och fortfarande dr aktuella behover
de inte uppges igen. Om nigon uppgift
andras, ska indringen utan drojsmal
anmilas till kammarritten.

2. uppgift om det avgérande som Sver-
klagas — forvaltningsrittens namn, mal-
nummer samt dagen f6r avgérandet,

3. de skil som klaganden anger till stod for
en begiran om prévaingstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrattens
avgorande som klaganden vill f4 till stind,

5. de bevis som klaganden vill 4beropa och
vad han/hon vill styrka med varje sirskilt
bevis.

Forts. nista sida
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Anvisning for verklagande DV 3109/1A LOU

Avtal fore laga kraft i vissa mal

I vissa mal far avtal slutas innan tiden for
6verklagande av rittens avgorande har 16pt ut.
Detta giller mal om éverprovning enligt

e lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling,

e lagen (2007:1092) om upphandling inom
omtidena vatten, enetgl, transpotter och
posttjanster,

e lagen (2011:1029) om upphandling pa
forsvars- och sakerhetsomridet,

e lagen (2016:1147) om upphandling av

koncessionet,

o lagen (2016:1145) om offentlig upphand-
ling, eller

e lagen (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorerna

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gitt frin det att ritten avgjort mélet eller upp-
hivt ett intetimistiskt beslut. I vissa fall fir
avtal slutas omedelbatt. Ett éverklagande av
rittens avgorande fir inte prévas sedan avtal
har slutits. Fullstindig information finns 1

16 kapidet i de ovan fyra forstnimnda lagarna
och i 20 kapitlet i de tvd sistnimnda lagarna.

Ytterligare information

Behover ni fler upplysningar om hur man
overtklagar kan ni vinda er till férvaltnings-
ratten.

www.domstol.se






