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KONKUR
KLAGANDE RENSVERKET
AB Nordenta, 556049-4899 2013-11- 18 s
Ombud: Jur.kand. Lars Engell Avd
Skarp Stockholm Advokatbyra AB Dnr
Box 7467 K
103 92 Stockholm Snr Aktbil
MOTPARTER

1. Region Skéne
291 89 Kristianstad

Ombud: Advokaten Mikael Karlsson och jur.kand. Lina Andersson
Moll Wendén Advokatbyrd AB

Stortorget 8

211 31 Malmé

2. Malmé Hogskola
Odontologiska fakulteten
205 06 Malmo

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten i Malmos dom den 31 oktober 2013 i mal nr
6517-6518-13, se bilaga A

SAKEN
Offentlig upphandling; nu frdga om talerétt

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarritten avvisar 6verklagandet.

Dok.Id 267800 »

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1531 Stora Nygatan 21 031-73274 00 031-732 76 00 mandag — fredag
401 50 Goteborg E-post: kammarratten.goteborg@dom.se 08:00-16:00

www.kammarratten.goteborg.se
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YRKANDEN M.M.

AB Nordenta 6verklagar forvaltningsrattens dom och yrkar i forsta hand att
kammarritten, med dndring av forvaltningsrittens dom, ska forordna att
Region Skanes och Malmé Hogskolas upphandling ”Dental Allmén
Forbrukning 2013 — Rengérings- och desinfektionsmedel och Hygien” far
avslutas forst sedan réttelse gjorts pd sa sétt att en ny anbudsutvérdering
genomfors, varvid dven Nordentas anbud ska bli féremal for utvirdering
samt DAB Dental AB:s och Plandent Forssberg Dental AB:s anbud inte far
delta. Nordenta yrkar &ven att kammarrétten genast genom ett interimistiskt

beslut forordnar att upphandlingen inte far avslutas innan annat beslutats.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

I lagen (2007:1091) om offentlig upphandling finns inte nagra sérskilda
bestdammelser om talerétt. De allmdnna bestdmmelserna i forvaltnings-

processlagen (1971:291), forkortad FPL, blir darfor tillampliga.

Enligt 33 § andra stycket FPL far en forvaltningsritts beslut 6verklagas av
den det angar, om det gatt honom emot. Frégan i malen ar darfor om
forvaltningsrittens dom angar Nordenta och gar bolaget emot i den mening

som avses i1 bestimmelsen.

Av praxis fran Hogsta forvaltningsdomstolen framgar att det for taleratt i
mal om offentlig upphandling krévs att det avgérande som Gverklagas i sig
har en precis och pataglig betydelse for klaganden, oavsett vad utfallet blir
eller kan bli av den atgird som domstolen véljer samt att frigan om talerétt
madste avgoras med utgangspunkt i omstédndigheterna i det enskilda fallet
(HFD 2012 ref. 2). Hogsta forvaltningsdomstolen fann att kammarrétten
gjort rdtt som avvisat dverklagandet, i vilket klaganden yrkade att

upphandlingen skulle réttas, sedan forvaltningsritten forordnat att
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upphandlingen skulle goras om. Forvaltningsrittens forordnande anségs inte

ha en sddan betydelse for klaganden att taleritt forelag.

Forvaltningsrétten har i de aktuella malen forordnat att upphandlingen ska
goras om eftersom det inte kvarstatt ndgra anbud att utvirdera. Mot
bakgrund av gillande praxis anser kammarritten att forvaltningsrittens
avgdrande inte har en sidan precis och pataglig betydelse som krévs for att
Nordenta ska ges rétt att med stéd av 33 § FPL fora talan i mélen.

Overklagandet ska dérfor avvisas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulr 1).
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=== ] MALMO 2013 -10- 3 § 6470—6471-13

Avdelning 1 Meddelad i 6517—6518-13
Malmo

SOKANDE
1. DAB Dental AB, 556005-004 mal 6470--6471-13

Ombud: Advokat Jerker Alm
Advokatfirman Vinge KB
Box1064

251 10 Helsingborg

2. AB Nordenta, 556049-4899 mal] 6517-- 6518-13

Ombud: Advokat Lars Engell
Skarp Stockholm Advokatbyra AB
Box 7467

103 92 Stockholm

MOTPARTER
1. Region Skane

Ombud: Advokat Mikael Karlsson och jur.kand. Lina Andersson
Moll Wendén Advokatbyrd AB

Stortorget 8

211 34 Malmé

2. Malmo Hogskola
Odontologiska fakulteten
205 06 Malméo

3. Plandent Forssbergs Dental AB, 556347-1076
Box 90193
120 22 Stockholm

SAKEN
Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU)

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Region Skénes och Malmé hgskolas upphandling benimnd *’Dental All-
mén Forbrukning 2013 — Rengorings- och desinfektionsmedel och Hy-
gien”, dnr 1301049, ska goras om.

Dok.Id 177493
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 4522 Kalendegatan 6 040-35 35 00 040-97 24 90 méndag — fredag

203 20 Malmo E-post: forvaltningsrattenimalmo@dom.se 08:00-16:00
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BAKGRUND

Region Skine och Malmé Hogskola, nedan de upphandlande myndighet-
erna, genomfdr en upphandling av ramavtal benimnd Dental Allméin Fér-
brukning 2013 — Rengdrings- och desinfektionsmedel och Hygien”, dnr
1301049. Upphandlingen genomférs med 6ppet forfarande enligt LOU.
Tre anbudsgivare, Plandent Forssbergs Dental AB, D AB Dental AB och
AB Nordenta har lémnat anbud. De upphandlande myndigheterna har efter
utvérdering beslutat att anta anbudet frén Plandent Forssbergs Dental AB.
Anbudet frén AB Nordenta forkastades d& det enligt myndigheterna inte

uppfyllde samtliga krav for en av de offererade produkterna.
YRKANDEN M.M.

DAB Dental AB, nedan DAB, har ansokt om &verprévning av upphand-
lingarna och yrkat réttelse p4 sa sitt att utvirderingen ska goras om varvid

anbudet frdn Plandent Forssbergs Dental AB inte far delta.

AB Nordenta har ansskt om 6verprovning av upphandlingen och yrkat i
forsta hand rittelse pa s4 sitt att utvirderingen ska gdras om varvid anbu-
det frdn AB Nordenta far delta samt att anbuden fran DAB Dental AB och
Plandent Forssbergs Dental AB inte far delta. I andra hand har yrkats att

upphandlingarana ska goras om.

Region Skine och Malmé Hogskola, nedan de upphandlande myndighet

erna, har bestritt bifall till ansékningarna.
UTVECKLING AV PARTERNAS TALAN I SAK

Frdga om Plandent Forssbergs Dental AB:s anbud uppfyller samtliga krav

DAB Dental AB har anfort féljande. Den av Plandent Forssbergs Dental
AB offererade produkten i kravspecifikationens position 2, rengéringsme-

del for avtrycksskedar, uppfyller inte samtliga obligatoriska krav. Fér det



Sida 3

FORVALTNINGSRATTEN DOM 6470—6471-13
6517—6518-13

I MALMO
Avdelning 1

aktuella rengoringsmedlet géller som obligatoriskt krav att det ska vara
bakteriostatiskt och inte innehélla doftdimnen/parfym eller lukta starkt.
Plandent Forssbergs Dental AB har offererat produkten Cavex Green
Clean som inte uppfyller dessa krav. Tillverkaren av produkten har pa di-
rekt frdga intygat att den offererade produkten inte 4r bakteriostatisk och
inte innehaller EDTA samt att den innehaller parfym . Kravet ér tydligt
utformat och tillverkaren intygar att produkten innehaller doftimne av ci-
tron. Det dr rimligen s att om produkten avger en lukt av citron si inne-
héller produkten ett &mne som avger denna doft. Det fir anses givet att om
det rent faktiskt kommer fram fakta som visar pa att obligatoriska krav inte
dr uppfyllda s &r den upphandlande myndigheten skyldig att vidta en rit-
telse. Plandent Forssbergs Dental AB:s anbud uppfyller inte de aktuella
kraven och skulle ritteligen ha forkastats. Vidare har myndigheterna varit
skyldiga att utforma villkoren i upphandlingen p4 ett sadant sitt att man
kunnat gora en verklig kontroll av kraven uppfyllelse och de kan inte freda

sig med att man eventuellt fljt den hanteringsprocess man stillt upp.

AB Nordenta har anfort foljande. Plandent F orssbergs Dental AB:s offere-
rade produkt Cavex Green Clean uppfyller inte ska-kravet for position 2 att
produkten ska vara bakteriostatisk. Tillverkaren av Cavex Green Clean har
uppgett it has no antibacterian functionality” och ” Cavex Green Clean
does not have bacteriostatic properties”. Vidare har tillverkaren angett att
produkten inte innehaller EDTA. Myndigheterna har inte angett att produk-
ten innehéller nigot annat &mne som uppges ha bakteriostatisk effekt. Det
ar séledes klarlagt att anbudet frén Plandent Forssbergs Dental AB inte
uppfyller det stillda kravet och dérfor ska forkastas.

De upphandlande myndigheterna har anfort foljande. Av Plandent
Forssbergs Dental AB:s anbud framgér att bolaget angivit att den offerera-
de produkten, Cavex Green Clean, uppfyller samtliga ska-krav som stillts
upp f6r produkten. Utifran bolagets intygande om att offererad produkt

uppfyller alla ska-krav tillsammans med 6vriga produktspecifika handling-
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ar som ingivits med anbudet har myndigheterna och de experter som ge-
nomfort utvérderingen inte haft nigon anledning att ifrigasitta om Cavex
Green Clean uppfyller samtliga krav. De upphandlande myndigheterna har
inte ndgon skyldighet att utan misstankar om motsatsen kontrollera att de
produkter som offereras av anbudsgivaren uppfyller de i forfragningsun-
derlaget stéllda kraven. Vid tidpunkten for utvirderingen av anbudet £5-
reldg saledes ingen omsténdighet som skulle kunna indikera att den offere-
rade produkten inte uppfyller kraven. Eftersom de upphandlande myndig-
heterna har att utvirdera anbud utifrdn den information som ér kénd vid
utvérderingstillfillet har de inte agerat i strid med bestdmmelserna i LOU.
Myndigheterna har iakttagit de obligatoriska krav som stillts upp i forfrag-
ningsunderlaget. Kraven &r ocksé kontrollerbara och kontroll har skett uti-
frén den information respektive anbudsgivare har ingivit tillsammans med
uppgifterna i respektive anbud. Aven om situationen skulle vara sadan,
vilket myndigheterna bestrider, att uppstillt krav inte var kontrollerbart si
hade detta dndock inte kunnat &tgirdas genom nagon form av rittelse. Oak-
tat detta anser myndigheterna alltjaimt att Plandent Forssbergs Dental AB:s
anbud uppfyller samtliga krav. Oavsett uttalandet fran tillverkaren s& inne-
héller produkten dmnen som har bakteriostatisk effekt, dvs. hammar att
bakterierna inte vixer till ytterligare. Myndigheterna har vid utvirderingen
dragit slutsatsen att den komplexbildare som Cavex Green Clean till 99
procent bestér av d&r EDTA eftersom det inte finns nigon information i an-
budet om vilken komplexbildare produkten innehaller. Att produkten ska
vara antibakteriell &r inte ett krav som uppstills i upphandlingen. Vidare
uppstéller myndigheterna krav p4 att produkten inte ska innehalla doftim-
nen/parfym. Det stills dock inte krav pa att produkten ska vara helt doftfri,
utan om produkten doftar av annan anledning #4n att doftdmne eller parfym
tillsatts fér denna inte vara for stark. Att leverantoren i efterhand uppgett
att produkten innehaller ”a small amount of lemon flavour” visar inte att
produkten inte uppfyller det aktuella kravet. Flavour betyder i férsta hand

smak eller arom och i luktsammanhang anvénds ordet vanligen for att be-
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skriva antydan till doft eller litt doft. Att en produkt uppges ha en viss
arom eller antydan till doft 4r inte relevant i sammanhanget eftersom myn-
digheterna inte stillt upp krav p4 att produkten inte f&r ha ndgon lukt alls.
Kravet som uppstillts 4r att produkten inte ska inneh&lla doftim-

nen/parfym eller lukta stark vilket produkten alltjimt inte bedéms gora.

Plandent Forssbergs Dental AB har fétt tillfille att yttra sig 5ver ansok-

ningarna men inte svarat.

Frdga om DAB Dental AB:s anbud uppfyller samtliga krav

AB Nordenta har anfort f6ljande. DAB Dental AB:s produkt, Algitray,
uppfyller inte kravet for position 2 att produkten inte ska innehalla doftim-
nen/parfym eller lukta starkt. Enligt tillverkaren salufors Algitray endast
med mintdoft. Tillverkaren har vidare pa fraga uppgett att "the mint flavor
is integrated in the formula of Algitray for a more pleasant scent”. Produk-
ten uppfyller siledes inte kravet att inte innehalla doftimnen och DAB

Dental AB:s anbud ska dirfor forkastas.

De upphandlande myndigheterna har anfort f6ljande. Av DAB Dental
AB:s anbud framgér att bolaget angivit att den offererade produkten,
Algitray, uppfyller samtliga ska-krav som stillts upp 16r produkten. Utifran
bolagets intygande om att offererad produkt uppfyller alla ska-krav till-
sammans med dvriga produktspecifika handlingar som ingivits med anbu-
det har myndigheterna och de experter som genomfort utvirderingen inte
haft ndgon anledning att ifrdgasitta om produkten uppfyller samtliga krav.
De upphandlande myndigheterna har inte nigon skyldighet att utan miss-
tankar om motsatsen kontrollera att de produkter som offereras av anbuds-
givaren uppfyller de i forfragningsunderlaget stillda kraven. Vid tidpunk-
ten for utvérderingen av anbudet foreldg saledes ingen omsténdighet som
skulle kunna indikera att den offererade produkten inte uppfyller kraven.
Eftersom de upphandlande myndigheterna har att utvirdera anbud utifran

den information som &r kénd vid utvirderingstillfillet har de inte agerat i
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strid med bestémmelserna i LOU. Oaktat detta anser myndigheterna att den
av DAB Dental AB offererade produkten uppfyller samtliga ska-krav.
Myndigheterna uppstéller krav pa att produkten inte ska innehalla doftim-
nen/parfym. Det stills dock inte krav p4 att produkten ska vara helt doftfri,
utan om produkten doftar av annan anledning 4n att doftimne eller parfym
tillsatts far denna inte vara for stark. Att leverantéren i efterhand pa fraga
har uppgett att produkten saluférs “endast med mintdoft” #r inte relevant i
sammanhanget eftersom produkten enligt uppstillda krav inte méste vara
doftfri. Kravet som uppstillts &r att produkten inte ska innehalla doftim-

nen/parfym eller lukta starkt vilket produkten alltjimt inte beddms gora.

DAB Dental AB har anfort f6ljande. DAB Dental AB konstaterar att de

upphandlande myndigheterna har ansett att den av bolaget offererade pro-
dukten uppfyller kraven vad giller franvaro av doft/parfym. Vidare fram-
hélls att om det inte féreligger ndgot kravuppfyllande anbud si aligger det

myndigheterna att géra om upphandlingen.

Frdga om de upphandlande myndigheterna haft skl att forkasta anbudet
fran AB Nordenta

AB Nordenta har anfort fsljande. De upphandlande myndigheterna har
uppgett att anbudet uteslutits da den offererade produkten, Virkon, for po-
sition 2 gillande rengdringsmedel for avtrycksskedar, inte uppfyller kravet
“ska 16sa/mjukgora rester av alginat”. Myndigheterna har anfort att Virkon
inte uppfyller kravet dé det enligt produktinformationen r ett ytdesinfekt-
ionsmedel och att leverantoren av produkten, Handelshuset Viroderm, pa
fraga den 28 januari 2013 uppgett *Virkon paverkar normalt inte alginat
alls, sa tyvdrr mdste annat medel anvdndas for dndamélet”. Det svar som
myndigheterna erhallit &r dock felaktigt vilket bekriiftats av Handelshuset
Viroderm genom meddelade den 25 juni 2013. Meddelandet lyder: ”Be-
klagar att det blivit missforstand. Vi fér normalt kravet att Virkon inte ska

paverka alginat da man énskar desinficera alginat med ett medel som inte
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Jorstor avirycksmaterialet. Virkon anvinds flitigt i detta dndamél, nu var
Jrdagan om det gar att losa upp alginat rester med Virkon. Virkon dr dmnat
som desinfektionsmedel och inte som diskmedel och dirfor svarade jag
som brukligt att Virkon inte paverkar (forstor) alginat, men sjclvklart kan
man losa upp alginatrester da brukslosningen av Virkon till 99% dr vat-
ten”. Handelshuset Viroderm har den 31 juli 2013 gett ytterligare forkla-
ring enligt foljande. " Under mina manga dr med Virkon och alginat har
alltid fragan varit att INTE paverka alginatmaterialet men i det uppkomna
sammanhanget att man bade vill desinficera och losa upp forstd jag att
Virkon dr passande bara man inte har brdttom att f& alginatet upplést.
Virkon kan da bade anvindas for att desinficera avtryck som sdnds till
teknikerna och sedan lésa upp resterna genom lingre kontaktid”. Vidare
har Handelshuset Viroderm den 14 juni 2013 angett f6ljande. “Jag kan be-
krdfta att Virkon uppfyller alla kraven med tva smd kommentarer. Virkon i
sin funktionsform innehaller 99% vatten och kan dérmed mjukgora al-
ginatrester...”. Virkon uppfyller sdledes stillda ska-krav da det inte inne-
haller ndgon tidsfaktor. Aven om det forhaller sig pa det viset att Virkon
oftast anviinds som desinfektionsmedel kan det sdledes anvindas som ren-
goringsmedel for avtrycksskedar. Vidare giller kravet inte rorkat al ginat.
Har myndigheteran avsett att produkten skulle 16sa/mjukgéra rester av tor-
kat alginat fér kravet som det utformats i underlaget anses vara s otydligt
att det strider mot kravet pa transparens. Det star saledes klart att AB Nor-
dentas anbud uteslutits utan att skl hirfor forelegat. Anbudet ska dirfor

utvérderas vid en ny utvérdering.

De upphandlande myndigheterna har anfort foljande. Den funktion som
offererad produkt for position 2 ska ha enligt forfragningsunderlaget 4r att
produkten ska rengéra avtrycksskedar frén alginat. Ett av ska-kraven for
denna position dr dérfor att produkten ska 15sa/mjukgéra rester av alginat.
Myndigheterna har sedan tidigare erfarenhet av produkten Virkon som
desinfektionsmedel och inte rengoringsmedel. For upplésning och mjukgs-

rande av rester av alginat anvénds andra typer av medel 4n desinfektions-
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medel. Myndigheterna har ocksé utifrin tidigare kontakter med leverants-
ren av Virkon faktisk vetskap om att Virkon inte 16ser upp torkat alginat,
detta har ocksa angivits som skl for uteslutning av Nordentas anbud.
Myndigheterna kan inte bortse fran fakta/information som de sedan tidi-
gare har kring en produkt. Kravet &r tydligt. An tydligare blir kravet i ljuset
av den funktion som efterfrégas, nmligen att produkten ska rengora av-
trycksskedar frén alginat. Det dr naturligt att en produkt som ska anvindas
for att rengéra ndgonting ocksa méste kunna l6sa upp (torkade) rester av
den produkt foremalet ska rengéras ifrin. Det maste st3 klart for anbudsgi-
varna vad produkten ska anvéndas till. Ovriga anbudsgivare har ocks of-
fererat produkter limpade for indamalet. Myndigheterna har stillt en klar
och tydlig friga till leverantdren som svarligen kan missuppfattas. Myn-
digheterna anser inte att det svar frin leverantdren som Nordenta refererar
till &r s& utformat att det gér att utldsa att produkten kan ’l6sa/mjukgdra
rester av alginat”. Det svar leverantéren har givit Nordenta framstar som
motségelsefullt och det &r dérfor inte klart vad leverantdren menar. Férst
och frémst anges det att produkten normalt inte paverkar al ginat. Detta
ligger ocksd i linje med att produkten #&r &mnad att anvindas som desin-
fektionsmedel. Leverantoren upprepar i nésta sats att ett medel (som é&r
dmnat att inte paverka ytor) likvil kan 16sa upp imnen som medlet inte ska
paverka. Vidare har inte Nordentas fraga till leverantSren bifogats. Det ar
séledes inte mojligt att utvdrdera svaret eftersom fragan saknas. Myndig-
heterna efterfrigar en produkt som inom rimlig och normal tid 16-
ser/mjukgor rester av alginat, dvs. en produkt som har detta syfte. Myndig-
heterna efterfragar inte en produkt som eventuellt skulle kunna gora detta
med léng (oklart hur 1dng) kontakitid. Det #r orimligt att lagga in en sddan
innebord i kravet varfor Nordentas pastiende om att Virkon uppfyller ska-
kravet eftersom det inte innehéller nigon tidsfaktor &r helt irrelevant.
Myndigheterna har rétteligen uteslutit Nordentas anbud. Vid tidpunkten for
utvérdering av Nordentas anbud bedémdes att offererad produkt Virkon

inte uppfyller ska- kravet “ska 16sa/mjukgéra rester av alginat”. Detta gél-
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ler oaktat att Nordenta i sitt anbud uppgivit att produkten uppfyller samt-
liga ska-krav. Myndigheterna anser alltjimt anser att produkten Virkon inte

uppfyller aktuellt ska-krav.

SKALEN FOR AVGORANDET

Gillande bestimmelser

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leveranté-
rer pé ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfora upp-
handlingar pé ett 6ppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om

omsesidigt erkénnande och proportionalitet iakttas.

Enligt 16 kap. 4 och 6 §§ LOU kan forvaltningsrétten préva om en upp-
handlande myndighet har brutit mot ndgon bestimmelse i lagen och pa
talan av en leverantér som lidit eller kan komma att lida skada, besluta att
en upphandling ska goras om eller far avslutas forst sedan rittelse gjorts.
Darvid géller att forvaltningsritten endast provar de sérskilt angivna fragor

som sdkanden tar upp.

Forvaltningsrittens bedomning

En upphandlande myndighet fér inte anta ett anbud som inte uppfyller kra-
ven enligt forfrigningsunderlaget och inte heller gira prévningen mot
andra kriterier 4n de som funnits med i forfragningsunderlaget. Forvalt-
ningsrétten kan hirvid konstatera att dven uppgifter, sdsom att ett anbud
inte uppfyller kraven, som blivit kéinda forst i samband med en overprov-
ningsprocess ska beaktas (jmf Kammarritten i Goteborgs dom i mal nr

935-12).
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Fréga om anbuden frdn Plandent Forssberg Dental AB och DAB Dental

AB uppfyller samtliga krav

I nu aktuellt forfragningsunderlag anges under produktspecifika krav, po-
sition 2, gillande rengéringsmedel for avtrycksskedar, att offererad pro-
dukt ska vara bakteriostatisk och att den inte ska innehélla doftim-

nen/parfym eller lukta starkt.

Forvaltningsritten kan konstatera att Plandent Forssbergs Dental AB nir
det giller denna position har offererat produkten Cavex Green Clean. Till-
verkaren av produkten har pa fraga uppgett att den inte r bakteriostatisk.
Vidare har tillverkaren pa fraga om det #r tillsatt nagon doft/parfym till
produkten uppgett att it does contain a small amount of lemon flavour”.
Enligt forvaltningsrittens mening fir det dérmed anses vara visat att Plan-
dent Forssbergs Dental AB:s anbud inte uppfyller de nu aktuella kraven

och att anbudet dérfor ska forkastas.

Nér det géller den av DAB Dental AB under aktuell position offererade
produkten, Algitray, framgér av utredningen i malet att tillverkaren uppgett
att denna endast saluférs med mintdoft. Tillverkaren har vidare pé fraga
uppgett att "the mint flavor is integrated in the formula of Algitray for a
more pleasant scent”. Enligt forvaltningsrittens mening far det ddrmed
anses vara visat att inte heller anbudet frén DAB Dental AB uppfyller det

aktuella kravet och att anbudet dérfor ska forkastas.

De upphandlande myndigheterna har siledes genom att utvirdera anbud

som inte uppfyller samtliga krav brutit mot bestimmelserna i LOU.

Fréga om de upphandlande myndigheterna haft skil att forkasta anbudet
fran AB Nordenta

I nu aktuellt forfragningsunderlag anges under produktspecifika krav, po-

sition 2, géllande rengéringsmedel for avtrycksskedar, bl.a. att funktion for
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offererad produkt dr rengdring av avtrycksskedar fran al ginat och att pro-

dukten ska 16sa/mjukgéra rester av alginat.

Av utredningen i malet framgér att AB Nordenta har offererat produkten
Virkon som enligt produktinformationen #r ett ytdesinfektionsmedel och
som enligt leverantéren av produkten normalt inte paverkar alginat alls och
att annat medel darfor méste anvéindas for dindamaélet. Forvaltningsritten
kan hérvid dven konstatera att det i aktuellt krav uttryckligen anges att det
som efterfragas &r ett rengéringsmedel med dndamal att rengdra avtrycks-
skedar fran alginat. Med hinsyn till detta kan forvaltningsritten inte finna
att det &r visat att den offererade produkten kan anses uppfylla kravet dven
om leverantéren ocksd anfort att brukslésningen av Virkon till 99% ir vat-
ten och dérfor kan 16sa upp alginatrester genom langre kontakttid. De upp-
handlande myndigheterna har saledes haft grund f6r att forkasta anbudet
frén AB Nordenta. Skl for ingripande pa denna grund foreligger dérfor

inte.

Sammanfattning

Enligt forvaltningsrittens mening har de upphandlande myndigheterna
ritteligen forkastat anbudet fran AB Nordenta. De upphandlande myndig-
heterna har emellertid forfarit i strid med bestimmelserna i LOU genom att
utvérdera Plandent Forssbergs Dental AB:s och DAB Dental AB:s anbud
trots att dessa inte uppfyller samtliga krav. Alla tre anbud i upphandlingen
ska sdledes forkastas varfor det inte finns det nagot anbud kvar att utvir-
dera. De s6kande bolagen fér anses ha lidit eller riskerat att lida skada. Ef-
tersom det inte foreligger forutsittningar for rittelse ska upphandlingen

goOras om.

HUR MAN/6VERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1B LOU)
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HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill verklaga kammarrittens avgirande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stills allts3 till Hégsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarritten,

Overklagandet ska ha kommit ii till kammarritten inons fre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling,
eller det vid en sidan forhandling har angetts nir beslutet kommer att meddelas, ska
dock dverklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden for dverklagande for det allminna riknas dock frén den dag
beslutet meddelades. .

Om sista dagen for dverklagande infaller p4 en l6rdag, sondag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, riicker det att skrivelsen kommer in niista vardag,

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krivs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen limnar provningstillstind om
det dr av vikt for ledning av réttstillimpningen att overklagandet prévas eller om det finns
synnerliga skl till sidan provning, sisom att det finns grund for resning eller att mélets
utging i kammarréitten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag,

Om provningstillstind inte meddelas star kammarriittens beslut fast. Det ir diirfor viktigt att
det klart och tydligt framgér av dverklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med verklagande ska innehdlla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer il arbetsplatsen och eventuell annan
plats dir klaganden kan nés for delgivning limnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om nigon person- eller adressuppgift sindras ir det viktigt att anmiilan
snarast gors till Hogsta forvaltmingsdomstolen

det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarrittens namn, milnummer samt dagen for beshutet
de skil som klaganden vill dberopa for sin begdran om att fa provningstillstand

den é@ndring av kammarrittens beslut som klaganden vill £ till stind och skiilen for detta

de bevis som Klaganden vill dberopa och vad han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.
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