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BAKGRUND, YRKANDEN M.M.

Enskede-Arsta-Vantér stadsdelsndmnd (stadsdelsndmnden) i Stockholm
stad har genomfort en upphandling av ramavtal for stadtjanster, dnr 103-
507/2008. Upphandlingen har genomf6rts som en 6ppen upphandling.
Upphandlingen avser tva ramavtal for perioden 2009-07-01 — 2011-06-31
med méjlighet till tva ars forldngning. Ramavtalsomrade 1 avser stadning
av verksamhetslokaler och ramavtalsomrade 2 avser stddning i ordinért
boende/enskilda hem. Stadsdelsndmnden har i tilldelningsbeslut avsént den
17 april 2009 meddelat att man antagit andra anbud &n anbudet frin Ska-
rings Rutinstdd AB.

Skarings Rutinstiid AB (bolaget) yrkar att lansrétten beslutar att upphand-
lingen ska goras om. Till stod for sin talan anfor bolaget i huvudsak foljan-
de. Stadsdelsndmnden har brutit mot de gemenskapsrittsliga principerna i
1 kap. 9 § LOU genom att forfragningsunderlaget och utvarderingsmodel-
len varit bristfilligt utformade. Stadsdelsndgmnden har vidare tillimpat en
utvirderingsmodell som inte #r férenlig med den i upphandlingen valda
tilldelningsgrunden ldgsta pris vilket utgér ett brott mot 12 kap. 1 § LOU.
En tillimpning av tilldelningsgrunden ldgsta pris innebdr att anbudet med
lagst pris ocksa ska antas. Av de totalt 18 av stadsdelsndmnden efterfraga-
de priserna har endast sex priser utvirderats, vilket innebér att stadsdels-
namnden inte har antagit anbud med ldgst pris i enlighet med den valda
tilldelningsgrunden. Tilldelningsgrunden ldgsta pris hindrar inte en till-
l&mpning av en utvdrderingsmodell men denna méste i s& fall vara sa ut-
formad att den gor det méojligt att utrona vilket anbud som innehéaller lagst
pris. For att det ska vara méjligt méste i vart fall samtliga efterfragade pri-
ser, dvs. alla 18 efterfragade priserna, ingé i utvirderingen. Stadsdels-
namnden har dessutom viktat priset pd sex av de efterfragade tjdnsterna i
enlighet med angivna procentsatser under punkt 3.4 i forfrigningsunderla-

get. Om den upphandlande myndigheten tillampar tilldelningsgrunden
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lagsta pris strider ett sddant forfarande mot LOU. Aven om det skulle vara
tillatet att vikta priset 4r stadsdelsnamndens viktning utformad pa ett sddant
sitt att utviirderingen inte leder till ett réttvisande resultat. Det ar uppenbart
att stadsdelsndmndens vikining inte speglar den verkliga efterfragan av
forekommande stadtjanster. Urval och procentsatser synes godtyckligt
grundade. Av 12 kap. 2 § forsta stycket LOU framgér att det &r vid bedom-
ningen av vilket anbud som &r det ekonomiskt mest fordelaktiga som den
upphandlande myndigheten ska ange hur de kriterier som dr kopplade till
foremalet for kontraktet kommer att viktas inbordes. Genom att stadsdels-
nimnden inte har utvirderat samtliga priser som efterfragats 1 forfrag-
ningsunderlaget har anbudsgivarna haft mojlighet att sinka priserna kraf-
tigt pa de stadtjanster som skulle komma att utvirderas. Vinnande anbuds-
givare, PMI Clean AB, har offererat endast en krona per timme for stid-
tjansten jourstadning kvallstid (1 8:00-22:00). Enligt punkten 5.15 i for-
fragningsunderlaget utgor det ett skall-krav att det offererade priset inklu-
derar samtliga kostnader for uppdraget. Den av stadsdelsniamndens tilldm-
pade utvirderingsmodellen ar bristfalligt utformad och har méjliggjort for
anbudsgivare att ange orimliga priser pa ett sitt som inte kunnat férutses av
samtliga anbudsgivare. Dessutom har utvirderingsmodellen inte lett till ett
cattvisande resultat d utvirderingsmodellen inte innebdr att de anbudsgi-
vare som offererat lagst anbudspris antas. Vid utvérderingen har ingen
hansyn tagits till det antal timmar ett staduppdrag beriknas ta i ansprak
respektive hur manga kvadratmeter ett stiduppdrag avser. Mot denna bak-
grund r forfragningsunderlaget och den déri angivna utvirderingsmodel-
len inte forenlig med reglerna i LOU.

Trots punkten 3.4 1 forfragningsunderlaget och 12 kap. 3 § LOU har
stadsdelsnamnden antagit anbud som innehaller onormalt laga priser. Sve-
riges Stiadentreprendrers Forbund tog ar 2005 fram en berdkning av stddlo-
nekostnader. Berikningen visade att en lonekostnad inklusive alla tilldgg ar
2005 uppgick till ca 161 kronor per timume. Sedan dess har det skett ett

antal I6nerevideringar m.m. som innebér att lonekostnaden inklusive alla
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tilligg idag uppgér till ca 189 kronor per timme. Genom aft stadsdels-
namnden inte har uppstillt hogre krav och kontrollatgarder avseende an-
budsgivarnas iakttagande av avtal och regelverk avseende bl.a. timtaxor
och anstillningsvillkor samt genom att inte forkasta onormalt ldga anbud
har stadsdelsnimnden uppmuntrat till oegentligheter som strider mot de
gemenskapsrittsliga principerna.

Stadsdelsnimnden har inte lamnat nigon besvarshéanvisning till tilldel-
ningsbeslutet sdsom foreskrivs 1 21 § forvaltningslagen (1986:223).

Bolaget har tagit fram och 8beropar en “hypotetisk utvérdering” dér
samtliga efterfragade priser hos de sju anbudsgivare som tilldelats ramavtal

beaktats.

Stadsdelsnimnden bestrider bifall till ansokan och anfor i huvudsak f61-
jande. Stadsdelsnimnden har inte brutit mot négon bestémmelse 1 LOU.
Vare sig forfragningsunderlaget eller utvirderingsmodellen &r bristfalligt
utformade. Den av stadsdelsnimnden tillimpade utvarderingsmodellen &r
forenlig med vald tilldelningsgrund, lagsta pris, och utgdr inte ett brott mot
12 kap. 1 § LOU eller mot de grundldggande gemenskapsrittsliga princi-
perna. Aven om lansrétten skulle finna att forfrigningsunderlaget och den
tillimpade utvirderingsmodellen har brister, 4r dessa inte av sadan art eller
omfattning att principerna i 1 kap. 9 § LOU &sidosatts. Sékanden har inte
lidit eller kan komma att lida ndgon skada.

For tilldelning av kontrakt har stadsdelsndmnden tillimpat grunden
lagsta pris i enlighet med 12 kap. 1 § LOU. 1 avsnitt 3.4 i forfrigningsun-
derlaget anges klart och tydligt vilken utvirderingsmodell som ska tilldm-
pas. Har anges att storst hinsyn kommer att tas till den vanligast forekom-
mande stadtjansten tillsammans med en summering av ingéende delar i den
i samma avsnitt angivna modellen med sex kategorier av efterfrigade stéd-
tjanster viktade med vissa procentsatser. Modellen tillimpas for att fa fram
anbud med lagsta utvarderingspris. Det framgér tydligt i forfrdgningsun-

derlaget hur lagsta pris kommer att berdknas och utvérderas inom ramav-
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talsomrade 1. Utvirderingsmodellen &r férutsebar, transparent och uppfyl-
ler kravet pa likabehandling. LOU hindrar inte tillimpning av ifrdgavaran-
de modell, att summera angivna och viktade priser {61 vissa kategorier av
stadtjanster, som beddémts vara representativa, for att pa sa satt fa fram ett
pris att utvirdera. Respektive vikining av respektive pris framgar tydligt av
utvrderingsmodellen. Modellen tillgodoser intresset av en réttvis j amfo-
relse av anbuden och leder till ett rittvisande resultat. Det finns inget krav
pé att utvérdera samtliga offererade priser vid en utvirdering. Tilldelnings-
kriteriet ldgsta pris hindrar inte tillimpning av en modell {6r berdkning av
anbudspriset enligt prislista. Det &r vidare friga om upphandling av ramav-
tal med syfte att f4 fram lagsta priser p4 de stidtjanster som mest efterfra-
gas. Det ar fritt for alla anbudsgivare att sjélva avgora vilka priser som ska
lamnas i prislistan for de olika tjansterna och dérvid gbra sina egna ver-
viganden och riskbeddmningar for kostnadstéckning. Anbudsgivarna an-
svarar for att de kan leverera till offererade priser.

Det har inte funnits skil for stadsdelsndmnden, férutom vad géller an-
budsvinnaren i ramavtalsomrade 1 PMI Clean AB, att ifragasitta offerera-
de priser. Med anledning av det (onormalt) ldga anbudspriset fran PMI
Clean AB om en krona per timme for stidtjéansten jourstidning kvéllstid
begirde stadsdelsndmnden i enlighet med 12 kap. 3 § LOU en forklaring.
Stadsdelsnamnden erholl ett tillfredsstillande svar och ansag dérfor att det
inte fanns grund for att forkasta anbudet. Stadsdelsndmnden har foljt gal-
lande regler i friga om onormalt laga anbud i 12 kap. 3 § LOU. Kategorin
jourstadning kvillstid utgor en av totalt 18 kategorier av stadtjanster inom
ramavtalsomrade 1. Det 4r det totala anbudsprisets nivé som &r relevant,
inte enskilda priser. Krav pa kollektivavtal i upphandlingar torde strida mot
de grundldggande principerna i 1 kap. 9 § LOU. Pastéendet att stadsdels-
nimnden skulle ha uppmuntrat till oegentligheter tillbakavisas sésom helt

grundlost.
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Offentlig upphandling utgér inte myndighetsutovning och forvaltnings-
lagen med dess bestimmelser om besvérshénvisning &r dérfor inte tillamp-

lig vid offentlig upphandling.

DOMSKAL
Tillampliga bestdmmelser

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leve-
rantorer pa ett likvardigt och ickediskriminerande satt samt genomfora
upphandlingar pA ett dppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare princi-
perna om dmsesidigt erkénnande och proportionalitet iaktas.

Enligt 12 kap. 1 § LOU géller foljande. En upphandlande myndighet ska
anta antingen

1. det anbud som &r det ekonomiskt mest fordelaktiga for den upphandlan-
de myndigheten, eller

2. det anbud som innehéller det lagsta priset.

Vid bedémningen av vilket anbud som &r det ekonomiskt mest fordelakti-
ga, ska myndigheten ta hénsyn till olika kriterier som &r kopplade till 6-
remalet for kontraktet, sisom pris, leverans- eller genomforandetid, miljo-
egenskaper, driftkostnader, kostnadseffektivitet, kvalitet, estetiska, funk-
tionella och tekniska egenskaper, service och tekniskt stod.

Av 12 kap. 3 § forsta stycket framgér foljande. En upphandlande enhet far
forkasta ett anbud om den finner att priset dr onormalt 1agt. Anbudet far
dock forkastas forst sedan myndigheten skriftligen begirt en forklaring till
det l4ga anbudet och inte fatt ett tillfredsstillande svar.

Av 16 kap. 2 § LOU framgér foljande. Om den upphandlande myn-
digheten har brutit mot de grundliggande principernai 1 kap. 9 § eller
négon annan bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leve-
rantoren lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att
upphandlingen ska goras om eller att den fér avslutas forst sedan rét-
telse gjorts.

Enligt 21 § forvaltningslagen (1986:223) ska bl.a. en sokande, klagande
eller annan part underréttas om innehallet i det beslut varigenom myndig-
heten avgdr drendet, om detta avser myndighetsutévning mot nagon en-
skild. Parten behdver dock inte underrittas, om det &r uppenbart obehdv-
ligt. Om beslutet gar parten emot och kan 6verklagas, ska han underrittas
om hur han kan 6verklaga det. Han ska d& ocksa underrittas om sddana
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avvikande meningar som avses i 19 § eller som har antecknats enligt sér-
skilda bestdmmelser.

Utredning i mdlet

[ forfragningsunderlaget pd sidan 9 under rubriken 3.2 ?Utvérdering
av anbud” anges foljande. De anbud som klarat anbudsprovningen gér
vidare till anbudsutvirderingen. I anbudsutvérderingen tas enbart hén-
syn till lagsta pris. Nér det géller ramavtalsomréade 1 s& berdknas pri-

set enligt utvirderingsmodell i punkt 3.4.

I forfragningsunderlaget pd sidan 9 under rubriken 3.3.1 ”Pris ramav-

talsomrade 17 anges bl.a. foljande.

Dagligstéidning
Pris per timme dagtid vardagar (06:00-18:00) kr
Pris per timme dagtid 16rdag, sondag och helgdag (06:00-18:00) kr

Tillfiallig (extrastidning)
Pris per timme dagtid vardagar (06:00-18:00)

Pris per timme dagtid lordag, sondag och helgdag (06:00-18:00) kr

Fonsterputs
Pris per kvm for tvasidig putsning vardagar (06:00-18:00)

Pris per kvm for fyrsidig putsning vardagar (06:00-18:00)

=

Jourstidning
Pris per timme dagtid vardagar (06:00-18:00)

Pris per timme dagtid lordag, séndag och helgdag (06:00-18:00)

Pris per timme kvallstid (18:00-22:00)

5 & & 7

Pris per timme 6vrig tid (22:00-06:00)

Golvvard
Pris per kv dagtid vardagar (06:00-18:00)

Pris per kvm dagtid 16rdag, sondag och helgdag (06:00-18:00)

Pris per kvm kvillstid (18:00-22:00)

g & & 7

Pris per kv ovrig tid (22:00-06:00)
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Flyttstidning

Pris per timme dagtid vardagar (06:00-18:00) kr

Pris per timme lordag, sondag och helgdag (06:00-18:00) kr

Pris per timme 6vrig tid kr

Saneringsstidning

Pris per timme dagtid vardagar (06:00-18:00) kr

I forfragningsunderlaget anges pé sidan 10 under rubriken 3.4 "Utvér-

deringspris ramavtalsomrade 1 bl.a. féljande.

»Vid utvirdering av lagsta pris inom ramavtalsomrade 1 kommer storst hédnsyn tas
till den vanligast forekommande stddtjansten, ndmligen daglig stddning tillsammans
med en sammanvigning (summering) av ingdende delar i nedanstiende modell. For
att f2 fram de anbud (maximalt 7) med lagsta utvdrderingspris tillimpas nedansté-
ende modell.

Vid anbudsutvirderingen sorteras anbudsgivarna enligt foljande:

100 % av begird erséttning per timme for daglig stidning dagtid vardagar

E;BUCS%) av begird ersittning per kvm for golvvérd l6rdag/sondag/helgdag dagtid
51511‘;) av begird ersitting per timme for jourstadning kvillstid |

51511‘;) av begird ersittning per timme for tillfllig (extrastddning) dagtid vardagar
glﬁ'usﬁy av begard ersittning per kv for fyrsidig fonsterputsning vardagar

Iljgu“sﬁ av begard ersattning per timme for flyttstadning dagtid vardagar

Vid utvarderingen av pris bedoms ocksé att anbudets nivé inte ar orimligt 1ag i en-
lighet med bestimmelserna i 12 kap. 3 § LOU. Innan anbud forkastas pa grund av
orimligt 1&gt pris kommer anbudsgivaren beredas mojlighet att ldmna forklaring.

I forfragningsunderlaget pd sidan 11 under rubriken 3.5 ”Antagande
av anbud” anges bl.a. foljande. Stadsdelsndmnderna kommer inom
ramavtalsomrade 1 triffa avtal med maximalt sju stycken av de leve-
rantérer som uppfyller samtliga krav pé tjansten och som i anbudsut~

virderingen vérderas till 14gsta pris.

I forfragningsunderlaget pa sidan 25 under rubriken 5.15 “Pris” anges

bl.a. att i ldmnat anbud skall pris p4 samtliga efterfragade stadtjénster
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inga och 1 priset skall samtliga kostnader for uppdraget inga. Inga

tillaggskostnader utdver avtalat timpris accepteras.

Lansrdttens bedomning

Av 16 kap. 1 och 2 § LOU framgér att lansrétten kan prova om en
upphandlande myndighet har brutit mot nagon bestdmmelse i lagen
och p4 anstkan av en leverantor, som lidit eller kan komma att lida
skada, besluta att en upphandling ska géras om eller fir avslutas forst
sedan rittelse gjorts. Harvid géller att 14nsrétten endast provar de sér-

skilt angivna fragor som stkanden tar upp.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leve-
rantdrer pa ett likvirdigt och icke diskriminerande sétt samt genom{o-
ra upphandlingar p4 ett 6ppet och forutsebart sitt. Vidare géller de
EG-rittsliga principerna om icke-diskriminering, likabehandling,
transparens (8ppenhet och forutsebarhet), proportionalitet och 6mse-
sidigt erkénnande. Detta innebér att en upphandlande myndighet inte
far anta ett anbud som inte uppfyller kraven enligt f6rfragningsunder-
laget och inte heller gora provningen mot andra kriterier &n dem som

funnits med i forfragningsunderlaget.

Fraga i malet dr om det pa grund av vad bolaget anfort, att forfrig-
ningsunderlag och utvirderingsmodell &r bristfalliga, att stadsdels-
namnden antagit orimligt 1dga anbud i strid med 12 kap. 3 § LOU och
att tillimpad utvérderingsmodell strider mot den valda tilldelnings-
grunden “l4gsta pris”, finns skl for lansrétten att vidta dtgidrder med

stod av 16 kap. 2 § LOU.

LOU ger inte ndrmare besked om hur ett férfrdgningsunderlag ska vara
utformat eller hur en utvirderingsmodell ska vara konstruerad utéver vad

som kan sigas komma till uttryck i de allménna bestimmelserna 1 1 kap. 9
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§ LOU. En upphandling ska vidare genomftras pé ett affarsméssigt sétt
och i kravet pa affarsmissighet fir anses ligga att ett forfragningsunderlag
ska vara s klart och tydligt utformat att en leverantér pa grundval av detta
kan avgéra vad den upphandlande enheten tillméter betydelse vid upp-
handlingen och att en utvérderingsmodell ska vara s& utformad att den dr
dgnad att leda till ett réttvisande resultat. Detta f6ljer ocksa av gemen-
skapsrittens krav pa likabehandling, f6rutsebarhet och transparens.
Regeringsritten har i rittsfallet RA 2002 ref. 50 uttalat att de skiftande
forhallanden som forekommer i det ekonomiska livet gor att d&ven forfrag-
ningsunderlag och utvirderingsmodeller som inte &r optimalt utformade far
godtas under forutséttning att de principer som bér upp LOU och gemen-
skapsritten inte trids f6r ndr. Det star upphandlande myndigheter fritt att
vilja vilken tilldelningsgrund som ska tillimpas. Vidare har en upphand-
lande myndighet stor frihet att vélja vilka kriterier den ska anvénda vid en
utvirdering och vilken betydelse dessa ska tillskrivas vid en eventuell vikt-
ning. For att undvika att utvdrdera varje prisuppgift vid ett mycket stort
antal uppgifter kan ett representativt urval av de varor eller tjanster som
upphandlas viljas ut i en utvirderingsmodell (Kammarritten i G6teborgs

dom den 21 mars 2006 i mal nr 990-06).

Av punkt 3.4 i forfrigningsunderlaget framgar tydligt vilken utvérde-
ringsmodell stadsdelsnimnden valt att anvénda och det redogérs tydligt for
hur anbudsprévning och anbudsutvirdering kommer att gd till. Stadsdels-
namnden har under punkt 3.3.1 i forfragningsunderlaget begért prisuppgift
avseende sammanlagt 18 stddtjinster. Dessa &r i sin tur indelade i sju om-
raden och av punkt 3.4 framgdr att stéddtjanster ur sex av dessa sju omréden
utvalts for utvirdering. Det #r séledes ett representativt urval av stadtjéns-
ter som valts att inga i utviarderingsmodellen. Utvérderingsmodellen &r
tillrackligt tydligt utformad att en leverant6r pa grundval av detta kan av-
gora vad den upphandlande enheten tillméter betydelse vid upphandlingen.
LOU uppstiller inte hinder for att tilldimpa viktning pa det sétt stadsdels-
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ndmnden gjort. Bolaget har inte heller i 6vrigt visat vad forfrigningsunder-
laget pastadda brister skulle ha kunnat bestd 1. Av utredningen 1 mélet har
inte framkommit annat #n att anbudsgivarna har behandlats och beddmts
pé samma sitt och i 6verensstdmmelse med den i {6rfrdgningsunderlaget
angivna utvirderingsmodellen. De gemenskapsrittsliga principerna om

transparens, forutsebarhet och likabehandling har ddrmed tillgodosetts.

Bolaget har vidare anfort att stadsdelsndmnden, 1 strid med 12 kap. 3 §
LOU, har antagit onormalt 1dga anbud. Av sista stycket 1 punkt 3.4. i stads-
delsndmndens forfragningsunderlag framgér att stadsdelsndmnden ocksa
beddmer att anbudets niva inte &r orimligt tag 1 enlighet med bestdmmel-
sernai 12 kap. 3 § LOU och att anbudsgivaren kommer att beredas mojlig-
het att 1dmna en forklaring. Vinnande anbudsgivare, PMI Clean AB, har
ocksa inkommit med den huvudsakliga foérklaringen till sitt offererade pris
om en krona per timme vid jourstiddning kvillstid att de redan har en upp-
byggd fungerande jourverksambhet, att de har dverkapacitet under just aktu-
ell tidpunkt pa dygnet samt att de har berdknat omfattningen av denna stad-
tjanst till ca 0,5 -1,5 procent av hela upphandlingen. I likhet med stads-
delsndmnden finner lansritten att PMI Clean AB:s forklaring far anses vara
godtagbar. Vidare 4r det inte en skyldighet f6r upphandlande myndighet att
enligt 12 kap. 3 § LOU forkasta orimligt 14ga anbud (se Kammarritten i
Géteborgs dom den 28 juni 2007 i mél nr 1641-07). Vad som menas med
orimligt lagt anbud méste avgoras fran fall till fall i forhallande till forema-
let for upphandlingen. Bedomningen maste ske mot bakgrund av om det &r
sannolikt att anbudsgivaren kan leverera till de offererade priserna eller
inte (se Kammarrétten 1 Stockholms dom den 5 april 2007 1 mél nr 235-
07). Det har i férevarande mal inte framkommit ndgra skél for att anse att
de antagna anbuden skulle vara onormalt laga. Skrivelsen i punkt 5.15 i

forfragningsunderlaget foranleder inte ndgon annan bedémning.
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Myndigheters skyldighet enligt 21 § forvaltningslagen att 1dmna underrét-
telse om hur meddelade beslut kan &verklagas omfattar endast d&renden som
avser myndighetsutévning. Da offentlig upphandling inte utgoér ndgon
myndighetsutdvning har nagon skyldighet att [dmna besvirshénvisning inte

forelegat for stadsdelsndmnden.

Lansritten finner sammanfattningsvis att saval forfrigningsunderlag som
tillampad utvarderingsmodell uppfyller kravet pa affarsméssighet i LOU
samt att stadsdelsndmnden inte i Svrigt har 6vertratt LOU eller ndgon av de
gemenskapsrittsliga principerna. Skl for ingripande enligt 16 kap. 2 §
LOU saknas ddrmed. Vad bolaget anfort 1 6vrigt foranleder inte ndgon an-

nan bedémning. Anstkan om Sverprévning ska séledes avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1a)

iyl oo

Ann-Jeaplette Eriksson

radman

Féredragande har varit Asa Backholm
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill éverklaga linsrittens beslut skall
skriva till Kammarratten i Stockholm.
Skrivelsen skall dock skickas eller limnas
ull lansritten.

Ovetklagandet skall ha kommit in 81l lansritten
inom tre veckor frin den dag da klaganden

" fick del av beslutet. Tiden for 6vetrklagandet

for offentligpart raknas emellertid frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for dverklagandet infallet pa
16rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyérsafton ricker det att skrivel-
sen kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande skall kunna tas upp i
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar prévningstill-
stind om det it av vikt for ledning av rattstil-
lampningen att overklagandet provas, anled-
ning forekommer till ndring i det sht vartill
lanstitten kommit eller det annars finns syn-
netliga skil att prova overklagandet.

Om prévningsijllstind inte meddelas stir lins-
rattens beslut fast. Det 4ar dirfor viktigt att det
klart och tydligt framgér av overklagandet till
kammarritten varfor man anser att prévnings-
tillstdind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande skall innehaila

1. den klagandes namn, personnummer, ytke,
postadress och telefonnummer. Dessutom
skall adress och telefonnummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dér kla-
ganden kan nas {6r delgivning lamnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i m-
let. Om nagon person- eller adressuppgift
indras ar det viktigt att anmélan snatast
gors till kammarratten,

2. det beslut som &verklagas med uppgift om
lansrattens namn, milnummer samt dagen
for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod for
begiran om provaingstillstind,

4. den andring av lansrittens beslut som kla-
ganden vill fa till stind,

5. de bevis som klaganden vill 4beropa och
vad han/hon vill stytka med vatje sarskilt
bevis.

Skrivelsen skall vara undertecknad av klagan-
den eller hans ombud. Adressen till linsratten
framgir av beslutet. Om klaganden anlitar om-
bud skall denne sinda in fullmakt i original
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
nummer.

www.domstol.se






