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BAKGRUND

Kommunerna i Tierp, Enképing, Habo och Osthammar (kommunerna)
har begért in anbud i offentlig upphandling av tolkférmedlingstjénster.
Tierps kommun har varit samordnare f6r upphandlingen. Tilldelningsbeslut

tillséindes anbudsgivarna den 2 november 2010.

YRKANDEN
100 sprik Elenas HB (bolaget) begér verprévning av upphandlingen och

yrkar att utvdrderingen ska goras om.

Kommunerna bestrider bifall till bolagets talan och yrkar att forvaltnings-
rétten upphéver det interimistiska beslutet av den 9 november 2010 samt
att upphandlingen far avslutas enligt kommunens tilldelningsbeslut av den

2 november 2010.

GRUNDER

Bolaget anf6r bl.a. foljande till stod f6r yrkandet. Det har visat sig att upp-
handlingens utvirderingsmodell &r behiftad med sakfel som ger en felaktig
och inte fullsténdig bild angdende verksamhetens kapacitet vid bedom-
ningskriterierna. Detta diskriminerar smi foretag med etablerad verksam-
het i upphandlingens geografiska omraden. Den kommunala upphand-
lingspolicyn frdn 2007 anger att smaforetagare ska uppmuntras att delta,
for att 6ka konkurrensen. Det forekommer dock en tydlig diskriminering
av smé och nystartade foretag, som oproportionerligt bedsms med stora
foretag. Detta bidrar till monopolisering av marknaden och det &r fréimst

storre foretag som gynnas.

Utvérderingsdelen B, leveransprecision, 4r baserad p& anbudsgivarens svar
pé frdgan om leveransprecision mellan bokade tolkuppdrag och utforda
tolkuppdrag under vecka 34, dér antal uppdrag ska anges enligt sprak A, B

och C. Detta kan aldrig anses vara representativt for ett helt &r, eftersom



Sida 3
FORVALTNINGSRATTEN DOM 7395-10
[ UPPSALA 2010-12-23

den aktuella veckan 4r slumpméssigt vald av upphandlaren, och dérmed &r
diskriminerande. Bolaget har anstéllda och registrerade tolkar i sprékgrup-
pen C som inte upphandlades enligt sprakbilagor 7 a-c. Bolagets kontrakt
med tolkar i dessa sprak har meddelats till upphandlaren i en enskild bilaga
pa bolagets spraklista. Under den slumpmassigt utvalda veckan, vecka 34,
har bolaget inte haft ndgra tolkuppdrag i sprakgrupp C i omrédena Tierp,
H&bo och Osthammar. Bolaget hade dock bokningar i grupp C veckorna
innan och efter denna period i de aktuella omradena. En uppdragsutvirde-
ring som bygger pé sa kort period som en vecka ger en sned bild om verk-
samhetens kapacitet och resurser, vilket medfért att bolaget tappat poéng

vid utvirderingen.

Bolaget har 100 procent utférda uppdrag under den aktuella veckan i grup-
perna A och B. Kontrakt har tilldelats ett foretag som har endast har 85
procent utférda uppdrag. I och med att upphandlaren aldrig kan veta vilken
vecka som omfattar bokningar till alla sprékkategorier, A-C, kan inte kra-
vet vara annat 4n diskriminerande och oriktigt. Darfor har de andra delta-
gande foretagen, som av ren slump hade uppdrag i gruppen C under den
aktuella veckan med leveransprecision mellan 77-80 procent, fitt extra
poing for grupp C. Bolaget som hade flera uppdrag i gruppen C under en
annan vecka, med 100 procent slutférande, har inte fatt ndgra poéing alls i
de upphandlade omradena. Slumpen far aldrig avgora en kvalitetsupphand-
ling. Darfor kan en utvérdering pé detta sétt inte vara annat n diskrimine-
rande. Under vecka 34 hade bolaget bokningar i grupp C 1 Enk&pings
kommun med 100 procent slutférda uppdrag, medan det foretag som tillde-
lades upphandlingen hade endast 77 procent slutférda uppdrag i grupp C.
Dérfor maste utvirderingen av tolkuppdrag i sprakgrupp C tas bort vid
utvirderingen och utvirderingsdelen B rdknas om med andra vérden innan
upphandlingen fér avslutas. Bolaget har jamfort med andra tolkformed-
lingar i landet fler utbildade och verksamma tolkar i sprékgrupp C men har

inte fatt nigra podng alls med motivering att bolaget saknar tolkuppdrag i
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dessa sprak just under vecka 34 i vissa upphandlade omréaden. Detta brister

i proportionalitet och &r ett brott mot LOU.

Del E, instillelsetid, har bedomts pa ett felaktigt sétt. I utvérderings-
bilagorna 7 a-c utviirderades antalet aktiva tolkar som finns att tillgé inom
1,5 timmes resvig enkel resa till Tierp, Enk&ping, Habo och Osthammar.
Bolaget har tillging till tolkar i de upphandlade omrédena inom en timmes
enkel resa. Denna uppgift utvirderades pa samma villkor och gavs samma
podng som tva timmars enkel resa. Enligt bolagets praktiska erfarenhet
samt uppgifter frén Eniro tar det enbart 1 timme och 20 minuter for resa
tur- och retur till Habo fran Uppsala, 1,5 for resa tur- och retur till Enkd-
ping och 1 timme och 40 minuter till resa tur- och retur till Tierp dérfor ar
langre restid inte nddvindig av ekonomiska och miljomassiga skil. Bolaget
anser att denna uppgift #r viktig for tolkanvéndarens planering samt av
miljoperspektiv. Dérfor ska denna uppgift utvérderas proportionellt géllan-
de den ekonomiska vinsten for kortare tolkresor enligt alla anbudsgivares
uppgifter. Eftersom utvérderingspodngen skiljer sig enbart med tiondedelar
i vissa fall méste dven instéllelsetiden med marginalerna 1, 5,2, 3 och 4 i
utvirderingen ge olika poing. Likasd &r utvirderingen av dessa arter felak-
tig och maste dérfor utvérderas om med olika och mer konkreta poéingsitt-

ningar.

Bolaget vet av egen erfarenhet att ménga tolkanvéndare i de upphandlade
omridena #r i akutbehov av att boka telefontolkar snarast d& manga enheter
har drop-in- service och hanterar akuta drenden dagligen. Darfor ska an-
budsgivarnas olika uppgifter om bokningstid for att kunna tillhandahalla
telefontolkar utvirderas med konkreta virden efter [imnade uppgifter. Ef-
tersom utvirderingspoédngen skiljer sig enbart med tiondedelar i vissa fall
méste dven tolkbokningsmarginalerna 5, 10 och 15 minuter i utvérderingen

ge olika podng.
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En viktig reflektion borde ha kommit frén upphandlarens sida dver att en
av anbudsgivarnas uppgivit att man har 2 346 (1 385+961) kontakttolkar i
de upphandlade omradena. I upphandlingen ska kvalitet utvérderas med 60
procent. Enligt de senaste statistiska uppgifterna frén Tolkservicerddet
(TSR) som ir tillsynsmyndighet $ver kommunala och privata tolkformed-
lingar finns det drygt 3 000 utbildade och godkénda kontakttolkar i hela
landet. Bolaget har i sitt register §ver 3 000 registrerade tolkar som &r
verksamma i hela landet utdver de auktoriserade tolkarna. Detta har med-
delats upphandlaren i kravspecifikationen. De stickprov av tolkar i vissa
sprék som upphandlaren gjort kan aldrig godkénnas, utan en hel beteck-
ning av de tolkar i de upphandlande omradena med begrénsad restid maste
uppvisas. Upphandlaren méste dven kvalitetskontrollera denna lista betréf-
fande yrkesfirdigheter med antingen TSR eller Tolk- och Gversittarinstitu-
tet (TOT) som #r utbildningssamordnare tillsammans med Stockholms uni-
versitet for alla kontakttolkar. Forfragningsunderlaget borde ha beaktat
detta sdsom utvirderingsgrunder, dvs. antalet auktoriserade tolkar, antalet
auktoriserade tokar med specialkompetens, antalet utbildade och godkénda
tolkar och 6vriga tolkar inom ett visst geografiskt omrade, samarbete med
tolkformedlingen, dvs. goda tekniska och yrkesméssiga kapaciteter, bra
lokalkdnnedom, ndrhetsprincip vid bokning av tolkar, snabba svarstider

hos tolkformedlingen samt god miljépolicy och god service.

Alla leverantdrer maste uppvisa listor med tolkar i de upphandlade omré-
dena med avtalad resvig. 1 kravspecifikation har bolaget angett att antag-
ning/rekrytering av nya tolkar i aktuella sprék sker enbart efter genomford
TOI tolkutbildning och efter godkinnande i TOIs spraktest. Bolaget god-
kénner inte sprakkurser anordnade av privata tolkférmedlingar eftersom
s&dana utbildningstillfillen rdknas som snabb internutbildning vid tolkbrist
och kan vare sig godkinnas av TOI eller utvérderas vid upphandlingar.
Bolaget har, precis som de flesta andra tolkférmedlingar i Sverige, sina

egna interna kurser for rekrytering av nya tolkar. Det &r inte alla privata
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tolkférmedlingar som arbetar under god tolkférmedlarsed och det &r fa
privata tolkférmedlingar som tillater myndigheternas tillsyn 6ver deras
verksambheter. Enligt tidigare utredningar som gjordes av TSR #r regionala
tolkformedlingar det bésta alternativet for kunder, bade av ekonomiska och

miljéméssiga perspektiv.

I forfragningsunderlaget ndmns inga krav pa tolkverksamhetstillsyn och
tolkférmedlarutbildning. Kommunala upphandlingar, som syftar till att
garantera en trygg arbetsmiljo for dem som ska utfora arbetet, innebar att
den som utformar forfragningsunderlaget ska se till att anbudsgivarna far
kdnnedom om de arbetsmiljérisker som kan komma att aktualiseras nér
kontraktet fullgérs. Bolaget &r ett av fa tolkformedlingsforetag som har fast
anstéllda tolkar. Fast anstéllning innebér minskade timkostnader fér tolk-
anvindaren samt 6kad kvalitet. Detta har angivits i bolagets anbud, men

inga poéng tilldelades for detta.

Mot bakgrund av ovanstaende ska sdledes kommunernas utvirderingsun-
derlag f6r upphandling av tolk- och ¢verséttningsservice anses innehalla
otydliga och felaktiga uppgifter. Det finns sdledes sakliga skl att &ndra
utvirderingsmodellen. Bolagets anbud har utvarderats pa otillrickliga
grunder och har diskriminerats vid tilldelningsbesked, vilket r ett brott

mot LOU. Detta innebér att bolaget kommer att lida ekonomisk forlust.

Kommunerna anfor bl.a. f6ljande till stod for sin instédllning. Kommuner-
na bestrider bolagets pastdenden och vidhaller att anbudsutvirderingen,
som tilldelningsbeslutet bygger pa, dr korrekt da den har utforts helt i en-

lighet med vad som framgatt av forfragningsunderlaget.

Bolaget menar att det i upphandlingen férekommer tydlig diskriminering
av sma och nystartade foretag. Bolaget preciserar inte i sak vad denna

diskriminering skulle besta i. Bolaget refererar till en upphandlingspolicy
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frén 2007. D& négot sddant dokument inte existerar i Tierps kommun har
kommunerna svart att beméta pastdendet. I upphandlingen har sex foretag
av skiftande storlek och karaktir valt att limna anbud. Féretagen har varit
s&vil sma som stora. Nagot dr relativt nystartat medan négra funnits i ett
antal ar. Samtliga sex foretag har klarat kvalificeringen, dvs. foretagen har
uppfyllt de krav pa kapacitet och férméga, erfarenhet och ekonomisk stabi-
litet som kommunerna har formulerat i forfragningsunderlaget. Detta fak-
tum talar emot bolagets pastiende om att det skulle ha férekommit diskri-

minering av sméa och nystartade foretag.

Bolaget anfor att utvérderingen av kriteriet tillséttning av tolk &r behéftad
med brister. Kommunerna menar att s inte #r fallet. Utvérderingen av kri-
teriet har skett helt i enlighet med vad som angivits i férfrdgningsunderla-
get. I forfrigningsunderlagets bilaga 1, administrativa villkor och anbuds-
provning, punkten 4.2 B, anges: *Anbudsgivaren skall i bilagorna 6 a-d
ange antal uppdrag som bestéllts samt hur manga av dessa som anbudsgi-
varen kunnat tillsitta med ritt kompetens inom rétt tid. A-sprék, B-sprék
samt dvriga tolkuppdrag (C-sprék) redovisas separat. Redovisningen skall
omfatta uppdrag utférda under v. 34 i &r. De anbudsgivare som kan visa pa
en hogre leveransprecision (hogre andel tillsatta uppdrag enligt bestéllning)

kommer att tilldelas en hogre poéng.”

For varje sprakgrupp, A, B och C, har poéngsittningen redovisats enligt en
absolut modell med forutbestimda intervaller. Anbudsgivarna har séledes
pa forhand vetat vilken po#ng ett visst svar skulle ge. Vidare anges tydligt i
forfragningsunderlaget att om svar uteldmnas pa fréga kommer anbudet att
fa noll posing pa den frigan. Att bolaget erhallit noll poéng avseende C-
sprak i omradena Tierp, Habo och Osthammar beror pa att bolaget i sitt
anbud uteldmnat svar i ddrfér avsedda bilagor. Bolaget menar att det aldrig
kan anses vara representativt for ett helt ar eftersom veckan &r slumpmaés-

sigt vald och déirmed blir diskriminerande. Kommunerna vill hér istéllet
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mena att det aldrig kan bli diskriminerande just pga. att métperioden &r
slumpmiéssigt vald. Anledningen till att kommunerna valt en begransad
métperiod 4r att uppgifterna under perioden ska vara méjliga att kontrollera
med en rimlig arbetsinsats. Alla anbudsgivare har haft samma forutsétt-
ningar vid anbudsgivningen och behandlats lika i utvérderingen. Inte heller
har ndgon anbudsgivare, eller annan leverantdr, inkommit med frdgor om

eller synpunkter pa hur detta kriterium skulle komma att utvérderas.

Som kommunerna tolkar bolagets inlaga skulle det vara direkt felaktigt att
tilldela kontrakt till en anbudsgivare som angett en ldgre leveransprecision
#n vad bolaget sjilvt angett. Vad som verkar ha gétt bolaget forbi 4r att
kriteriet tillséittning av tolk endast &r en av de parametrar som utvérderats i
upphandlingen. Tilldelningsbeslutet bygger pa en sammanvégning av
samtliga kriterier enligt den utvérderingsmodell som tydligt redovisas i
forfragningsunderlaget. I forfragningsunderlagets bilaga 1, administrativa
villkor, har utvérderingskriterierna angivits, pris 40 procent och kvalitet 60
procent. Kvalitetskriteriet &r i sin tur uppdelat i underkriterier som dven
dessa anges med inbérdes viktning under punkten 4.2: A. Antal aktiva tol-
kar f6r angivna A och B-sprék inom angivet geografiskt omrade 30 pro-
cent. B. Tillsdttning av tolk 25 procent. C. Antal sprak som kan erbjudas
for telefontolkning 22 procent. D. Bestéllningssystem fem procent. E. In-
stéllelsetid 15 procent. F. Sprék dar savél manlig som kvinnlig tolk finns

att tillga tre procent.

Kommunerna dr, som kopare av tjdnsten, den som har att avgdra hur upp-
handlingen ska utformas, vilka krav som ska stéllas och vilka kriterier som
ska ligga till grund fér kontraktstilldelning. Detta forutsétter givetvis att de
gemenskapsréttsliga principerna iakttas, att kraven &r proportionerliga och
har anknytning till det som upphandlas samt att kraven inte &r diskrimine-
rande. Nér vl kommunerna har faststéllt de krav och kriterier som de vill

tillimpa och sént ut férfragningsunderlaget dger kommunerna inte rétt att
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vid anbudsutvarderingen franga de stéllda kraven. Inte heller kan kommu-
nerna ta hinsyn till eller utvirdera andra parametrar &n de som angivits i
forfragningsunderlaget. Bolaget anser att de borde erhallit poéng for att de
har fast anstillda tolkar. Det torde vara uppenbart att kommunerna inte har
nagon méjlighet att ta hansyn till utvirderingskriterier som inte angivits i

forutsdttningarna.

Bolaget menar att deras anbud fatt samma poédng som anbud som offererat
tolkar med tva timmars resvig enkel resa. Detta pastdende ar felaktigt. Av
sprakbilagorna 7 a-d samt kravspecifikationen punkt 12 framgér att an-
budsgivaren ska ange antalet aktiva tolkar som finns att tillgd inom en och
en halv timmes resvig frén respektive centralort, enkel resa. Det som legat
till grund fér utvirderingen av anbuden och ddrmed ocksé varit podnggi-
vande, ir antalet aktiva tolkar med hogst en och en halv timmes resvig
enkel resa och inget annat. Infor upphandlingen har kommunerna haft att
avgora vilka krav som ska stéllas samt hur dessa ska utvirderas. Ett for 1agt
stallt krav kan 2 till f6ljd att kommunerna kdper en tjénst som inte uppfyl-
ler verksamheternas behov och séledes inte 4r indamalsenlig. A andra si-
dan kan ett for hogt stallt krav 4 till f61jd att kravet dels kan anses som
oproportionerligt och dels far en konkurrensbegrinsande effekt. Kommu-
nerna har gjort en noga avvégning av varje stillt krav och kriterium infor
upphandlingen. Nir det galler kriteriet E, instéllelsetid, har kommunerna
kommit fram till att ovan angiven niva pa krav &r savél rimligt som &nda-

mélsenligt.

Bolaget menar att de olika tidsmarginalerna for bokning av telefontolk 5,
10 och 15 minuter méste ge olika poéng i utvérderingen. Krav och kriterier
i upphandlingen har stéllts utifrdn en bedmning som kommunerna gjort
innan upphandlingen annonserades. I forfragningsunderlagets bilaga 1,
administrativa villkor punkten 4.2 E, har i detalj angivits hur detta kriteri-

um kommer att utvirderas. Telefontolk inom 15 minuter ger 7 poéng. Tele-
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fontolk inom 30 minuter ger 5 poéing. Telefontolk inom 45 minuter ger 3
poéng. Telefontolk inom 60 minuter ger 2 poéng. Telefontolk inom 90 mi-
nuter ger 1 poéng. Ej svar ger noll poéng. Skulle kommunerna i utvérde-
ringen ha podngsatt tidsmarginalerna sdsom bolaget tycker skulle kommu-
nerna dérigenom ha fréngatt givna forutséttningar och saledes brutit mot

LOU.

Bolaget anfor att kommunerna borde ha reflekterat 6ver att en anbudsgiva-
re angivit ett stort antal tolkar i aktuella omraden samt att den kontroll som
kommunerna genomforde inte kan godkénnas utan kommunerna borde ha
begért in en forteckning ver samtliga tolkar redan i anbudsskedet. Kam-
marrdtten i Géteborg har i mal nr 4904-09 uttalat f6ljande: ”Vare sig i
LOU, dess forarbeten eller réttspraxis finns stod for att den upphandlande
myndigheten skulle vara skyldig att kontrollera att ldimnade uppgifter i sig
dr riktiga nir omstédndigheterna i det enskilda fallet inte ger anledning att
ifragasitta riktigheten.” I denna upphandling har kommunerna, som redo-
visats i utvdrderingsrapporten, kontrollerat limnade uppgifter just dérfor
att kommunerna bedomt att det funnits anledning att ifrAgasétta riktigheten
av lamnade uppgifter. Hur kontrollen genomforts och utfallet av densamma
redovisas 1 utvérderingsrapporten. Den utredningsskyldighet som kommu-
nerna har haft att uppfylla &r uppfylld. Det har inte sett det som nddvéndigt
att redan i anbudsskedet ta in s omfattande dokumentation som tolkfor-
teckningar. Aven om ett sadant krav kan anses vara proportionerligt, s&
innebér dndé kravet en icke ovisentlig administrativ bérda f6r samtliga
anbudsgivare och dérfér har man avstatt frin denna atgérd. Detta &r ocksa
ett led i kommunernas arbete att férenkla forfragningsunderlagen och dér-

med underlétta for sma och medelstora foretag att limna anbud.

Av bolagets ansékan kan inte kommunerna dra nédgon annan slutsats #n att
bolaget anser att kommunerna skulle ha valt andra grunder f6r kontrakts-

tilldelning. Det dr kommunerna ensamma som har att avgéra att avgora hur
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upphandlingen ska utformas, vilka krav som ska stéllas och vilka kriterier
som ska ligga till grund for kontraktstilldelning. Detta forutsétter givetvis
att de gemenskapsrittsliga principerna iakttas, att kraven &r proportionerli-
ga och har anknytning till det som upphandlas samt att kraven inte &r dis-

kriminerande.

I upphandlingen har férutséttningarna for anbudsgivning och utvérdering
av inkomna anbud pé ett tydligt sétt angivits. I férfrdgningsunderlagets
bilaga 3 kravspecifikation anges de krav som stélls pé tjénstens utférande.
Vissa krav &r skall-krav, alltsd krav som ovillkorligen méste accepteras och
uppfyllas av anbudsgivarna. Andra dr bér-krav, krav som vid uppfyllande
ger en hogre poéng vid anbudsutvérderingen. Samtliga krav som stéllts har
bedomts vara savil relevanta som naturligt kopplade till uppdragets utfs-
rande. Kommunerna har siledes visat att forfragningsunderlaget inte varit
otydligt eller innehallit felaktiga uppgifter. Kommunerna har ocksé visat
att den utvirderingsmodell som anvénts uppfyller de krav som f6ljer av

LOU och de grundliggande EU-réttsliga principerna.

DOMSKAL

Tillimpliga bestimmelser

I1 kap. 9 § LOU stadgas foljande. Upphandlande myndigheter ska be-
handla leverantorer pa ett likvérdigt och icke-diskriminerande sétt samt
genomfora upphandlingar pa ett Sppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare

principerna om 6msesidigt erkénnande och proportionalitet iakttas.

116 kap. 1 § forsta stycket LOU stadgas att en leverant6r som anser att han
lidit skada eller kan komma att lida skada enligt 16 kap. 2 § LOU i en
framstillning till allmén forvaltningsdomstol far anséka om atgérder enligt

sistndmnda paragraf.

I 16 kap. 2 § forsta stycket LOU anges att om den upphandlande myndig-

heten har brutit mot de grundliggande principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon
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annan bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantoren lidit
eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upphandlingen ska

gbras om eller att den far avslutas forst sedan réttelse gjorts.

Férvaltningsrittens bedémning
Forvaltningsritten har att ta stéllning till huruvida utvérderingen i kommu-
nernas upphandling avseende tolkférmedlingstjénster ska goras om i enlig-

het med bolagets begéran.

Bolaget anfor att kommunernas forfragningsunderlag dr behéftat med sak-
fel samt otydligheter och att detta har lett till ett felaktigt resultat i upp-
handlingen. Av anstkan om §verprévning framgér vidare att bolaget vill

gora tillagg i forfragningsunderlaget, bl.a. vad avser utvérderingsgrunder.

En upphandlande myndighet &r fri att utforma forfrdgningsunderlaget pa
det s#tt den anser passa upphandlingens syften sa lénge detta inte strider
mot ndgon bestimmelse i LOU eller de grundldggande upphandlingsrétts-
liga principerna. Den upphandlande myndigheten &r vidare bunden av de
beddmningskriterier som anges i forfragningsunderlaget och ett avsteg fran
dessa skulle strida mot principen om transparens. Vad bolaget anfort ro-
rande forfrigningsunderlagets utformning foranleder inte nigon atgérd fran

forvaltningsréttens sida.

Bolaget har vidare anfort att utvérderingsdel B, leveransprecision, dr dis-
kriminerande och oproportionerlig. Att endast utvérdera leveransprecisio-
nen under en slumpmaéssigt utvald vecka kan aldrig vara representativt for

ett helt 4r. Den valda utvédrderingsmodellen gynnar storre foretag.

Kommunerna i sin tur har anfért att da veckan dr slumpméssigt utvald kan
den aldrig vara diskriminerande. Anledningen till att kommunerna valt en

begriinsad métperiod dr att uppgifterna under perioden ska vara mojliga att
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kontrollera med en rimlig arbetsinsats. Kommunerna har vidare anfort att
alla anbudsgivare har haft samma f6rutsittningar vid anbudsgivningen och

har behandlats lika i utvérderingen.

Som framgéar av handlingarna i malet #r den vecka som utvérderats
slumpméssigt utvald. Férvaltningsrétten finner mot bakgrund av detta samt
vad som i dvrigt framkommit i mélet att forfarandet inte strider mot princi-
pen om likabehandling. Bolaget har &ven framfort att utvarderingen skulle
brista i proportionalitet avseende leveransprecisionen. Bolaget har dock
inte angett pa vilket sitt detta skulle ha skett. Forvaltningsrétten anser dér-
med att bolaget inte visat att s skulle vara fallet. Bolagets ansokan kan

dédrmed inte vinna bifall pd denna grund.

Bolaget har vidare anfort att del E, instéillelsetid, har bedomts pé ett felak-
tigt sitt. Bolaget har tillgang till tolkar i de upphandlade omrédena inom en
timmes enkel resa. Denna uppgift utvérderades pa samma villkor och gavs
samma po#ng som tva timmars enkel resa. Eftersom utvérderingspodngen
skiljer sig enbart med tiondedelar i vissa fall méste dven instéllelsetiden
med marginalerna 1, 5, 2, 3 och 4 i utvérderingen ge olika podng. Likasé &r
utvirderingen av dessa arter felaktig och méaste dérfor utvérderas om med

olika och mer konkreta podngséttningar.

Kommunerna har anfort att det av sprékbilagorna 7 a-d samt kravspecifika-
tionen punkt 12 framgér att anbudsgivaren ska ange antalet aktiva tolkar
som finns att tillgd inom 1,5 timmes resvég frén respektive centralort, en-
kel resa. Det som legat till grund for utviirderingen av anbuden och dédrmed
ocksa varit podnggivande, #r antalet aktiva tolkar med hogst 1,5 timmes

resvig enkel resa och inget annat.

Vad bolaget anfort gidllande podngséttningen verkar beréra utvérderingen

av del E instéllelsetid. Detta dr inte sammankopplat med vad som anges i
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punkten 12 i forfragningsunderlaget samt bilagorna 7 a-d. I forfrdgnings-
underlaget punkten 4.2 E, instéllelsetid anges att tolk pa plats inom fyra
timmar ger tta podng. Bolaget har sdledes sammanblandat vad som anges
i del E med vad som utvérderats i bilagorna 7 a-d. Vad bolaget anfort i

denna del foranleder saledes ingen atgérd fran forvaltningsréttens sida.
Bolagets ansékan om dverprovning ska séledes avslas i sin helhet.

Forvaltningsriitten erinrar om att i och med att det interimistiska beslutet
upphér att gilla, botjar en ny tiodagarsfrist att 16pa. Fristen 16per frén da-
gen for domen, oavsett vad som anges om 6verklagandetid i besvérshén-

visningen.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A)

N = —

Linda Aslin

forvaltningsréttsfiskal

Malet har handlagts av Andreas Lund.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens be-
shat ska skriva till Kammarritten i Stockholm.
Skeivelsen ska dock skickas eller ldmmnas

till f5evaliningsrédtten.

Ovetldagandet ska ha kommit in till f61valin
ingstitten inom tre veckor fiin den dag di
Kklaganden fick del av beshutet. Tiden for dver-
klagandet o offentligpart riknas emellertid
fran den dag beslutet meddelades.

O sista dagen ot 6vetklagandet infaller pi
16¢dag, sondag ellet helgdag, midsommatafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att skrivel-
sen kommer in nista vardag,

For att ett overklagande ska kunna tas upp i
kammattitten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar provaingstill-
stind om det it av vikt for ledning av rittstil-
limpningen att Gverlklagandet provas, anled-
ning forekommer till indring i det slut vartill
forvaltningstitten kommit eller det annats
finns synnetliga skil att prGva oveiklagandet.

Om prévaingstillstind inte meddelas stir foi-
valtningstittens beslut fast. Det dr darfor vik-
tigt att det klart och tydligt framgir av overkla-
gandet till kammarritten vatfr man anset att
prévningstﬂlstind bot meddelas.

skrivelsen med dverklagande ska innehalla

1. den klagandes namn, petsonnummert, ytke,
postadress och telefonnummer. Dessutom
ska adress och telefonnummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dit kla-
ganden kan nds fér delgivning limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts imé-
let. Om nigon petson- eller adressuppgift
sndras dr det viktigt att anmilan snarast
gots till kammartitten,

2. det beslut som 6vetklagas med uppgift om
forvaltningstittens namn, malnummer
samt dagen £or beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod for
begiran om prévaingstillstind,

4. den dndting av forvaltningstittens beslut
som klaganden vill £4 till stind,

5. de bevis som klaganden vill beropa och
vad han/hon vill stytka med vasje sirskilt
bevis.

Skyivelsen ska vara undettecknad av klaganden
eller hans ombud. Adressen till f6rvaltningstat-
ten framgir av beslutet. Om klaganden anlitar
ombud ska denne sinda in fullmakt i original
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
nummet.

www.domstol.se






