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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Karlstads kommun har den 22 december 2009 inlett en upphandling av
storkoksutrustning och dirvid anvént ett Sppet forfarande. Genom
delegationsbeslut den 19 mars 2010 beslutade kommunen att anta
Storkoksinnovationer AB som leverantor. Beslutet tillsammans med

utvirderingen dversindes samma dag till Svriga anbudsgivare.

I skrivelse som kom in till forvaltningsritten den 31 mars 2010 ansdker

Riksinredningar AB om &verprévning av kommunens upphandling.

Karlstads kommun har forelagts att yttra sig i anledning av bolagets fram-
stillan. Kommunen anfor att avtal har tecknats efter tiodagarsfristens ut-

gang och hemstiller att bolagets talan avvisas.

Riksinredningar AB anfor i yttrande i huvudsak f6l] ande.

Delgivningsbeslutet var bolaget tillhanda tisdagen den 23 mars med
den lokala postdistributoren PostilJohan, och fore det datumet fanns
ingen information om dess existens. Bolagets foretradare sokte an-
svarig upphandlingskonsulent frdn samma tisdag och fick kontakt
sent pa onsdag eftermiddag den 24 mars. Han stidllde da bland annat
fragan hur och var ett dverklagande skulle inlémnas, da det varken i
forfragningsunderlaget eller i delgivningsbeslutet finns angivet hur
ett Gverklagande gér till. Svaret var, till forvaltningsratten inom tio
dagar fran det att delgivningen kommit er tilthanda” (borde ha varit
méndag 22 mars).

Efter kontakt med forvaltningsritten ddr foretrédaren fick informa-
tionen att dverklagan skulle limnas till Karlstads kommun, togs
fornyad kontakt med upphandlingschefen. Han forklarade, efter att
ha aterkommit per telefon att Sverklagandet skall lamnas till
forvaltningsritten. S gjordes ocksé (ankomststdmplat 31 mars),
alltsd inom tidsfristen tio dagar.

Inte vid nagot tillfille, vare sig i forfragningsunderlaget eller vid de
muntliga kontakter som tagits med kommunens representanter har
annan informationen ldmnats &n att Sverklagandetiden &r tio dagar,
s det ar med stor forvaning bolaget tar del av kommunens skrivelse.
Efter kommunens svar daterat den 1 april 2010 (ankom forvaltnings-
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ritten den 6 april 2010), togs fornyad kontakt med upphandlingsche-
fen, dér information limnades att “tiodagarsregeln” rdknas fran dag
efter tilldelningsbeslut tagits. Hade denna information lamnats munt-
ligt av upphandlingskonsulenten, skulle givetvis overklagandet ha
ldmnats inom stipulerad tidsrymd.

SKAL FOR BESLUT

Enligt 16 kap. 1 § forsta stycket LOU fér en leverantdr som anser sig ha
lidit eller kan komma att lida skada enligt 2 § i en framstéllning till allmén
forvaltningsdomstol anséka om &tgérder enligt den paragrafen. Vid direkt-
upphandling far en ansokan enligt forsta stycket inte provas efter den
tidpunkt da det finns ett avtal om upphandlingen. Vid tillimpning av ett
annat forfarande #n som avses i andra stycket fér en anstkan inte provas
efter den tidpunkt da det finns ett kontrakt. Den far dock provas till dess att
tio dagar gtt fran det att den upphandlande myndigheten lamnat
underrittelse enligt 9 kap. 9 § till anbudsstkandena eller anbudsgivarna,

eller ritten, om den har fattat ett interimistiskt beslut, upphévt det beslutet.

19 kap. 9 § forsta stycket LOU foreskrivs att en upphandlande myndighet
snarast mojligt skriftligen ska underrétta anbudssokandena och
anbudsgivarmna om de beslut som fattats om att sluta ett ramavtal eller att

tilldela ett kontrakt och om skilen for besluten.
Forvaltningsrdttens bedomning

Savitt framgar av handlingarna i mélet har kommunen den 19 mars 2010
beslutat anta Storkoksinnovationer AB som leverantr och samma dag un-
derriittat anbudsgivarna om beslutet. Sasom framgér av 16 kap. 1 § LOU
far vid annat forfarande n direktupphandling, en ansokan inte provas efter
den tidpunkt dé det finns ett kontrakt. Den fér dock prévas till dess att tio
dagar gatt fran det att den upphandlande myndigheten ldmnat underréttelse
enligt 9 kap. 9 § LOU till anbudsgivarna. Den s.k. tiodagarsfristen borjar
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16pa dagen efter att myndigheten lamnat underréttelsen, vilket enligt vad
som framkommit i detta fall 4r 16rdagen den 20 mars 2010 som dérmed &r
dag 1. Dag 10 ar d4 mandagen den 29 mars 2010. Om avtal tecknas déref-
ter utgor detta saledes hinder for rétten att prova en anstkan. Nagon dver-
klagandetid motsvarande vad som géller i 6vrigt inom forvaltningsrétten
finns inte och det &r dirmed inte nagon friga om nir en anbudsgivare fatt
del av tilldelningsbeslutet eller om en framstéllan om Sverprévning ges in
till den upphandlande myndigheten eller férvaltningsrétten inom tiodagars-
fristen. Om fristen har 16pt ut och avtal tecknats, foreligger siledes hinder

for att prova ansékan oavsett ndr den har kommit in.

Enligt vad kommunen har anfort har avtal tecknats efter att tiodagarsfristen
16pt ut. Med hénvisning till vad som anférts far ansékan dérmed inte
prévas och den ska dérfor avvisas. Vad Riksinredningar AB har anfort

foranleder inte ndgon annan beddmning.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/1 B).

Karin Leidzén

Foéredragande har varit beredningsjuristen Géran Wirdéus.



