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SAKEN
Overprovning enligt lagen (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorerna, LUF

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avslar SWCG Swedish Consulting Group AB:s anstkan

om ¢verprovning.

BAKGRUND

Visttrafik AB (Visttrafik) har inlett ett 6ppet upphandlingsforfarande som
bendmns “Konsultformedlingstjanster 2018 (dnr: 1-1626-18). Genom
tilldelningsbeslut har annan leverantér éan SWCG Swedish Consulting
Group AB (bolaget) antagits och bolagets anbud hér forkastats. Dérefter har

bolaget ansokt om Gverprévning.

Postadress
Box 2201
550 02 Jonkoping

Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid

Hamngatan 15 036-15 66 00 - méndag—fredag
E-post: forvaltningsrattenijonkoping@dom.se  08:00-16:00
www.forvaltningsrattenijonkoping.domstol.se
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Upphandlingsdokumenten

Upphandlingsforemdilet

Upphandlingen avser ramavtal med endast en leveranttr (formedlare av

konsulter) for tillhandahallande av konsulter inom féljande omraden:

XN

Krav

Stadsbyggnad och trafikutformning

Trafikleverans

Fordon

Utveckling, forvaltning och drift inom digitalisering och IT
Marknadsf6ring och kommunikation

Forsiljning

Verksamhetsledning och styrning

Verksamhetsstod

Anbudsgivare ska redovisa referensuppdrag i upphandlingsdokumentet

Bilaga A5: Referenser (referensbilaga). I den nyss ndimnda referensbilagan

anges bl.a. f6ljande. Anbudsgivaren ska redovisa tva referensuppdrag som

avser konsultfsrmedlingstjanster dédr uppdragen uppfyller foljande

obligatoriska krav:

a)
b)

Ska ha péagatt kontinuerligt under minst tolv méanader inom de tre
senaste aren, riknat fran sista anbudsdag.

Ska omfatta formedling av konsultuppdrag dér externa konsulter
formedlats till extern kund. Det betyder att forséljning av egna
konsulter, forséljning till koncernbolag eller formedling av
konsulter dér konsultformedlaren foretriader en utpekad grupp av
leverantorer i form av en gemensam forséljningsorganisation,
inte accepteras. Uthyrnings och bemanningsuppdrag godkénns
inte som relevanta referensuppdrag.

Ska omfattat sokning, kvalificering och urval av konsulter
baserat pa uppdragsgivarens konsultspecifikation.

Ska omfatta leverans av konsultformedlingstjdnster inom
huvudomradena 8. Verksamhetsstéd, 7. Verksamhetsledning och
styrning, och 4. Utveckling, forvaltning och drift inom
digitalisering och it, se "Bilaga BX - Kompetensomraden och
roller” (kompetensbilaga).

Ska ha omfattat formedling av minst 200 konsulter inom ett eller
flera av de omraden som finns angivna i kompetensbilagan.
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Det limnade referenserna ska innehélla en beskrivning av

referensuppdragen dir det framgar att de ovan angivna kraven ar uppfyllda.

Kompetensbilagan

I den rubricerade handlingen ges dels en Svergripande beskrivning av de
atta kompetensomréden som upphandlingen avser (se forteckning under
rubriken Upphandlingsforemalet, forvaltningsrittens anm.). For varje
kompetensomrade finns tre kategorier (kategori 1-3). Efter den
dvergripande beskrivningen ges ett eller flera exempel pa roller for var och

en av kategorierna inom aktuellt omréde.

Avtalsvillkor

Leverantdrens oberoende i forhéllande till Konsultleverantdrer och

Konsulter (justerad text)

Leverantoren ska ha konsultfosrmedling som sin kidrnverksamhet. Konsulter
som formedlas ska vara externa och inte tillhéra leverantdrens organisation.
Formedling av uppdrag ska ske pa ett neutralt sétt utifran konsult-
leverantdrens och konsulternas kompetens och uppdragets art. Leverantdren
ska vara opartisk och oberoende i forhéllande till konsultleverantdrerna och
konsulterna. Leverant6ren far dérfor inte formedla konsulter eller
konsultleverantorer till vilka leveranttren har en visentlig anknytning.

Visentlig anknytning ska anses foreligga:

1. Om leveranttren direkt eller indirekt har kopplingar till
konsultleverantdr genom dgande, antingen genom att
leverantren och konsultleverantdren, helt eller delvis, dger
varandra eller genom att leverantdren och konsultleverantdren,
helt eller delvis, d4gs av samma fysiska eller juridiska person.
Agande av tio procent eller mindre av aktierna i ett borsnoterat
aktiebolag ska dock inte anses utgéra en sddan vasentlig
anknytning.

2. Om leveranttren har gemensamma anstéllda, styrelseledam&ter
eller liknande med konsultleverantdr.

3. Om styrelseledamot, VD eller annan medlem av leverantdrens
lednings- och kontrollorgan har koppling till konsultleverantor
genom att dennes make, sambo, forilder, barn, syskon eller
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annan ndrstaende dr styrelseledamot, VD eller i dvrigt medlem
av konsultleverantorns lednings- eller kontrollorgan.

4. Om konsulten dr make, sambo, forilder, barn, syskon eller annan
nérstaende till styrelseledamot, VD eller annan medlem av
leverantdrens lednings- och kontrollorgan.

Referenstagning avseende bolaget

Referens 1
Foretrddare for Visttrafik har i e-postmeddelande den 22 mars 2019

uppgivit bl.a. foljande:

Jag uppfattade vid telefonmétet att Vistra Gotalandsregionen
(VGR) har ett separat avtal for konsulter inom
verksamhetsledning och styrning, och att nedanstiende
kategorier ddrfor inte har formedlats via bolaget, utan via
annan konsultleverantor till VGR.

e Enhetschef: Leder en eller flera avdelningar med direkt
personalansvar for avdelningschefer och budgetansvar
for enheten.

e Avdelningschef: Leder en avdelning och har direkt
personal- och budgetansvar.

e Teamledare: Leder ett team, har delegerat
personalansvar for teammedlemmar.

Foretridare for VGR har i svarsmeddelande den 27 mars 2019 uppgivit bl.a.

foljande:
Det stimmer att VGR har ett separat avtal for Strategi och
management uppdelat i tre omraden:
1. Organisations- och verksamhetsutveckling.
2. Forédndringsledning.
3. Styrning- och uppfSljning.
Referens 2

Foretradare for Visttrafik har i e-postmeddelande den 22 mars 2019

uppgivit bl.a. foljande:

Sida 4
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Jag uppfattade vid telefonmétet att Region Skane (Skéne) har
ett separat avtal for konsulter inom verksamhetsledning och
styrning, och att nedanstiende kategorier darfor inte har
formedlats via bolaget, utan via annan konsultleverantdr till
Skane.

¢ Enhetschef: leder en eller flera avdelningar med direkt
personalansvar for avdelningschefer och budgetansvar
for enheten.

¢ Avdelningschef: leder en avdelning och har direkt
personal- och budgetansvar.

e Teamledare: Leder ett team, har delegerat
personalansvar for teammedlemmar.

Foretradare for Skane har i svarsmeddelande den 25 mars 2019 uppgivit
bl.a. féljande: De uppgivna kompetensprofiler inom omrddet verksamhets-

ledning och styrning omfattas inte av Skanes avtal med bolaget och dessa

har foljaktligen inte levererats till Skéne.

Tilldelningsbeslutet

Av tilldelningsbeslutet med tillhdrande handlingar framgér bl.a. foljande.
Tre leverantsrer har limnat anbud. Av dessa har tva ansetts kvalificerade.

Bolagets anbud forkastades med i huvudsak fljande motivering.

I samband med referenstagningen framkom féljande:

Vad giiller bolagets referens nr 1 uppgav referensen frdn VGR
att bolaget fsrmedlar konsulter inom IT-omrédet, men omradet
7. Verksamhetsledning och styrning ingar inte i avtalet. VGR
har separata avtal for konsulter inom detta omréadet.

Avseende bolagets referens nr 2 angav referensen fran Skane
att de uppgivna kompetensprofilerna inom verksamhetsledning
och styrning inte omfattades av dess avtal med bolaget, s&
dessa har foljaktligen inte levererats till Skane.
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YRKANDEN

Bolaget yrkar att forvaltningsrétten ska besluta att upphandlingen inte far
avslutas innan rittelse vidtagits genom ny anbudsprdvning, varvid bolagets

anbud ska anses kvalificerat for anbudsprévningens utvirderingsdel.

Visttrafik anser att bolagets ans6kan ska avslas.

VAD PARTERNA ANFOR

Bolaget

Instdllning
Bolaget ska ritteligen anses ha uppfyllt kraven avseende referenser.
Bolagets anbud har forkastats pa felaktiga grunder, vilket medfor att bolaget

har lidit eller kan komma att lida skada i LUF:s mening.

Kontraktsvillkor

Inledningsvis i upphandlingen stélldes krav avseende oberoende utifran
parametrarna dgande och deltagande i varandras styrelse. Genom den
ursprungliga lydelsen skulle kravet ha hindrat bolaget att offerera konsulter
fran bolag som hade gemensamt dgande eller gemensamma styrelse-
ledaméter i bolaget. Detta kontraktsvillkor har sérskilt begrinsat bolagets
mdjligheter eftersom bolaget fungerar som en samarbetsplattform for
konsultbolag dar varje deltagande konsultbolag har ett symboliskt dgande i
bolaget. Villkoret har under forfarandets géng justerats pa sa sitt att bors-
bolags dgande har undantagits fran tillimpningsomradet. Dérigenom har
villkoret kommit att endast begrdnsa bolagets méjligheter, medan kravet i

sin ursprungliga lydelse dven varit begransande for en annan anbudsgivare.
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Referenser

Bolaget har de facto levererat kompetens till de tva referenskunderna inom
arbetsledande funktioner, som i annonserad upphandlingsdokumentation
betecknas som omradet Verksamhetsledning och styrning. Till stod for detta
aberopar bolaget kompletterande utredning i form av e-postmeddelanden
fran bolagets referenser. Dessa har ldmnats in till forvaltningsritten. Den
formedlade kompetensen har varit relevant och omfattat betydligt mer dn
exempelrollerna eller rena linjeroller. Referenstagningen har dock genom-

forts pa ett sadant sétt att detta inte framkommit.

Visttrafik har stillt ytterligare fragor till bolagets referenser utéver dem som
angavs i upphandlingsdokumenten. Dessa har lett till att den férmedlade
kompetens som referenserna kunnat uttala sig om och bekréfta har
begrinsats. Enligt upphandlingsdokumenten skulle den formedlade
kompetensen omfatta "[...] resurser/kompetens/roller till direkt arbets-
ledande funktioner, med vanligt férekommande uppgifter kopplade till
avropat uppdrag". Vid referenstagningen har den férmedlade kompetensen
som efterfragats istédllet begrinsats till de for omrade 7. Verksamhetsledning
och styrning angivna exempelrollerna enhetschef, avdelningschef och
teamledare. Denna inskrdnkning &r inte proportionerlig dé den tjdnst som
upphandlas utfors p& samma sitt och med samma forutsittningar vid
utférandet, oavsett vilken roll inom hela omrédet som avropas i det enskilda
fallet. Vidare har fragorna varit felaktigt riktade. Detta dd en och samma
referens forviintats besvara samtliga fragor, trots att aktuell referens inte haft
full insikt i vilket arbete bolaget faktiskt utfort inom ramen for aktuellt
referensuppdrag. Dérvid bor beaktas att referenserna valts mot bakgrund av
att de varit insatta i den 6vergripande tjinsten och kunnat svara pa de i
upphandlingsdokumenten angivna referensfragorna. De valda referenserna
har utifran sina yrkesroller utgétt fran avtalsbendmningar nér de limnat sina
svar och har vid referenstagningen inte haft mgjlighet att limna svar med

utgangspunkt i detaljkunskap om vad som faktiskt levererats vid enskilda
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avrop. Eftersom det som skulle kontrolleras var just vad som faktiskt
levererats skulle kontrollfrédgor istdllet ha stillts till de bestillare som
utformat de specifika avropen och tagit emot leveranserna. For det fall
Visttrafik onskade genomfora en kontroll pa ett 6ppet sétt borde kontroll-
fradgorna istillet ha stéllts i en begidran om komplettering till bolaget dér
bolaget fick mojlighet att limna in skriftliga kompletteringar efter hérande

av sina referenser.

For det fall Visttrafiks tolkning av upphandlingsdokumentens foreskrifter i
aktuellt avseende skulle godtas har detta i vart fall inte framgatt pa ett

tydligt sétt. Det har varit fullt mojligt att gra olika tolkningar.
Viisttrafik

Instiillning
Bolagets anbud uppfyller inte kraven avseende referenser och har dérfor
ritteligen forkastats. Vidare dr det kontraktsvillkor om oberoende som

uppstéllts forenligt med LUF.

Kontraktsvillkor

Upphandlingen syftar till att Visttrafik ska teckna ramavtal med en
konsultformedlare som ska kunna formedla den bést limpade konsulten
inom en rad olika omraden. Det dr da av avgdrande betydelse att denna
konsultformedlare (dvs. leverantdren) 4r oberoende i forhallande till
formedlade konsulter. I annat fall har konsultfdrmedlaren incitament att
formedla konsulter fran anknutna foretag, exempelvis fran ett koncernbolag.
Sjélva anledningen till att Visttrafik valt att upphandla konsult-
formedlingstjédnster 4r att Visttrafik tror att en professionell konsult-
formedlare i manga fall har béttre forutséttningar dn Vasttrafik att hitta den
mest limpade konsulten for ett uppdrag. For att Visttrafik verhuvudtaget

ska vara berett att anlita en konsultformedlare fordras ett stort métt av
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fortroende for konsultfsrmedlaren. Om konsultfsrmedlaren skulle ha
incitament att fsrmedla andra konsulter 4n de for uppdraget mest limpade,
skulle ett sidant fortroende inte kunna byggas upp. Av denna anledning har

Visttrafik stallt upp kontraktsvillkoret om oberoende.

Kontraktsvillkoret avseende oberoende paverkar inte mdjligheterna for
ndgon anbudsgivare att limna anbud, da det inte #r ett kvalificeringskrav.
Alla konsultfsrmedlare, oavsett dgarstruktur, kan delta i upphandlingen. En
annan sak dr att den konsultférmedlare som sedermera tilldelas kontrakt inte
far formedla konsulter som konsultfsrmedlaren har en viisentlig anknytning

till.

Referenser

I bolagets beskrivningar av dberopade referensuppdrag anges inte
uttryckligen att de omfattar leverans av konsultfdrmedlingstjinster inom de
specifika omrédena 8. Verksamhetsstod, 7. Verksamhetsledning och
styrning, och 4. Utveckling, férvaltning och drift inom digitalisering och it.
Bolaget har istillet angivit att referensuppdragen avsett fsrmedling av
konsulter inom av Visttrafik efterfrigade kompetensomréden och roller.
Mot bakgrund av att upphandlingen dven omfattar andra omraden #n de
nyss nimnda har Visttrafik vid referenstagning stillt kontrollfragor till
bolagets referenser for att sikerstilla att referensuppdragen verkligen

omfattat kravstillda omraden.

Bolagets referenspersoner har, till skillnad fran dvriga anbudsgivares
referenspersoner, uppgett att bolagets referensprojekt inte omfattat
formedling av konsulter inom omradet 7. Verksamhetsledning och styrning.
Visttrafik utvecklade da, i enlighet med vad som angetts i upphandlings-
dokumentet, vad som i upphandlingen avsags med *Verksamhetsledning
och styrning”. Visttrafik varken vinklade frdgorna eller minskade

omfattningen av vad som omfattades av omrédet 7. Verksamhetsledning
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och styrning” till att endast avse de exemplifierade rollerna. Bolagets
referenser vidhdll dock att bolaget inte formedlat nagra sadana konsulter
inom ramen for referensuppdragen. Visttrafik skickade sedermera ett e-
postmeddelande till referenserna for att bekréfta deras svar. Dessa e-
postmeddelanden utformades méhénda inte pa ett optimalt sétt, d& det 1
meddelandena endast angavs de exempel pa roller som angetts i
upphandlingsdokumentet. Det sagda fordndrar dock inte innehéllet i de
muntliga svar referenserna ldmnat. Visttrafik har inte stillt vinklade frdgor
eller fordjupningsfrigor till ndgon referens. Samma fragor har stillts till

samtliga referenspersoner.

En anbudsgivare som limnar referenser maste rimligen forsta att angiven
referens forvintas kunna bekriifta att angivet referensuppdrag faktiskt
uppfyller stillda krav. Det &r upp till anbudsgivaren att sikerstélla att
referenserna har tillrickligt med information om referensuppdraget fr att
kunna gora detta. Bolaget synes gora géllande att Visttrafik inte har haft ratt
att be de referenspersoner anbudsgivarna angett bekréfta att referens-
uppdraget uppfyller stillda krav alternativt att Vésttrafik skulle ha bett andra
personer, dvs. ”de bestillare som utformat de specifika avropen och tagit
emot leveranserna”, att géra detta. En upphandlande myndighet har dock
riitt att begéira att en referens bekréftar att ett angivet referensuppdrag
uppfyller stéllda krav. Dirvid &r det anbudsgivaren som stdr risken for att en
av anbudsgivaren angiven referens limnar felaktiga eller otydliga uppgifter
om ett referensuppdrag. Detta da det 4r anbudsgivaren, och inte den
upphandlande myndigheten, som har majlighet att tillse att s inte sker
genom att for referensen presentera underlag avseende uppdraget och
undanrdja risken for att anbudsgivaren och referensen har olika uppfattning

om vad referensuppdraget omfattat.
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SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Gillande regler

I'4 kap. 1 och 2 §§ LUF anges fsljande. Upphandlande enheter ska behandla
leverantérer p4 ett likvérdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfora
upphandlingar pa ett Sppet siitt. Upphandlingar ska vidare genomforas i
enlighet med principerna om omsesidigt erkiinnande och proportionalitet.
En upphandling far inte utformas i syfte att undanta den fran lagens
tillimpningsomrade och far inte heller utformas i syfte att begriinsa
konkurrensen s att vissa leverantérer gynnas eller missgynnas pa ett

otillborligt sitt.

Av 20 kap. 6 § LUF foljer att om den upphandlande enheten har brutit mot
de grundldggande principerna i 4 kap. 1 § eller ndgon annan bestimmelse i
denna lag och detta har medfort att leverantdren har lidit eller kan komma
att lida skada, ska riitten besluta att upphandlingen ska géras om eller att den

far avslutas forst sedan rittelse har gjorts.

Férvaltningsriittens bedémning

Inledningsvis konstateras att det i mal om ingripande enligt LUF som
huvudprincip géller att den part som gor géllande att en upphandling &r
felaktig pa ett klart sitt ska ange pé vilka omstindigheter han grundar sin
talan och att domstolens prévning 4r begréinsad till de grunder som parten

har beropat (se RA 2009 ref. 69).

Referenser
Bekriftelse av vad som sades vid referenstagningen har inhimtats per e-post

innan anbudsprévningen genomfordes. Med beaktande hirav saknas enligt
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forvaltningsrittens mening anledning att franga den redogorelse Visttrafik

limnat avseende vad som framkommit vid tidigare muntlig referenstagning.

Syftet med referenstagning i samband med kvalificeringen till anbuds-
provningens utvirderingsdel dr att kontrollera huruvida anbudsgivaren
uppfyller de kvalitativa minimikrav avseende teknisk och yrkesméssig
kapacitet. For att en sidan referenstagning ska kunna genomfbras pa ett
andamalsenligt sitt r det nddvandigt att den upphandlande myndigheten
har mojlighet att kontrollera att foremalet for referensen (i forevarande fall
referensuppdraget) motsvarar den i upphandlingsdokumenten angivna
kraven. Att en sidan kontroll gors dr nigot som anbudsgivaren maste rikna
med. Visttrafik har saledes inte forfarit felaktigt genom att stilla fragor av

sadan art till bolagets referenser.

En oklar eller felaktig uppgift frén en referens dr, liksom oklara eller
felaktiga uppgifter i anbudsgivarens anbud, nagot som anbudsgivaren star
risken for. Det forhallandet att bolagets referenser kan ha lamnat felaktiga
eller oklara uppgifter har saledes inte givit upphov till en skyldighet for
Visttrafik att begira komplettering eller réttelse fran bolaget. Forvaltnings-
ritten finner dirfor att Visttrafik haft grund for att forkasta bolagets anbud
med hinvisning till att vad som framkommit vid referenstagningen visar att
bolagets anbud inte uppfyller upphandlingsdokumentens obligatoriska krav
avseende referenser. Vad bolaget redovisat i friga om referenspersonernas
nuvarande instilining kan inte beaktas och foranleder darfdr ingen annan

bedémning.

Villkor

Till en borjan kan konstateras att tre leverantorer valt att limna anbud trots
det uppstillda kontraktsvillkoret om oberoende. Nimnda villkor dr dven
objektivt utformat och framstar inte som i sig dgnat att osakligt gynna eller

missgynna nigon leverantdr (jfr RA 2010 ref. 78). Visttrafik kan dérfor inte
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anses ha brutit mot LUF genom att stélla upp villkoret i upphandlings-

dokumenten i forevarande upphandling.

Sammanfattande bedomning
Bolaget har inte formatt gora sannolikt att Visttrafik brutit mot LUF pa sitt
som medfor att bolaget har lidit eller kan komma att lida skada i LUF:s

mening. Ans6kan ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man Sverklagar finns i

bilaga (FR-05).

Hakan Jongren

Tf. rddman Hakan Jongren har avgjort malet. Féredragande juristen Ulf

Nordberg har varit foredragande.
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rklagande FR-05 - (”)verklag‘um‘letid 3 v - PT (upphandling)

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-05

Den som inte 4t n6jd med forvaltningsrittens
beslut kan 6verklaga. Hir framgér hur det gar

till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast fran den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall riknas tiden 1 stillet
frin beslutets datum. Det galler om beslutet
avkunnades vid en muntlig férhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten riknas tiden alltid frdn
beslutets datum.

Observera att Sverklagandet méste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gir tiden ut?

Sista dagen f6r 6verklagande 4r samma veckodag
som tiden bérjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gir tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pd en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyirs-
afton, ricker det att &verklagandet kommer in
nista vardag.

Tank pa detta i mal om overprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten ingé avtal efter
10 dagar frin det att domstolen avgjort malet
eller upphivt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall fir myndigheten ingi avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte Sverpréva upphandlingen.
Detta giller alltsd dven om tiden for
overklagande fortfarande galler.

Nirmate regler finns i den lag som giller for
malet, se rutan lingst ner pa nista sida for
hinvisningar.

Gor sa har
1. Skriv forvaltningsrittens namn och
milnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ert 6verklagande (Iis mer om
provningstillstaind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hdnvisa till.
Forklara vad ni vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan nd er: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, limna ocksa
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns i
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in i ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsratten 6verklagandet och alla
handlingar i mélet vidare till kammarritten.
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Har ni tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammatritten skicka brev
pa detta satt.

Provningstillstand i kammarratten

Nar 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning.

Kammarritten ger provaingstillstind 1 fyra
olika fall.

® Domstolen beddmer att det finns
anledning att tvivla pa att f6rvaltnings-
ratten domt tratt.

e Domstolen anser att det inte gar att
bedéma om forvaltningsritten domt ritt
utan att ta upp malet.

¢ Domstolen behover ta upp malet f6r att
ge andra domstolar vigledning 1 ritts-
tillampningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnetliga skal att ta upp malet av nigon
annan anledning.

Om ni znte far provaingstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor ar det viktigt att 1
overklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om nt har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

o lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

¢ lag (2016:1146) om upphandling inom
fotsorjningssektoterna, 20 kap.

¢ lag (2011:1029) om upphandling pa f6rsvars- och
sakerhetsomridet, 16 kap.

e lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,
16 kap.

o lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

¢ lag (2016:1146) om upphandling inom
fors61jningssektorn, 20 kap.
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