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MOTPARTER
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Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU);

nu fraga bl.a. om intrade som part

BESLUT

Forvaltningsritten avslar Martin & Servera AB:s yrkande om att intrida

som part i malet.

Forvaltningsratten avvisar Martin & Servera AB:s yrkanden om att for-

valtningsritten omedelbart ska besluta om forlingd avtalsspérr for varu-

grupperna 3, 9, 10, och 14 samt besluta att kommunerna ska 4liggas att

gora om hela upphandlingen.

Dok.Id 28940

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 849 Skeppsbrogatan 41 0920-29 54 90 0920-29 54 98 méndag — fredag
971 26 Luled E-post: forvaltningsrattenilulea@dom.se 08:00-16:00

www.dom.se
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BAKGRUND

Haparanda kommun, Overkalix kommun och Overtornei kommun
(kommunerna) genomfor en upphandling om livsmedel 2012. Enligt med-
delat tilldelningsbesked daterat den 19 mars 2012 tilldelades Menigo
Foodservice AB varugrupperna 1, 2, 3, 9, 10 och 14 medan Martin & Ser-
vera AB tilldelades varugrupperna 4, 5, 6, 7, 8, 12, 13 och 15 i upphand-

lingen. Norrmejerier Ekonomisk forening tilldelades varugruppen 11.

Menigo Foodservice AB (Menigo) har ansékt om &verprévning och yrkat
att kommunernas upphandling inte far avslutas innan rittelse vidtagits ge-

nom en ny anbudsutvirdering for varugrupperna 5, 6, 7, 8, 12 och 15.

Kommunerna har den 21 maj 2012 beslutat att avbryta och géra om upp-

handingen i de delar som omfattas av Menigos ansokan.

Menigo vidhaller dock sitt tidigare yrkande och har dessutom ansokt om

ogiltigforklarande av kommunernas beslut.

YRKANDEN

Martin & Servera AB (Servera) har i skrivelse till forvaltningsritten yrkat
att fa intrédda som part i malet och dirvid hénvisat till Hogsta forvaltnings-

domstolens avgorande HFD 2011 ref. 29 (méal nr 471-11),

Servera yrkar dven att forvaltningsritten omedelbart ska besluta om for-
lingd avtalsspérr for varugrupperna 3, 9, 10, 12 och 14 samt att forvalt-

ningsrétten ska &ligga kommunerna att géra om hela upphandlingen.

Servera anser att risken &r uppenbar att bolaget kommer att lida stor skada,

da kommunerna efter Menigos 6verprévning konstaterar att kommunerna i
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forfragningsunderlaget skulle ha angivit en annan utvirdering av belast-
ningspriser &n vad de gjort och utvérderat efter. Att d enbart géra om
upphandlingen fér de varugrupper som inte tilldelats Menigo strider mot

likabehandlingsprincipen i LOU.

SKAL FOR BESLUTET

Ansékan om talerdtt

I Hogsta forvaltningsdomstolens avgorande HFD 2011 ref. 29 ségs bl.a.
foljande.

Varje beslut om att en upphandling ska géras om eller att den fir avsiutas
forst sedan rattelse i nagot avseende har skett kan paverka potentiella leve-
rantorer positivt eller negativt. Att en leverantor inte intar partsstillning
nir ytterligare en leverantér efter dverprovning tillats delta i upphandling-
en framgar av rittsfallet RA 2002 ref. 5. F Orutsittningarna blir emellertid
andra om en leverantér i en ansokan om Overprovning yrkar att rittelse ska
ske pd sd satt att en annan leverantor ska uteslutas frin ett upphandlingsfor-
farande. Nar forvaltningsritten overviger att lagga de uppgivna bristerna i
till grund for att forordna att ett anbud inte far beaktas vid en ny utvirde-
ring, bor domstolen ha berett den anbudsgivare, som inte kan komma att
tillitas delta i en ny utvirdering, tillfille att yttra sig 6ver uppgifterna i

ansOkningen.

Menigo har i sin begiran om 6verprévning i detta mal inledningsvis yrkat
att yrkat att kommunernas upphandling inte ska 3 avslutas innan rittelse
vidtagits genom en ny anbudsutvirdering for varugrupperna 5, 6,7,8, 12
och 15. De av Menigo i ansékan uppgivna bristerna kan dirfor inte ligga
som grund for ett beslut i forvaltningsritten som resulterar i att Serveras

anbud inte ska f beaktas vid en ny utvérdering,
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Forvaltningsrétten finner mot bakgrund av detta och med stéd av vad som
ovan anforts att Servera inte har partsstillning i detta mél. Serveras yr-

kande att intrdda som part ska sdledes avslés.

Yrkandet om forlingd avtalsspdirr for varugrupperna 3, 9, 10,12 och 14
och yrkandet om att hela upphandlingen ska goras om.

Forvaltningsritten konstaterar inledningsvis att varugrupp 12 enligt med-
delat tilldelningsbeslut tilldelats Servera. For den varugruppen giller redan

— genom Menigos begéran om dverprévning — forlingd avtalsspérr.

Detta mél giller en ansokan av Menigo om éverprévning avseende vissa
delar av aktuell livsmedelsupphandling, ndmligen varugrupperna 5, 6, 7, 8,
12 och 15 samt numera &ven ett avbrytande av upphandlingen for dessa
varugrupper. Ett yrkande frin Servera om att hela upphandlingen ska goras
om kan dérfor inte provas inom ramen for detta mal. Samma forhallande
giller Serveras yrkande om forlingd avtalsspérr for varugrupperna 3, 9, 10
och 14. Dessutom giller avtalsspérr endast under viss tid fran det att den
upphandlande myndigheten har skickat en underrittelse om tilldelningsbe-
slut (tio respektive femton dagar beroende pé hur tilldelningsbeslutet 4r
utskickat). Tilldelningsbeslut i aktuell upphandling meddelades redan den
19 mars 2012. Yrkandet &r sdledes inte framstillt under tid da avtalssparr
gillde. Serveras yrkanden om att forvaltningsritten i detta mal omedelbart
ska besluta om forlangd avtalsspérr for de varugrupperna 3, 9, 10 och 14
samt dligga kommunerna att gora om hela upphandlingen ska séledes av-

visas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1c)
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SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill dverklaga f6rvaltningsrittens be-
slut ska skriva till Kammarritten i Sundsvall.
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas
till férvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till forvalt-
ningstitten inom tre veckor frin den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden {6t 6vet-
klagandet £6¢ offentligpart riknas emellettid
fran den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16¢dag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att skrivel-
sen kommet in nista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammatritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Kammatritten limnar provningstill-
stand om det ir av vikt for ledning av rattstil-
limpningen att 6verklagandet prévas, anled-
ning férekommert till indring i det slut vartill
forvalningsritten kommit eller det annars finns
synnetliga skil att préva Gverklagandet.

Om prdvningstillstind inte meddelas star for-
valtningstittens beslut fast. Det dr dirfor vik-
tigt att det klart och tydligt framgir av 6verkla-
gandet till kammarritten varfor man anser att
ptovningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehalla

1. den klagandes namn, personnummer, yrke,
postadress och telefonnummer. Dessutom
ska adtess och telefonnummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dir kla-
ganden kan nis for delgivning limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i ma-
let. Om nigon person- eller adtessuppgift
indras 4r det viktigt att anmilan snarast
gors till kammarritten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift om
forvaltningsrittens namn, milnummer
samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod for
begiran om provningstillstind,

4. den indting av forvaltningsrittens besht
som klaganden vill fa till stand,

5. de bevis som klaganden vill 4beropa och
vad han/hon vill styrka med varje sirskilt
bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans ombud. Adressen till forvaltningsrat-
ten framgar av beslutet. Om klaganden anlitar
ombud ska denne sinda in fullmakt i otiginal
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
nummer.

www.domstol.se



