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5. AB Stockholmshem, 556035-9555 -

6. AB Stockholmshem Fastighetsnét, 556715-5394
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8. Micasa Fastigheter i Stockholm AB, 556581-7870
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11. Stockholm Business Region Development AB, 556083-1306
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13. Stockholms Stads Parkerings AB, 556001-7153
14. Stockholm Vatten AB, 556210-6855

15. Stockholm Vatten VA AB, 556175-1867

16. Stockholms Stadsteater AB, 556026-1553

Ombud fér 1-16: Malin Lindvall .
Stadsledningskontoret, Juridiska avdelningen, 105 35 Stockholm

17. Securitas Sverige AB, 556108-6082
Box 12516, 102 29 Stockholm

MOTPART
G48 Security Services AB, 556095-6772

Ombud: Advokaten Susanne Wiklund
Box 2523, 403 17 Géteborg

 OVERKLAGAT AVGORANDE

Forvaltningsréttens i Stockholm dom den 10 juli 2012 i méal nr 9578-12,
se bilaga A '

SAKEN -

Offentlig upphandling; friga om taleritt samt prévningstillstand

KAMMARRATTENS AVGORANDE
1. Kammarritten avvisar Securitas Sverige AB:s 6verklagande.

2. Kammarritten meddelar mteAprvaningstillsténd 1 Ovrigt.

Forvaltningsréttens avgérande star darfor fast.

Dok.Id 256049
Postadress - Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2302 Birger Jarls Torg 5 08-561 690 00 08-14 98 89 méndag — fredag

103 17 Stockholm

E-post: kammarrattenistockholm@dom.se 09:00-16:00
www kammarrattenistockholm.domstol.se
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BAKGRUND

Stockholms stad med forvaltningar, tillsammans med ett antal kommunala
bolag (hidanefter Staden), genomfér en upphandling (diarienummer

103-254/2011) avseende ramavtal for bevaknings- och larmcentraltjanster.

. Sedan Staden beslutat att anta bl.a. Securitas Sverige AB som leverantor

ansokte bolaget G4S Security Services AB (G4S) hos férvaltningsritten om

dverprdvning av upphandlingen. Forvaltningsritten fann att Staden, i strid

" med transparens- och likabehandlingsprincipen, har tilléimpat- forfragnings—

underlaget pa ett felaktigt sitt vid kvalificeringsprévningen och att denna

brist medfort att G4S har lidit skada. Férvaltningsritten beslutade dérfor att

bifalla ans6kan om Sverprévning pa s sétt att upphandlingen fick avslutas

forst sedan rittelse gjorts.

Staden och Securitas Syerige AB har 6verklagat forvaltningsréttens dom._
SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Securitas Sverige AB:s dverklagande — frdga om z‘alérc‘z’ﬂ

Kammarrétten har att ta stillning till bl.a. om Securitas Sverige AB som

vinnande anbuds givare har talertt i malet.

Ilagen (2007:1091) om offentlig upphandling finns inte ndgra sérskilda

" bestimmelser om dverklagande. Reglerna i forvaltningsprocesslagen

(1971:291), FPL, blir déirfor tillimpliga.

Enligt 33 § FPL far fdrvaltnhﬁgsréittens beslut §verklagas av den det

angar, om det gitt honom emot.

Frigan om taleritt 1 mal om offentlig upphandling har behandlats av

Hogsta forvaltningsdomstolen i ett flertal domar.
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Av praxis (RA 2002 ref. 5, HFD 2011 ref. 29, HFD 2011 ref. 85 och
HFD 2012 ref. 2) framgér att for talerétt krévs att det 6verklagade
beslutet i sig har en precisr och pétaglig betydelse for klaganden oavsett
vad utfallet blir eller kan bli av den &tgérd som domstolen viljer. Frigan

om taleritt maste avgoras med utgngspunkt i det enskilda fallet. '

Enligt forvaltningsrittens nu dverklagade dom far upphandlingen inte
avslutas forrén rittelse gjorts. Med beaktande av den praxis som utbildats
pé omradet och omstédndigheterna i mélet kan forvaltningsrittens dom om
rittelse inte anses ga Securitas Sverige AB emot eller ha en sddan
betydelse for bolagets stéllning som anbudsgivare i den pagaende
upphandlingen att den angér bolaget i den mening som avses i 33 § FPL.
Om Securitas Sverige AB inte skulle antas som leverantdr i ett nytt - 7

tilldelningsbeslut finns mé&jlighet for bolaget att anséka om Sverprovning.

Securitas Sverige AB har mot bakgrund av vad som redovisats.inte rétt
att 6verklaga domen till kammarrétten. Bolagets talan ska sdledes

avvisas.
Stadens dverklagande — frdga om provningstillstdnd

Ett 6verklagande av en forvaltningsritts avgorande 1 sddant mél som nu
ar i friga far provas av kammarrétten endast om kammarrétten har
meddelat préovningstillstdnd. Enligt‘34 a § andra stycket FPL meddelas
provningstillstind om det #r av vikt for ledning av réttstillimpningen att
overklagandet prévas av hogre riitt, anledning forekommer till dndring i
det slut vartill forvaltningsritten kommit eller det annars finns

synnerliga skil att prova verklagandet.
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Kammarritten finner att skél att meddela provningstillstind inte har

kommit fram.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulér 9).

Wt T,

Catharina Abrahamsson Bjérn Berselius
kammarrattsrad kammarréttsrad
ordférande :

referent

( D )
Charlotta Necking

féredragande
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~ Stockholm

SOKANDE :

G4S Security Services AB, 556095-6772

Warfvinges vig 39

100 28 Stockholm

Ombud:

Advokat Susanne Wﬂdund

Box 2523 :

403 17 G('jteborg

MOTPARTER

1. Stockholms stad med forvaltnlngar

2. AB Stadsholmen, 556035-1511

3. AB Familjebostider, 556035-0067

4. AB Svenska Bostider, 556043-6429

5. AB Stockholmshem, 556035-9555

6. AB Stockholmshem Fastighetsnit, 556715-5394

7. Vistertorp Energi AB, 556052-2160

8. Micasa Fastigheter i Stockholm AB, 556581-7870
9. Stiftelsen Hotellhem i Stockholm, 80 2001-4778
10. Stockholm Business Region, 556491-6798

11. Stockholm Business Region Development, 556083- 1306
12. Stockholm Visitors Board, 556027-5736

13. Stockholms Stads Parkerings AB, 556001-7153
14. Stockholm Vatten AB, 556210-6855 -

15. Stockholm Vatten VA AB, 556175-1867

16. Stockholms Stadsteater AB, 556026-1553

Ombud f6r 1-16:

Stadsadvokat Malin Lindvall - . , ’ |
Hantverkargatan 3 A : |
105 35 Stockholm

SAKEN
C)verprovnmg enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandhng LOU

DOMSLUT

Forvaltningsrétten bifaller ansokan och beslutar att upphandlmgen far av-

slutas forst sedan rittelse skett

Dok Id 249686 _ .
Postadress | Besdksadress Telefon Telefax Expeditionstid

: - Tegeluddsvigen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 mandag — fredag
115 76 Stockholm E-post: 09:00-15:00

‘ forvaltnmgsrattemstockholm@dom se
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BAKGRUND, YRKANDEN M.M.

Stockholms stad och ett antal kommunala bolag (hddanefter Staden) ge-
nomidr en upphandling avseende ramavtal f6r bevaknings- och larm-

- centraltjénster. Syftet med upphandlingen &r att tillgodose Stadens nuva-
rande och framtida behov av bevakningstjénster, vilket innefattar stationr-
och ronderande bevakning, ordningsvakter, skyddsvakter samt larméenual-
tjdnster med tillhérande larmmottagning och tjénster. Upphandlingen ge-
nomfors som ett forenklat forfarande. Enligt tilldelningsbeslut meddeélat
den 26 april 2012 har staden antagit annat anbud &n anbudet fran G4S
Security Services AB (G4S).

| GA4S ansoker om §verprdvning av upphandlingen och yrkar i forsta hand °
att upphandlingen ska goras om och i andra hand att fSrvaltningsrétten be-
slutar att upphandlingen far avsiutas f6rst sedan rittelse gjorts pa s& satt att
Rai)id Bevakning AB diskvalificeras frin anbudsutvérderingen. G48S har
dven invént att de vinnande bolagen Securitas Sverige AB, Cubsec Bevak-
ning AB och Rapid Bevakning AB inte uppfyller kravet i forfragningsun-
derlaget punkten 2.1.1.3.1 avseende att samtliga 1an:nu11'yclcningar, ska vara
utférda under anbudstiden och att bolagen réﬁeligen borde ha diskvalifice-

rats.

G4S anfor till grund for sin talan 1 huvudsak foljande. Prisberikningsmo-
deilen strider mot de grundléiggande principefna 1 LOU, varfér upphand-
lingen méste géras om. Prispaslaget 4r baserad pa varje leverantérs icke
verifierbara uppgifter om utryckninésﬁdef. Detta inbjudér till-att anbudsgi-
| vare justerar till kortare tider for att f& mindre prispslag. U’-c;ziirden'ngsl&i-
teriet siger ingenting om framtida kapacitet utan #r en véirdering av even- |
tuella tidigare utfdrda uppdrag. Felet &r av sidan karaktdr att rittelse inte
kan komma i fraga, varf6r upphandliﬁgen i forsta hand maste goras om. —
Rapid Bevakning AB:s till anbudet fogad_e' samarbetsavtal uppfyller inte
kravet i forfragningsunderlaget punkten 1.2.5. Kravet att samarbetsavtalet
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ska omfatta hela kontraktstiden kan inte anses uppfyllt eftersom de abero-
pade avtalen énsidigt kan sdgas upp med kort varsel. Rapid Bevakning
AB:s anbud skulle ratteligen ha diskvaliﬁceraté. — Ingen av de tre vinnande
anbudsgivarna Securitas Sverige AB, Cubsec Bevakning AB eller Rapid
Bevakning AB har uppfyllt kravet i punkten 2.1.1.3.1 att de 27 dokumente-
rade métningarna till utryckningsobjekten ska utféras undéf anbudstiden,
vilket framgar av matdokumenten som bifogats deras anbud. Anbudstiden
ir den tid som fortlsper frin och med annonseringen av upphandlingen till
sista dag for anbudsgivande. Den aktuella ui)phandlingeﬁ har haft en an-
budstid frin och med &en 1 februaﬁ 2012 till och med den 21 mars 2012.
Securitas Sverige AB har angivit minst nio méttillfillen som inte &r utforda
under anbudstiden. Cubsec Bevakning AB och Rapid Bevakning AB har
béda angivit minst 22 méttillfillen utanfor anbudstiden. Det méste anses
strida mot de grundliggande principerna i LOU nér en myndighet gor av-
steg fran uppfyllda skall-krav i forfragningsunderlaget. — Det bestrids att
det &r ett skall-krav att uppgift om fullstdndig adress maste ldmnas till varje

. enskilt objekt.

Staden bestrider bifall till ansékan och anftr 1 huvudsak f6ljande. Prisbe-
rikningsmodellen strider iﬁte mot de grundldggande principerna i LOU.
Det bestrids att modellen inte beskriver ffamtida kapaéitet. Den beskriver
kapacitet avseende framtida insféﬂelse; och utryckningstider. Sma skillna-
der i métresultat ger ett litet prispaslag. Det &r riktiga métningar och inte
uppskattningar som ligger till grund for utvérderi:agen. De anghivna- métre-
sultaten kommer dven utgéra avtalsinnehall én]igt forfragningsunderlaget
punkten 3.5 och dérmed ligga till gﬁmd {6r beddmning huruvida forsening
foreligger. — Rapid Bevakn-ingAAB har i enlighet med forfrigningsunderia- -
| _ get punkien 1.2.5 fogat samarbetsavtal med un@erléverantér till sitt anbud.
Samarbétsavtalet uppfyller kraven 1 fdrfrégnjngsundeﬂaget. ~ Staden har
inte uppstéllt som ett krav att ﬁléitningama till utryckningsobjekten maste
ha utforts under anbudstiden, varfor ﬁllémpningen av forfrigningsunderla-
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get inte strider mot LOU. Anvisningarna i métdokumentet som anbudsgi-
varna fyller i angér inget om att métningarna maste ske under anbudstiden.
Anbud med méatningar utanfér anbudstiden stér dérfor inte i strid med for-
fragningsunderlaget. I vart fall har alla anbudsgivare ‘behandlats lika ef-
tersom staden har hanterat alla anbud pa samma sétt. — Om rétten finner att
Securitas Sverige AB:s, Cubsec Bevakning AB:s och Rapid Bevakning

" AB:s anbud borde ha forkastats gor staden gillande att dven G4S anbud
borde ha férkastats, eftersom bolaget inte fyllt i kompletta adressuppgifter
till de olika utryckningsobjekten, utan endast gatornas namn.

DOMSKAL
T illdmpliga bestimmelser

1 1kap. 9 § LOU anges att upphandlande myndigheter ska behandla leverantdrer pa ett
likvardigt och icke-diskriminerande sitt samt genomftra upphandlingar pa ett Sppet sétt.
Vid upphandlingar skall vidare principerna om 6msesidigt erkdnnande och proport-
ionalitet iakttas.

116 kap. 6 § LOU anges att om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grund-
laggande principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon annan bestdmmelse i denna lag och detta har

medfort att leverantéren har lidit eller kan komma att lida skada, ska ritten besluta att
upphandlingen ska géras om eller att den fAr avslutas forst sedan réittelse har gjorts.

Forvaltningsrdttens bedomning

Prisutvirderingsmodellen

G438 har anfort att prisutvéirderihgsmodellen strider mot LOU eftersom den
4r baserad pé varje leverantérs icke verifierbara uppgifter om uﬁycmgs—.
tider. Forvaltningsritten finner inte att den omstindigheten att uppgifterna
om utryckningstider inte &r verifierade medfor att prisutvérderingsmbdeﬂ—
en strider mot ndgon av de grundliggande principerna i LOU. Det saknas
dérfsr skél for ingripande pd denna grund.
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Kravet pa samarbetsavtal

G4S har vidare anfort att Rapid Bevakning AB inte har uppfyllt kravet pa
samarbetsavtal enligt punkten 1.2.5. 1 bestimmelsen anges fo6ljande.

Anbudsgivare som dberopar underleverantér ska ha ez‘z‘ gdllande samar-
betsavtal avseende bevakmingstidnster och eller larmcentraltjinster med
angiven underleverantor senast p& anbudsdagen. Samarbetsavialet ska
omfatia hela kontrakistiden. Av avtalet ska underleverantdrens organisat-
ionsnummer framgd, vilka tjdnster underleverantoren anlitas for samt att
anbua’sgivafens utnyttjande av underleverdnz‘drens kapacitet garanteras. -
Eventuell underleverantor som inte dr utsedda vid anbudsidmnandet far
inte anlitas for att fullgora hela eller del av uppdraget utan bestéillarens
skriftliga medgivande. Observera att om annat bolag i anbudsgivarens
koncern/moderbolag (tex dotterbolag) anlitas vid leverans ska dven de

rdknas som underleverantor.

Vid en granskning av de aktuella samarbetsavtalen finner forvaltningsrét-
ten att avtalen uppfyller de i forfragningsunderlaget uppstillda kraven.

| Omstindigheten att avtalen kan ségas upp med iakttagande av uppség-
ningstid medfér inte att avtalen inte kan anses gilla under hela kontraktsti-
den. Skil for ingripande foreligger dérfor inte heller pa denné grund.

Kravet pd larmutryckningar

G4S har vidare anfort att de tre vinnande anbudsgivamé inte har uppfyllt
- kravet i punkten 2.1.1.3.1 att de dokumenterade larmutryckningarna ska
utforas under anbudstiden samt att anbudsgivarna ritteligen borde ha dis-

kvalificerats. I den aktuella bestimmelsen anges f6ljande.
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Mbénga forvaltningar och bolag som omfattas av detta ramavtal har héga
krav pd korta verkliga utryckningstider. Det dr ddrfor av storsta vikt att
den valda leverantiren har god kapdciter i fbrm.av vdkiare och fordon
inom de geografiska omrdden .dc'z'r bestdllaren har verksamhet. Leveranto-
ren ska hd effektiva rutiner vid Zarmfdrinedling, nyckelhantering, god in-

' tern kommunikation, vil uthildad personal och arbetsledning. For art veri-
flera detta i utvdrderingen ska Leverantérerna under anbudstiden doku-
mentera larmutryckningar till 3 st geografiska omrdden i bilaga 3 Mdtdok.
Om leverantdren inte har Iarnéulryckm’ngar dnder anbudstiden till befint-
liga kunder/uﬂycknz’ngsobje-kr inom dessa omrdden ska testutryckningar
genomforas. Eventuella testutryckningar ska genomfdra& vid olika tidpunk-
ter/dagar samt i 6vrigt pa sddant sdtt art de kan jamforas med riktiga ut-

ryckningar.

Med verklig utryckningstid menas- tiden frdn att ett larm inkom till larm-
centralen till att en viktare (med nycklar eller passerkort o. dyl.) finns pd
plats vid utryckningsobjektet. Detta giller dven om det funnits andra viik-
fare pd plats tidigare, som inte haft till g&ng‘ till nyckldr for att pabdria
atgdrd.

I matdokumentet anges bl.a. féljande.

Anbudsgivaren ska mdta tiden Hll utryckningsobjekt i 3 st. omrdden och
redovisd mdtresultatet i denna mdll som bifogas anbudet. Métningarna ska
‘.g'enomf()'ras vid 3 mattillfillen (3 ggr per omrdde) och tidsintervall (totalt
27 mdtningar). Samtliga falt/kolumner (b-e och g-1) ska vara ifyllda for |
samtliga mattillfillen. Har anbudsgivaren inget kundunderiag i omridet
eller av négon annan anledning inte kunnat dokumentera “riktiga” ut-

ryckningar ska testutryckningar” genomfiras.
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" Tovan étergivna.be'stﬁmmelse 1 férﬁégningsuﬁderlaget anges att leverants-

ren under anbudstiden ska dokumentera larmutryckningar samt att om le-

verantdren inte har larmutryckningar under anbudstiden ska testutryck-'

ningar genomforas. Det maste darfor enligt fdrvalmingsrétteﬁs nﬁening

vara ett kvalificeringskrav att samtliga dokumenterade larmutryckningar

ska vara utforda .under anbudstiden. Det saknar hirvid betydelse att det

hénvisade métdokumentet inte innehéller en anvisning om att métningarna

ska vara utférda under anbudstiden.

Utredmingen i malet ger vid handen att i vart fall Securitas Sverige AB:s,
Cubsec Bevakning AB:s och Rapid Bevakning AB:s anbud innehaller do- |
kumenterade larmutryckningar som inte &r utférda under anbudstiden och
att dessa har godtagits av staden. Det finns alltsa grund for konstaterandet
att Staden har tillimpat forfragningsunderlaget pa ett felaktigt satt, vilket |
strider mbt transparens- och likabehandlingsprincipen. Forvaltningsrétten
sterkommer i det fsljande till om detta bor foranleda ndgot ingripande och

i sa fall vilket.

Adressuppgifter till utryckningsobjekten

Staden har, fo'f det fall rétten finner att larmutryckningar under anbudstiden
utéc'jr ett kvaliﬁceﬂngskrav, gjort géllande att dven G4S anbud borde ha
forkastats, eftersom G4S inte fyllt 1 kompletta adressuppgifter till de olika
utryckningsobjekten. Forvaltningsritten konstaterar harvid att métdoku-
mentet endast stipulerar att adress till utryckningsobj ekt ska anges och ex-
eﬁphﬁerm detta med Narvay. X, Ostermalm. Det kan déimed inte utgdra
négot kvalificeringskrav att fullsténdiga adressuppgifter ska ahges il uf-
ryckningsobjekten. Att ange gatornas namn méste déirfor anses som till-

rickligt for att uppfylla de stipulerade kraven.
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Sammanfattning. Skadeprévning och val av dtgérd

Férvaltnjngsréitten har funnit utrett att Staden, i strid med transparens- och
likabehandlingsprincipen, har tillimpat forfrgningsunderlaget pa ett fel- A
aktig‘c satt vid kvalificeringsprévningen. Férvaltningsrétten finner vidare,
med héiqsyn i1l vad som har kommit fram om resultatet av den anbudsut-
virderihg som Staden har gjort, att denna brist fir anses ha medfort att G4

har lidit skada. Det finns dérfor skil for ingripande. !

Det &r forvaltningsrétten som disponerar &ver valet av dtgérd. Den konsta-
terade bristen kan avhjilpas genom att en ny kvalificeringsprévning gérs,
vid vilken skallkravet enligt punkt 2.1.1.3.1 i forfrgningsunderlaget ska
forstas och tillimpas pa sA sétt att samtliga dokumenterade larmutryck-
ningar ska vara utférda under anbudstiden. Det &r darfor tillrickligt i detta
fall att besluta om rittelse. Det ankommer pa Staden att riitta upphandling-

en i enlighet med vad som nu har sagts.

Anstkan ska dérfor bifallas genom att ﬁirvaltningsrﬁtten beslutar att upp-

handlingen fir avslutas forst sedan réttelse har gjorts.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A LOU) °
N Ol

Jonatan Wahlberg

ridman

Féredragande har varit Martin Hemberg.
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HUR MAN GVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill éverklaga férvaltningsrittens
- beslut ska sktiva ]l Karnmartitten i
Stockholm. Skrivelsen ska dock skickas
ellet Iimmnas tll fSrvaltningsritien.

Ovctk]z.g-mdet ska ha kommit in 4li
fOtvaltningstitten inom. tre veckor frin den

dag di klaganden fick del av beshutet. Tiden -

£6t Gverklagandet for offentlippatt riknas
_ emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Ot sista dagen 6t verklagandet infaller pi
16tdag, séndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyitsafton
ricker det att skrivelsen kommer in nista

vardag.

For att ett Gvetldagande ska kunna tas upp i
kammarriitten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammaritten Hmnar
prévningstillstind om det 4r av vikt £
ledning av rittstllimpningen att
&vetklagandet ptévas, anledning
torekommer till indting i det shat vartill
{Orvaltningsritten kommit eller det annats
finns synnetliga skl att préva dverklagandet.

Om pr&vaingstillstind inte meddelas stir
otvaltaingstittens beslut fast. Det it dirfor
viktigt att det klart och tydligt framgir av
Svetkdagandet till kammatritten varfor man
anser att prévningstillstind bor meddelas.

Skrivels;n‘ med Sverklagande ska

innehalla

1 den klagandes namn, petsonnummer,
yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adtess och
telefonnummer tfl atbetsplatsen och
eventucll annan plats dir.klaganden kan
nds Bt delgivning limnas om dessa

uppgifter inte tidigate uppgetts i malet.
Om nigon petson- eller adressuppgift

dndras ir det viktigt att anmiélan snatast

gors till karnmarritten

2. det beslut som overklagas med uplsgift

3. om forvaltningstittens nammn,
méilnummet samt dagen {6t beshitet,

4. de skil som klaganden anger till stod for

begitan om ptSvningstillstind,

5. den indiing av forvaltningsrittens beshut
som klaganden vill £ 4l stind,

6. de bevis som klaganden vill 4beropa och
vad han/hon vill stytka med vatje
sarskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av -

klaganden ellet hans ombud. Adressen till
fotvaltningstitten framgir av beslutet. Om

' klaganden anlitar ombud ska denne sinda in .

fullmalt i ofiginal samt uppge sitt namn,
adtess och telefonoummer. _

Om nigon person- eller adtessuppgift
indtas, ska Ni utan dt6ismil anmila
I mil om Gverprévning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omtidena vatten, enetgl, transpotter och
postt)anstcr fir avtal slutas innan tiden f&r .
verldagande av rittens dom eller beslut har
I6ptut. I de flesta fall fir avtal shitas nir to
dagar har gitt frin det att ritten avgjort
milet eller upphiivt ett intedmistiskt beshat. I
w.ssa fall fir avtal shitas omedelbart. Bt
vetklagande av rittens avgdrande fir inte
ptovas sedan avtal har shutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan

Behéver Ni fler upplysningar om hur man
ovetklagar kan Ni vinda Er till
torvaltningsritten. ‘
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill verklaga kammarriittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarritten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarriitten inom tre veckor frin den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden for verklagande for det allméinna riknas dock
frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pa en 16rdag, s6ndag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, ridcker det att skrivelsen kommer in nista vardag. -

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen fordras att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen 1dmnar prévningstillstand om
det &r av vikt for ledning av réttstillimpningen att talan prévas eller om det foreligger
synnerliga skil till sédan prévning, sdsom att grund for resning foreligger eller att malets
utgang i kammarritten uppenbarligen beror pé grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om prévningstillstind inte meddelas stir kammarréttens beslut fast. Det #r déirfor viktigt att
det klart och tydligt framgér av verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfr man
anser att provningstillstind bor meddelas.

I mél om Gverprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling eller lagen
(2007:1092) om upphandling inom omradena vatten, energi, transporter och posttjinster fir
avtal slutas innan tiden for 6verklagande av rittens dom eller beslut har 15pt ut. Vanligtvis
far, dd kammarritten inte har fattat ngot interimistiskt beslut om att upphandlingen inte far
avslutas, avtal slutas omedelbart. I de fall diir kammarritten har fattat ett interimistiskt
bes]ut om att upphandlingen inte far avslutas, fir avtal slutas nér tio dagar har gitt frin det
att ritten avgjort mélet eller upphévt det interimistiska beslutet. Ett §verklagande av rittens
- avgdrande fér inte prévas sedan avtal har slutits. Fullsténdig information finns i 16 kapitlet i
de ovan angivna lagarna.”

Skrivelsen med éverklagande ska undertecknas av klaganden eller dennes ombud och inges i original |
samt innehalla;

1. den klagandes namn, personnummer/organisationsnummer, yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan plats d#r klaganden kan nis
for delgivning l&mnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i milet. Om nigon person- eller
adressuppgift dndras dr det viktigt att anmélan snarast gors till Hogsta forvaltnmgsdomstolen

det beslut som Gverklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer.samt dagen for beslutet
de skil som klaganden vill &beropa for sin begéran om att f3 prévningstillstand

den #ndring av kammarrittens beslut som klaganden vill f3 till stdnd och skilen harfor

VoA W

de bevis som klaganden vill &beropa och vad han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.
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