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Meddelad i Goteborg

KLAGANDE K()/N7KURREN§VERI<I_iﬂ
Skadeteknik Sverige AB, 556797-9835 Z877 06
Ombud: Kenneth Sers Avd

Dnr
MOTPART T

Orebrobostider AB, 556334-8449
Ombud: Advokat Per-Ola Bergqvist

OVERKLAGAT AVGORANDE
Férvaltningsritten i Karlstads dom den 9 maj 2019 i mal nr 6277-18,

se bilaga A

SAKEN
Offentlig upphandling

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarritten meddelar provningstillstand.

Kammarritten avslar 6verklagandet.

YRKANDEN M.M.

Skadeteknik Sverige AB yrkar att kammarritten beslutar att upphandlingen
ska riittas pa sa sitt att en ny utvirdering genomfors, i vilken Relita Industri
och Skadeservice AB:s anbud inte ska beaktas, eller i andra hand beslutar

att upphandlingen ska gdras om. Bolaget anfor foljande.

Relitas anbud har varit onormalt 1agt. Orebrobostéder AB har ocksd medgett

att bolaget uppfattat Relitas anbud som onormalt lagt och dérfor begirt en
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forklaring. Relitas anbudspriser &r langt ifrAn normala marknadspriser.
Eftersom domstolen inte har tagit del av Relitas respektive priser har
domstolen inte heller kunnat avgdra om priserna #r affirsmissigt
fSrsvarbara. En bedomning av om forklaringarna #r godtagbara och anbudet
trots det 1dga priset &r seridst ska goras i vatje enskilt fall med hinsyn till

kontraktsforemalet.

Det finns starka skil att tro att Relita inte kan leverera de efterfragade
tjdnsterna for de priser som bolaget méste ha angett i de tre kategorier som
inte har haft golvpriser. Nér golvpriser tillimpas paverkas hela anbudet.
Forvaltningsrittens resonemang om att Skadetekniks anbud inte hade
rangordnats hogre ens om bolaget limnat anbudspriset noll kronor for de
poster ddr golvpriset tillimpats, dr felaktigt. Skadetekniks anbud hade
kunnat se annorlunda ut om bolaget hade kunnat gora andra 6verviganden i

sin prisséttning dar bolaget inte hade varit bundet av vissa ligsta priser.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Fragan i malet

Den frdga kammarritten ska ta stillning till & om det finns grund for
ingripande mot upphandlingen dels p4 grund av bestdimmelserna om
onormalt ldgt anbud, dels darfor att det i forfrAgningsunderlaget anvints

s.k. golvpriser.

Kammarrdittens bedémning
Vad giiller fragan om onormalt ldgt anbud gor kammarritten samma

beddmning som forvaltningsritten.

Nir det giller frigan om golvpriser har Skadeteknik gjort gillande att de
hade utformat sitt anbud annorlunda om inte golvpriser hade begrinsat

fSrutsdttningarna. Som forvaltningsritten har konstaterat 4r golvpriserna i
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upphandlingen kopplade till anbudsutvirderingen och skiljer sig ddrmed
fran situationen i Hogsta forvaltningsdomstolens avgdrande HFD 2018

ref. 50.

For att ett ingripande ska kunna ske i det hiir fallet krévs att Skadeteknik
visar att de lidit eller kan komma att lida skada. Kammarritten instimmer
hér i forvaltningsrittens beddmning att Skadeteknik inte har visat att bolaget
utan hinsyn till golvpriserna hade kunnat limna ett mer ekonomiskt

fordelaktigt anbud. Nagot ingripande mot upphandlingen ska dé inte ske.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 9).

Ewa Hagard Linander

Viktoria Sjogren Samuelsson Eva Bertelsen

referent

/Emelie Herou
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Ombud: Kenneth Sers
MOTPART
Orebrobostédder AB, 556334-8449
Ombud: Advokat Per-Ola Bergqvist
SAKEN
Offentlig upphandling
FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Forvaltningsrétten avslar yrkandet om edition.
Forvaltningsrétten avslar ansskan om Sverprévning.
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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Orebrobostider AB (Obo) genomfor en upphandling av ramavtal avseende

saneringsarbeten vid brand- och vattenskador m.m.

Obo har i tilldelningsbeslut den 23 november 2018 rangordnat anbud frdn
Relita industri och skadeservice AB (Relita) pa forsta plats, och anbud frén
Skadeteknik Sverige AB (bolaget) pé andra plats.

Bolaget ansdker om 6verprévning av upphandlingen och yrkar i forsta hand
att forvaltningsritten ska besluta att upphandlingen far avslutas forst sedan
rittelse gjorts. Bolaget yrkar i andra hand att forvaltningsrétten ska besluta
att upphandlingen ska géras om.

Bolaget yrkar dven att forvaltningsritten beslutar om edition avseende
Relitas anbudspriser, alternativt inom ramen for sin utredningsskyldighet
begir in handlingarna for granskning.

Obo anser att bolagets ansékan samt yrkande om edition ska avslas.
PARTERNAS TALAN

Parterna anfor 1 huvudsak foljande.

Bolaget

Onormalt Jagt anbud och edition

Relitas anbudspris har varit onormalt ligt, men Obo har inte frigat Relita
om det laga priset. Det skiljer 350 procent mellan Relitas och bolagets
anbud. Relitas anbudspriser &r inte jaimforbara med prisnivaerna vid de
senaste avtalsperioderna. Enligt bolaget kan Relita inte limna en forklaring

till det laga priset. Relitas anbud bor dérfor diskvalificeras.
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Bolagets anbud rangordnades pé andra plats vid utvédrderingen och bolaget
har dérmed lidit eller kan komma att lida skada av att Relitas anbud
godtagits. For att kunna tillvara ta sin rétt till 6verprovning fullt ut behdver

bolaget fa se de priser som Relita har angett i sitt anbud.

Arbetsrittsliga villkor m.m.

Det har varit felaktigt att stilla krav arbetsrittsliga villkor i denna
upphandling. Saneringsbranschen omfattas inte av de branscher dér det &r
behovligt att stilla arbetsrittsliga villkor. Obo har inte gjort ndgon

bedomning av om det 4r behovligt att stélla sddana krav.

Vidare har Obo foreskrivit att ett kollektivavtal som omfattar en annan
bransch dn den aktuella ska tillimpas och att vissa angivna minimildner ska
tillimpas. Enligt forfragningsunderlaget ska arbetstagare som utfor
saneringsarbete inom ramen for kontraktet ges minst de arbets- och
anstéllningsvillkor som fsljer av kollektivavtal for byggbranschen. Bolag i
saneringsbranschen omfattas dock inte av byggavtalet utan av
fastighetsbranschens avtal. De foreskrivna 16nenivaerna enligt byggavtalet

dr avsevirt hogre dn enligt det avtal som bolaget normalt tillimpar.

Det har varit otydligt formulerade uppgifter om miniminivaerna och Obo
har inte publicerat svar pa stéllda fragor angéende kollektivavtal. Bolaget
har ddrmed inte fatt all relevant information. Det har ocksé varit otydligt vad

som ska inga i anbudspriserna.

Golvpriser

Obo har tillimpat vissa golvpriser i upphandlingen genom att ange att ligsta
pris inte utvdrderas om de understiger vissa angivna timpriser. Av
rittspraxis framgar att en sddan begrésning i utvédrderingen inte &r tillaten.
Obo har for en rad olika prisuppgifter begrinsat msjligheterna till

priskonkurrens, men trots det foreskrivit utviarderingsmodellen ldgst pris.
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Det saknas ocksa skil att anvénda golvpriser for de olika kategorierna,
sdrskilt ndr arbetsrittsliga villkor féreskrivits. Hade anbudsgivarna fatt

konkurrera om samtliga priser hade andra anbud kunnat ldmnas och bolaget

kunnat limna det mest ekonomiskt fordelaktiga anbudet.

Obo

Onormalt [dgt anbud och edition

Obo har konstaterat att Relitas anbudspriser forefsll vara onormalt ldga, och
har dirfor begért en forklaring. Relita har i sin forklaring angett att man
prissatt vissa positioner lagt av marknadsstrategiska skil, att man genom
l&ng erfarenhet har kunskap som gor att man forutser att entreprenaden
kommer att bli ekonomiskt genomforbar, att man &r Sveriges stdrsta
saneringsfirma och dédrigenom kan dra nytta av stordriftsférdelar, att man
har intresse av att ldgga ett lagt anbud da man vill vinna marknadsandelar
samt att man har 6verkapacitet i den aktuella geografiska regionen. Obo har
funnit sig kunna godta Relitas forklaring och det har dérfor inte funnit skal

att forkasta Relitas anbud sasom onormalt 14gt.

Det saknas grund for att besluta om edition avseende Relitas prisbilaga da
de omstindigheter som bolaget sannolikt vill visa &r ostridiga i malet, d.v.s.
att Relita lamnat ett onormalt lagt anbud i vissa avseenden. Vilka exakta
priser Relita limnat saknar betydelse for fragan om Relitas anbud borde ha
forkastats och har inte betydelse som bevis. Prisbilagan innehéller ocksé
yrkeshemligheter och har sekretessbelagts av Obo. Om ritten beslutar att

begira in prisbilagan begir Obo att bolaget inte ska f4 ta del av den.

Arbetsriittsliga villkor m.m.

Upphandlande myndighet far uppstilla sarskilda arbetsrittsliga villkor. Obo
har gjort en helhetsbedomning mot bakgrund av riskerna for oskéliga

arbetsvillkor och snedvridning av konkurrensen i upphandlingen.
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Tjénsterna som ska upphandlas &r yrken utan, eller med laga formella
utbildnings- och kvalifikationskrav, varfor det finns en 6verhdngande risk

att oskiliga arbetsvillkor kan komma att tillimpas.

Anbudsgivare har kunnat uppfylla kravet pd miniminivaer for arbets- och
anstéllningsvillkor pa flera sitt, bl.a. genom att tillimpa de arbetsréttsliga
villkor som framgér av ett annat kollektivavtal som omfattar yrkesgruppen
och som &r aktuellt f6r de huvudsakliga arbetsuppgifterna som ska utforas
enligt kontraktet. Bolaget har siledes kunnat utga fran andra 16nenivéer &n
de som giller for byggbranschens avtal vid beriikningen av sina anbud.
Detta har varit tydligt for en rimligt informerad och normalt omsorgsfull

anbudsgivare.

Obo har mottagit en fraga fran en anbudsgivare om valet av kollektivavtal
och svarat denna med en motfraga privat till denne. Obo har svarat genom
att friga om vilket kollektivavtal anbudsgivarens arbetsgivarorganisation
hénvisar till. Detta svar har inte lett till nigon typ av informationsdverskott
for den aktuella anbudsgivaren och fragan besvarades endast privat da svaret
helt saknade betydelse for nagon annan anbudsgivare. Bolaget har inte
angett pa vilket sitt upphandlingsdokumenten varit otydliga. Av
forfragningsunderlaget framgar tydligt hur anbudsgivare ska erséttas och

vad som ingér i de offererade priserna.

Golvpriser
Obo har inte tillimpat golvpriser i den mening som bolaget gor gillande.

Angivande av timpriser under en viss niva har inte medfort uteslutning.
Lagre anbudspriser dn de angivna ldgsta nivaerna har automatiskt riknats
om till den lagsta nivan. De poster dér det foreskrivits lagsta timpriser har
utgjort en mindre del i forhallande till den totala anbudssumman.

Anbudsgivarna har ddarmed inte varit forhindrade att konkurrera med priset.
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I bolagets anbud utgér dessa poster mindre 4n 13 procent av den totala
anbudssumman. Bolaget har heller inte lidit skada eller riskerat att lida
skada till f51jd av utvdrderingsmodellen i denna del. Aven om bolaget angett
noll kr for samtliga poster dér ett lagsta pris foreskrivits skulle bolaget snda

ha tilldelats samma rangordning efter utvérdering.
SKAL FOR AVGORANDET
Tillampliga bestidmmelser m.m.

Allmédnt

Enligt 4 kap. 1 § lagen (2016:1145) om offentlig upphandling, forkortad
LOU, ska upphandlande myndigheter behandla leverantdrer pa ett likvirdigt
och icke-diskriminerande sétt samt genomftra upphandlingar pé ett Sppet
sdtt. Upphandlingar ska vidare genomfbras i enlighet med principerna om

dmsesidigt erkdnnande och proportionalitet.

Om en upphandlande myndighet har brutit mot de grundliggande
principerna i 4 kap. 1 § LOU eller ndgon annan bestimmelse i denna lag,
och detta har medfort att en leverantdr lidit eller kan komma att lida skada,
ska ritten enligt 20 kap. 6 § LOU besluta att upphandlingen ska géras om

eller att den far avslutas forst sedan rittelse gjorts.

Edition m.m.

[ 20 § forvaltningsprocesslagen (1971:291), fsrkortad FPL, anges att
skriftlig handling som &beropas till bevis ska tillstéllas ritten utan drgjsmal.
I friga om sddant bevis giller i dvrigt 38 kap. 1-5 och 7-9 §§

rittegéngsbalken i tillimpliga delar.

Enligt 38 kap. 8 § rittegéngsbalken fér ritten fSrordna att en allmin
handling ska tillhandahallas om handlingen kan antas ha betydelse som

bevis (edition).
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Ritten ska dven inom ramen for sin utredningsskyldighet enligt 8 § FPL
se till att mal blir s utrett som dess beskaffenhet kriver. Rétten ska bl.a.

se till att inget onddigt fors in i méilet.

Onormalt lagt anbud

Om ett anbud forefaller vara onormalt lagt ska den upphandlande
myndigheten enligt 16 kap. 7 § forsta stycket LOU begira att leverantdren

forklarar det laga priset eller kostnaden.
Myndigheten ska enligt andra stycket samma bestimmelse forkasta anbudet
om leverantdren inte pé ett tillfredsstillande sétt har forklarat det laga priset

eller kostnaden.

Arbetsriittsliga villkor

En upphandlande myndighet far enligt 17 kap. 1 § fosta stycket LOU stilla
sirskilda miljoméssiga, sociala, arbetsrittsliga och andra villkor for hur ett

kontrakt ska fullgoras.

Sirskilda villkor for fullgdrande av kontrakt ska enligt andra stycket samma
bestimmelse ha anknytning till det som anskaffas i den mening som avses i

16 kap. 2 § andra stycket LOU och anges i upphandlingsdokumenten.

Ett tilldelningskriterium ska enligt 16 kap. 2 § andra stycket LOU anses ha
anknytning till den vara, tjinst eller byggentreprenad som ska anskaffas om
kriteriet i nigot avseende hinfor sig till denna vara eller tjinst eller till

byggnadsverket under négot skede av livscykeln.

[ lagens forarbeten anges (prop. 2015/16:195s. 1117-118) att en
upphandlande myndighet har stora mgjligheter att stilla villkor for hur ett
kontrakt ska fullgéras. Vilka villkor som kan stéllas far avgoras fréan fall till
fall. Utver anknytningen till det som ska anskaftas dr de grundldggande

upphandlingsrittsliga principerna det enda som stter grénser for vilka
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villkor en upphandlande myndighet far stilla. Det innebir bl.a. att villkoren
ska vara proportionerliga i frhallande till syftet. Syftet med
bestimmelserna om sirskilda arbetsrittsliga villkor #r att sikerstilla skiliga
arbetsvillkor for de arbetstagare som utfdr det arbete som avses i
upphandlingen och undvika att konkurrens sker med undermaliga
anstéllningsvillkor. For att avgora vad som &r proportionerligt for sddana
villkor kan den upphandlande myndigheten beakta t.ex. kontraktets art och
lingd, arbetsforhallandena i den aktuella branschen och risken for att

arbetstagares villkor dumpas i konkurrensen om anbudet.

Golvpriser
Hogsta forvaltningsdomstolen har i avgdrandet HFD 2018 ref. 50 uttalat att

det stér i strid med likabehandlingsprincipen att ange att anbud med ett pris
under en viss nivé anses oskiligt 14gt och inte kommer att antas, d.v.s. att
stilla ett obligatoriskt krav pa att ett s.k. golvpris inte far underskridas.
Onormalt laga priser ska beddmas genom det kontradiktoriska forfarandet

enligt LOU i varje enskilt fall, och inte genom automatisk uteslutning.

Hogsta forvaltningsdomstolen har vidare bl.a. uttalat fsljande.

En leverant6r som exempelvis kan dra nytta av betydande stordriftsfordelar eller
som Onskar pressa sina vinstmarginaler for att kunna ta sig in pa en viss marknad
kan vilja konkurrera med ett ldgt pris. Ett obligatoriskt krav som grundas p4 ett
golvpris forhindrar emellertid leverantoren frén att konkurrera med priset eftersom
anbud under golvpriset automatiskt utesluts. Ett sidant forfarande kan dirfor leda
till att leverantorer behandlas olika. Ett golvpris innebér ocksa att den
upphandlande myndigheten saknar majlighet att bedéma inkomna anbud i verklig
konkurrens med varandra. Myndigheten kan inte heller bedéma om ett anbud med
ett 1agt pris dr seriost menat. Det &r ddrfor i princip inte forenligt med
likabehandlingsprincipen i 1 kap. 9 § lagen (2007:1091) om offentlig upphandling

att ange ett golvpris.
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 rittspraxis som foljt efter Hogsta forvaltningsdomstolens avgdrande har
det dven ansetts strida mot likabehandlingsprincipen att anvidnda golvpris i
en utvirderingsmodell dir anbud med ligre priser riknas upp till ett golvpris
vid utviirderingen, da dven detta anses hindra leverantdrer fran att
konkurrera med ett ligre pris (se t.ex. Kammarritten i Géteborgs dom

den 14 december 2018 i mal nr 2666-18).

Forvaltningsrdittens bedomning

Edition m.m.

Det ir ostridigt i mélet att Relita ldmnat ett anbud med ett betydligt lagre
anbudspris #n 6vriga anbud. Det har inte framkommit att det exakta
innehallet i Relitas prisbilaga har ndgon betydelse for de fragor som &r
foremal for rittens provning i detta mal. Bolagets yrkande om edition ska
darfor avslas. Forvaltningsritten finner inte heller skil att begira in Relitas

anbudspriser inom ramen for domstolens utredningsskyldighet.

Onormalt l3gt anbud

Av utredningen i malet framgér att Obo uppfattat att Relitas anbud forefaller
vara onormalt lagt, och dérfor begirt en forklaring i enlighet med

16 kap. 7 § forsta stycket LOU. Sedan Relita limnat en forklaring som Obo
ansett godtagbar har Relitas anbud kvalificerats for utvirdering. Relita har

i sin forklaring till Obo hinvisat till bl.a. marknadsstrategiska skél och sina

mdjligheter att som stor leverantdr pa marknaden utnyttja stordriftsfordelar.

Forvaltningsritten bedomer att den forklaring Relita limnat far anses
godtagbar. Det har inte framkommit skil att anta att anbudet fran Relita inte
ar allvarligt menat eller att det rdder tvivel om Relitas vilja och formaga att

leverera enligt kontraktet.



Sida 10

FORVALTNINGSRATTEN DOM 6277-18
I KARLSTAD

Forvaltningsritten beddmer mot denna bakgrund att Obo inte agerat i strid
med ndgon grundliggande upphandlingsrittslig princip genom att godta den

forklaring Relita limnat och inte fSrkasta anbudet.

Arbetsriittsliga villkor m.m.

En upphandlande myndighet har ritt att stilla arbetsrittsliga villkor for
upphandlingskontraktets fullgérande. Savitt framgar av utredningen i malet
har Obo valt att stiilla vissa sddana villkor efter en helhetsbeddmning av den
aktuella branschen och med beaktande av risken for oskéliga arbetsvillkor

och snedvridning av konkurrensen i upphandlingen.

Forvaltningsritten finner inte skil att ifrdgasitta Obos beddmning av
behovet av arbetsrittsliga villkor. De villkor som Obo stillt i denna del fir
enligt forvaltningsrittens bedémning anses forenliga med de grundliggande
principerna for offentlig upphandling och ha en sidan koppling till

upphandlingsfsremalet som krivs enligt bestimmelserna i LOU.

Bolaget har anfsrt att Obo stllt krav pa villkor enligt kollektivavtal som
géller en annan bransch 4n den som &r aktuell i upphandlingen, och att detta

lett till att bolaget baserat sitt anbud pa for héga lonenivéer.

Av punkt AFC/D.34 i forfrdgningsunderlaget framgar dock att arbetsgivare
kunnat uppfylla kraven genom att tillimpa de arbetsrttsliga villkor som
framgar av kollektivavtal som omfattar yrkesgruppen och som ir aktuellt for

de huvudsakliga arbetsuppgifterna som ska utfsras enligt kontraktet.

Forfragningsunderlaget far enligt forvaltningsrittens beddmning anses vara
tillrédckligt tydligt i denna del. Det har inte heller i ovrigt framkommit att
forfragningsunderlaget varit otydligt eller pa annat sitt utformat i strid med
de grundliggande upphandlingsriittsliga principerna. Det bolaget anfsr om
uteblivna publika svar pa vissa fragor angdende de arbetsrittsliga villkoren

medfor inte heller att det finns skil for nagot ingripande enligt LOU.
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Golvpriser

Av punkt AFB.53 i forfragningsunderlaget framgar att lagsta nivder for
timpriserna ir forutbestimda. Om anbudsgivaren anger ett timpris under den
lagsta nivin kommer anbudsgivarens pris att riknas om automatiskt till den

ldgsta nivan. Obo har séledes till viss del tillimpat s.k. golvpriset.

Dessa golvpriser ér kopplade till anbudsutvirderingen, och inte till ett
sadant obligatoriskt krav for kvalificering till utvirdering som var foremal
for Hogsta forvaltningsdomstolens provning i RA 2018 ref. 50. Aven detta
sitt att anvinda golvpris hindrar emellertid leverantorer fran att fullt ut
konkurrera med priset vid utvirderingen och kan darfor leda till att
leverantorer behandlas olika. Anbudsgivare som pé goda grunder kunnat
limna ett ligre anbudspris dn golvpriset kan vid anvindandet av en sidan
utvirderingsmodell hamna i ett simre ldge &n andra anbudsgivare, oavsett
anbudens respektive kvalitativa innehall. Férvaltningsrdtten bedémer mot
denna bakgrund att den utvirderingsmodell regionen anvént strider mot

likabehandlingsprincipen.

Bolaget har anfort att andra anbud hade kunnat limnas i upphandlingen om
golvpriser inte tillimpats och att bolaget d4 hade kunnat ldmna det mest
ckonomiskt fordelaktiga anbudet. De aktuella golvpriserna omfattar
emellertid endast en mindre del av den totala anbudssumman. Det framgér
av utredningen i méalet att bolagets anbud inte hade rangordnats hdgre dven
om bolaget limnat anbudspriset noll kr for de poster ddr golvpris tillimpats.
Bolaget har inte heller anfort ndgot som gor det rimligt att anta att bolaget
hade kunnat utforma sitt anbud i dvriga delar annorlunda, och dérmed lamna
det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet, om det inte forekommit
golvpriser i upphandlingen. Den brist i utvirderingsmodellen som
golvpriserna innebir medfor ddrfor inte att bolaget lidit eller kan komma att

lida skada. Det finns dirmed inte skil for nigot ingripande enligt LOU.

Bolagets ansokan om dverprovning ska darfor avslds.
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I KARLSTAD

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgtrande kan 6verklagas. For information om hur man dverklagar,
se bilaga (FR-05).

Hans-Erik Jonasson

F.d. lagman

Foredragande har varit Erik Ludvigsson.
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Anvisningar Br dverklagande FR-05 - Qverldagandetid 3 v - PT (upphandling)

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-05

Den som inte dr n6jd med forvaltningsrittens

beslut kan 6verklaga. Hir framgar hur det gar
all.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frin den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall riknas tiden 1 stallet
fran beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig férhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum f6r beslutet.

For myndigheten riknas tiden allud fran
beslutets datum.

Obsetvera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nér tiden gér ut.

Vilken dag gair tiden ut?

Sista dagen fot overklagande 4r samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gar tiden ut
mindagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en l6rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyirs-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag.

Tank pa detta i mal om dverprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten inga avtal efter
10 dagar frin det att domstolen avgjort milet
eller upphivt ett interimistiskt beslut, och 1
vissa fall fir myndigheten ingé avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte 6verpréva upphandlingen.
Detta giller alltsa dven om tiden for
overklagande fortfarande giller.

Nirmare regler finns i den lag som giller for
milet, se rutan lingst ner pd nista sida for
hinvisningar.

Gor sa har
1. Skriv forvaltningsrittens namn och
mailnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ett 6verklagande (lis mer om
provaingstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hinvisa tll.
Forklara vad ni vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan ni er: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, limna ocksd
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningstitten kontrollerar att Gverklagan-
det kommit in 1 ratt tid. Har det kommit in {6r
sent avvisar domstolen 6vetrklagandet. Det
innebir att beslutet galler.

Om overklagandet kommit in i tid, skickar
forvaltningstitten overklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till kammarritten.

Sida1av2
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Har ni tidigare fitt brev genom forenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta stt.

Provningstillstand i kammarratten

Nar overklagandet kommer in till kammat-
ritten tar domstolen forst stillning till om
milet ska tas upp till prévning.

Kammarritten ger provaingstillstind i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att forvaltnings-
ritten démt ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gir att
bedéma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

¢ Domstolen behéver ta upp malet f6r att
ge andra domstolar vigledning 1 ritts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedémer att det finns
synnerliga skal att ta upp mélet av nigon
annan anledning.

Om ni snte far provaingstillstind giller det
overklagade beslutet. Dirfor ar det viktigt att i
6verklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Vill ni veta mer?

Ta kontakt med férvaltningsritten om ni har
fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pi www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

® lag (2016:1146) om upphandling inom
forsérjningssektorerna, 20 kap.

e lag (2011:1029) om upphandling pa férsvars- och
sakerhetsomréidet, 16 kap.

® lag (2016:1147) om upphandling av koncessionet,
16 kap.

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

o lag (2016:1146) om upphandling inom
torsérjningssektorn, 20 kap.

Sidalav2

www.domstol.se
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SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill overklaga kammarriittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men ska
skickas eller limnas till kammarriitten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarritten inom tre veckor frin den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling, eller
det vid en sidan forhandling har angetts nir beslutet kommer att meddelas, ska dock
overklagandet ha kommit in inom tre veckor fran den dag domstolens beslut meddelades.
Tiden for 6verklagande for det allmiinna riknas dock frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pd en 16rdag, séndag eller helgdag, midsommar-, jul-
eller nyarsafton, ricker det att skrivelsen kommer in nésta vardag (séndagsregeln).

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krévs att
provningstillstdnd meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldmnar prévningstillstdnd om det &r
av vikt for ledning av rittstillimpningen att 6verklagandet prévas eller om det finns synnerliga
skdl till sadan provning, sdsom att det finns grund for resning eller att mélets utgdng i
kammarrétten uppenbarligen beror pé grovt férbiseende eller grovt misstag.

Om prévningstillstdnd inte meddelas star kammarréttens beslut fast. Det &r darfor viktigt att det
klart och tydligt framgar av 6verklagandet till Hogsta férvaltningsdomstolen varfér man anser att
provningstillstdnd bor meddelas.

[ mal om &verprévning enligt lagen (2011:1029) om om upphandling p& férsvars- och
Sékerhetsomridet, lagen (2016:1145) om offentlig upphandling, lagen (2016:1146) om
upphandling inom f6rsérjningssektorerna eller lagen (2016:1147) om upphandling av
koncessioner far avtal slutas innan tiden for 6verklagande av rittens dom eller beslut har l6pt ut.
Vanligtvis far, dd kammarrdtten inte har fattat ndgot interimistiskt beslut om att upphandlingen
inte far avslutas, avtal slutas omedelbart. I de fall ddr kammarritten har fattat ett interimistiskt
beslut om att upphandlingen inte far avslutas, far avtal slutas nir tio dagar har gétt frén det att
ritten avgjort mélet eller upphdvt det interimistiska beslutet. Vid berékningen av de tio dagarna
giller séndagsregeln. Ett 6verklagande av rittens avgdrande far inte provas sedan avtal har slutits.
Fullstdndig information finns i 16:e eller 20:e kapitlet i de ovan angivna lagarna.

Skrivelsen med dverklagande ska innehilla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell
annan plats dér klaganden kan nds for delgivning limnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i
malet. Om klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till
arbetsplatsen och mobiltelefonnummer anges. Om négon person- eller adressuppgift dndras &r det
viktigt att anmélan snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som Sverklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skil som klaganden vill dberopa for sin begiran om att f provningstillstand

den dndring av kammarrittens beslut som klaganden vill fa till stdnd och skilen for detta

U S S

de bevis som klaganden vill dberopa och vad han/hon vill styrka med varje sérskilt bevis.

www.domstol.se




