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Cision Sverige AB, 556042-1017

Ombud: Advokat Eva-Maj Miihlenbock och jur.kand. Catharina Piper
Advokatfirman Lindahl KB

Box 14240
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Lansrittens i Stockholms lin dom den 29 november 2007 i mél
nr 23274-07, se bilaga

SAKEN
Overprovning enligt lagen (1992:1528) om offentlig upphandling, LOU

Regeringskansliet yrkar att kammarrétten skall upphdva lansréttens

dom.

Cision Sverige AB (Cision) bestrider bifall till dverklagandet.

Regeringskansliet vidhaller samtliga grunder och omsténdigheter som
har anforts 1 yttranden till lansratten och anfér darutover bl.a. f6ljande.
Det star den upphandlande enheten fritt att begéra in SKV 4820 och att
tillskriva blanketten den betydelse den upphandlande enheten dnskar. Dé
bifogandet av SKV 4820 i aktuell upphandling skall underlatta
Regeringskansliets kontroll av att anbudsgivaren innehar F-skattsedel
uppstér inte ndgon risk for att anbudsgivarna forsétts i en ojamlik
stallning. Darfor har Regeringskansliet i den har upphandlingen inte stéllt

nagot krav pa vilken &lder intyget skall ha.

Dok.Id 112931

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2302 Birger Jarls Torg 5 08-561 690 00 08-14 98 89 méndag — fredag
103 17 Stockholm E-post: kammarrattenistockholm@dom.se 09:00-11:30

www.kammarrattenistockholm.domstol.se 12:30-15:00
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1 forarbetena (prop. 1993/94:78 5.28) betonas betydelsen av att en
individuell bedémning gors av leverantdrerna nér det giller t.ex. synen pd
en restford skatteskuld. Betydelsen av en individuell beddmmning
framhalls ocksa i praxis, exempelvis 1 Regeringsrittens dom i mal nr
958-05. Ett krav som skall ge utrymme for en individuell bedémning och
vara icke-diskriminerande med avseende pé samtliga leverantdrer som
deltar i upphandlingen kan per definition inte vara vattentétt nér det
giller transparens. Det 4r Regeringskansliets uppfattning att
kvalificeringskravet pa “ett vilskott foretag med sund och stabil
ekonomi” som enligt forfragningsunderlaget provas genom
uppgiftstagning hos ett kreditupplysningsforetag — ett etablerat satt att
prova foretags ekonomiska stabilitet i upphandlings- och andra

affirssammanhang — 4r i linje med LOU och gemenskapsritten.

Om kammarritten skulle komma till slutsatsen att ett kvalificeringskrav
pa “ett vilskott foretag med sund och stabil ekonomi” inte ér tillrackligt
transparent kvarstar fragan om Cision har lidit ndgon skada av det. Aven
om kravet skulle ha varit formulerat pa ett annat sétt har Infopaq
Danmark A/S (Infopaq) de facto en ekonomisk situation som motsvarar
de krav som Regeringskansliet stéller pé en leverantor. Ett annorlunda
utformat krav skulle salunda inte ha lett till att Infopaq skulle ha
diskvalificerats och Cision kan d#rfoér inte anses ha lidigt ndgon skada.
LOU medger inte att domstolen, pa det sitt som ldnsrétten har gjort,
konstaterar att en leverantor lidit eller kan komma att lida skada efiersom

brott mot LOU konstaterats av domstolen.

Till stod for sitt bestridande hénvisar Cision till vad som anforts och
aberopats tidigare i mélet samt anfor darutover bl.a. foljande. Det dr
ostridigt att Regeringskansliet inte har angett négot tidskrav avseende hur
gammal SKV 4820 blanketten skall vara. Syftet med att ldmna in en SKV
4820 blankett ar emellertid att den upphandlande enheten skall &
ekonomiskt relevanta uppgifter om leverantérerna for att pa sé sitt kunna

kontrollera att leverantoren verkligen kan genomfora uppdraget. SK'V
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4820 innehaller uppgifter som bl.a. avser huruvida skatter, moms och
arbetsgivaravgifter 4r betalda. Detta innebar att uppgifierna 1 blanketten
4r en “farskvara”. En orimligt gammal SKV 4820 blankett har siledes
inget virde i aktuell upphandling da en sidan inte visar om leverantéren
de facto skulle kunna utfora uppdraget. Utover detta strider dven ett
godkinnande av en orimligt gammal SK'V 4820 blankett mot den 1 LOU
innefattande proportionalitetsprincipen. Av denna princip foljer att ett
kvalifikationskrav méaste ha ett naturligt samband med och sté i rimlig
proportion till det som upphandlas. En orimligt gammal SKV 4820
blankett har inte ett naturligt samband med det som upphandlas dé en
sadan varken siger nagot om hur foretaget kan tinkas klara att utfora

tjansten eller hur foretagets ekonomiska status ser ut.

For det fall Regeringskansliet endast skulle anvinda SKV 4820 for att
underlitta kontroll av F-skattsedel skulle det ricka att Regeringskansliet
begirde in F-skattsedel frén varje anbudsgivare. Blanketten innehaller
mycket mer avseende anbudsgivarnas ekonomiska situation &n att de ar
registrerade for F-skatt. Regeringskansliets pastaende liknar en

efterhandskonstruktion.

Regeringskansliet har &sidosatt LOU och de gemenskapsrittsliga
principerna genom att anta en leverantor som inte har svarat sannings-
enligt pa skall-kravet om sund och stabil ekonomi. Regeringskansliets
skrivning i forfragningsunderlaget avseende “ett vilskott foretag med
sund och stabil ekonomi” 4r uppenbarligen vagt och ger utrymme for
alternativa tolkningar. Den tolkning som Regeringskansliet hiivdat har
varit oférutsebar. Den bristande forutsebarheten har inneburit att Cision
inte har kunnat avge sitt anbud med tillracklig insikt om hur
utvirderingen skulle ske. Tolkningen av kravet har haft betydelse for
Cisions utformning och prissittning av sitt anbud och det &r séledes inte
osannolikt att Cisions anbud skulle ha utformats pa annat sétt om
bristerna i forfragningsunderlaget inte hade forelegat. Att Cision har lidit

skada och kan komma att lida skada dr med anledning av vad som anforts
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ovan uppenbart. Om Regeringskansliet hade upphandlat i enlighet med
de gemenskapsrittsliga principerna och LOU hade Cision vunnit

upphandlingen.

DOMSKAL

Enligt 1 kap. 4 § LOU skall upphandling goras med utnyttjande av de
konkurrensméjligheter som finns och dven i dvrigt genomforas
affirsmissigt. Anbudsgivare, anbudsskande och anbud skall behandlas
utan ovidkommande hinsyn. I kravet pé affarsméssighet ligger dven att
forfragningsunderlaget skall vara klart och tydligt och innehélla alla de

uppgifter som anbudsgivaren behdver for att limna sitt anbud.

Krav som far stillas pa leverantdrer framgar bl.a. av 1 kap. 17 och 18 §§

LOU. Lagtexten framgér av lansréttens dom.

I 1 kap. 17 § LOU anges de olika férhallanden som en upphandlande
enhet far begira upplysningar om. Denna “kvalitetskontroll” innebér inte
en skyldighet for den upphandlande enheten att efterfréga just dessa
omstindigheter eller utesluta leverantdren i friga. Det kan ju finnas andra
skil som gor att en upphandlande enhet dndé har fortroende for en viss
leverantor. I bestimmelsens forsta och andra stycken anges dérfor endast
vilka omstindigheter som far undersékas och som kan foranleda

uteslutning (prop. 1992/93:88 s. 69).

Vid tillkomsten av 6 kap LOU, som avser upphandling understigande
troskelvirdena, infordes i 6 kap. 9 § bestdimmelser motsvarande 1 kap.

17 och 18 §§ LOU. I forfattningskommentaren till 6 kap. 9 § och 11 §
anfordes bl.a. fsljande (prop. 1993/94:78 s. 27 och 28). Det ankommer pa
den upphandlande enheten att sjilv avgéra pa vilket sitt den tar in de
upplysningar som den i det enskilda fallet bedomer viktiga. Om enheten
viljer att ta in dem frén leveranttren skall enheten ange pé vilket sétt han

kan visa att han uppfyller de stéllda kraven. Det forhallandet att ndgon &r
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restford for skatt innebar inte att allvarliga missforhillanden foreligger.
Bedémningen av hur allvarligt man bor se pa t.ex. en restford skatteskuld
ir bl.a. beroende av hur leverantdren skoter kontakterna med
kronofogdemyndigheten. Om skatteskulden beror pa sirskilda tillfalliga
forhallanden eller om en avbetalningsplan hos kronofogdemyndigheten
skots pa ett korrekt sitt kan det finnas skél till en annan beddmning 4n
om det kan antas att skulden uppkommit p& grund av direkt misskotsel

eller 4r tecken pa en allmént sett svag ekonomi i foretaget.

Kammarrittens provning ar begrinsad till de frigor avseende
forfragningsunderlaget som Regeringskansliet tar upp 1 sitt overklagande.
Vad Cision i 6vrigt har anfort ligger séledes utanfér den prévning som

kammarritten kan gora i anledning av Regeringskansliets dverklagande.

Fragan i malet ar siledes om Regeringskansliets forfragningsunderlag har
sadana brister, avseende dels kravet pa blankett SK'V 4820 eller annat
lands motsvarighet dels ock kravet som rér leverantorernas ekonomiska
stillning, att Regeringskansliet darigenom brutit mot huvudregeln om

affirsmassighet eller annan bestaimmelse i LOU.
Kammarritten gor foljande bedomning.

Som upphandlande enhet har Regeringskansliet haft rétt att stélla krav pa
leverantérernas ekonomiska stillning och vilja om man vill inhédmta
upplysningar p4 egen hand eller av leverantdren. Det krav som stills pa
den upphandlande enheten i dessa avseenden ar att ange pd vilket satt
leverantorer kan ldmmna upplysningar som krévs. Vidare att man i
kvalificeringsfasen gor en individuell bedénming av varje leverantor

(ifr RA 2005 ref. 47).

Blanketten SKV 4820 innehaller bl.a. information om leverantoren
ar registrerad for F-skatt, mervérdesskatt och arbetsgivaravgifter,

uppgifter om storleken p# de tre senaste manadernas inbetalade
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arbetsgivaravgifier och om det finns registrerade skatteskulder eller
avgifter. Diremot innehaller blanketten mte uppgifter om leverantdrens
ekonomiska stillning i ovrigt. Blanketten ar avsedd att underlitta
kontrollen av leverantérer och ge besked pa vissa av de krav som kan

krivas av leverantdrerna enligt 1 kap. 17 § respektive 6 kap. 9 § LOU.

Fragan ir om avsaknaden av ett &lderskrav p& blankett 4820 eller dess
utlindska motsvarighet i den aktuella upphandlingen inneburit att de
principer som ska gilla vid offentlig upphandling asidosatts. Enligt
kammarrittens mening ligger det i sakens natur att ett intyg frén en
myndighet av det slag som &r ifriga bor vara sa aktuellt som mojligt for
att fylla sitt syfte samt att ctt alderskrav bade &r lampligt och ofta
forekommande i forfragningsunderlag. Med hinsyn till att
Regeringskansliet sjalv skulle inhdmta uppgifter om leverantdrernas
ekonomi och uppgivit sig endast vara intresserad av registrerings-
uppgifterna, kan utformningen av kravet emellertid ha varit
sndamalsenligt for den i malet aktuella upphandlingen. Kammarratten
kan inte finna att avsaknaden av ett 4lderskrav i sig medfor en ojamlik
stallning mellan leverantdrerna eller att det skulle vara oproportionerligt
eller pa annat sitt strida mot principerna for offentlig upphandling att
avstd fran ett lderskrav i forfragningsunderlaget.

Nista fraga dr om kravet pd “ett vilskott foretag med sund och stabil
ekonomi” som Regeringskansliet stallt i forfrigningsunderlaget r for
vagt formulerat for att uppfylla kravet pi dppenhet och forutsebarhet
(transparens). I forfragningsunderlaget har det aktuella kravet ndrmare
specificerats genom en upplysning om att den ekonomiska stdllningen
skulle prévas genom att uppgifter skulle inhdmtas frén ett kreditupplys-
ningsforetag samt att ytterligare upplysningar om féretagens ekonomiska

stillning endast behdvde lamnas pé begéran.

Kammarratten finner att Aven om forfrigningsunderlaget i kravets forsta

del ar vagt formulerat, s& gor tilldgget - att provningen kommer att ske
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med uppgifter frin kreditupplysningsforetag och att leverantdrerna inte
behover inkomma med uppgifter om sin ekonomiska stéllning annat én
pa begiran - att kravet sammantaget far anses tillrickligt tydligt. Jamfor
ovan nimnda RA 2005 ref. 47 dir Regeringsritten synes ha godtagit ett
forfrigningsunderlag med likartade krav men ddremot ansett att brister
fanns i utvirderingen av leverantdrens ekonomiska stéllning och

beslutade om riittelse.

Kammarritten anser siledes 1 motsats till lansrétten att Regerings-
kansliets forfrigningsunderlag inte haft sddana brister att kravet p
affirsméssighet vid offentlig upphandling eller kraven i 1 kap. 17 § och
18 § LOU asidosatts. Overklagandet skall darfor bifallas.

DOMSLUT
Kammarritten bifaller 6verklagandet och upphéver ldnsréttens dom.

HUR MAN OVERKLAGAR (formulér 1) se bilaga.

Otta Hed: n"wbv Martin Wittrock

Eva Schﬁn-W
kammarrittsrad kammarrittsrad a8Sessor

va-1,

referent

Natacha Otte

foredragande
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Overprovning enligt lagen (1992: 1528) om offentlig upphandling - LOU

DOMSKAL

Linsratten forordnar att upphandlingen skall goras om.

Dérmed upphor det interimistiska beslutet den 1 november 2007 att gilla.
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BAKGRUND

Regeringskansliet inbjod leverantorer att Jimna anbud avseende upphand-
ling av ramavtal for mediebevakning och distribution av pressmeddelanden.
Upphandlingen avsag distribution av pressmeddelanden, bevakning av
ctermedia, prenumeration av pressklipp, kalendarium samt analys- och sta-
tistikverktyg inklusive support pé erbjudna tjanster. Enligt uppdragsbe-
skrivningen i forfragningsunderlaget behdver Regeringskansliets anstéllda
kontinuerlig tillgang till mediernas innehdll 181 att kunna {6lja debatien och
rapporteringen samt gora inlagg och kommentera sakfrigor. Under perio-
den den 1 april 2006 — den 31 mars 2007 bestillde Regeringskansliet ca 500
utskrifier av etermedier. 13 departement prenumererade pé pressklipp. 10
departement anvinde tjdnsten for utskick av pressmeddelanden. Ca 1 500
pressmeddelanden skickades ut via e-post, ett fatal via fax eller sms. Denna
redovisning baserade sig pa statistik och innebar inte ndgon volymgaranti
f5r kommande 4r. Upphandlingen skulle genomfras som en dppen upp-
handling enligt LOU och prévning av anbuden skulle ske i tre steg genom
en kvalificering, en kravspecifikation samt en ekonomisk utvirdering dér
den anbudsgivare som enligt prisbilaga lamnat lagst totalpris skulle antas.
Samtliga krav i kvalificeringsfasen och kravspecifikationen méste uppfyllas
for att anbudsgivare skulle ga vidare till utvarderingen av priset. I kvalifice-
ringsfasen skall anbudsgivare bl.a. bifoga Skatteverkets blankett SK'V 4820
och utlindsk anbudsgivare skall sinda in motsvarande dokumentation fran
behériga myndigheter i hemlandet, vara registrerad for inbetalning av -
skatt, vara ett vilskott foretag med sund och stabil ekonomi. Regerings-
Kansliet skulle komma att prova anbudsgivares ekonomiska stéllning genom
att ta in uppgifter {ran ett kreditupplysningsforetag. Eventuellt ytierligare
upplysningar om foretagets ekonomiska stillning skulle lamnas pé begéran.
Avtal skulle tecknas med en leveranttr. Leverantoren ansvarar for att
svensk upphovsritt fljs. Regeringskansliet meddelade den 23 oktober 2007
att i enlighet med anbudsutvarderingen kommer Infopaq Danmark A/S att

erbjudas att teckna avtal.
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Cision Sverige AB (Cision) anssker hos ldnsritien om gverprovning enligt
LOU och yrkar i forsta hand att upphandlingen far avslutas forst sedan rét-
telse sketl ph sa sitt att en ny utvérdering skall genomforas varvid Infopaq
Danmark A/S (Infopaq) anbud inte skall vara med. T andra hand yrkar Ci-
sion atl upphandlingen skall goras om. Cision yrkar dven att ldnsratien inte-

rimistiskt skall besluta atl upphandlingen inte fir avslutas innan annat har

beslutats

Till stéd for sin talan anfor Cision 1 huvudsak féljande.

Av Regeringskansliets forfragningsunderlag angéende levalificeringskrav
framgér att anbudsgivarna skall bifoga blankett SKV 4820. Det ifragasitts
om den serviceattest fran Erhvervs og selskabsstyrelsen 1 Danmark som
Infopaq limnat kan anses jam{trbar med blanketten frin Skatteverket. Det
framgér inte heller klart och tydligt att attesten & identiskt med SKV 4820.
For det fall serviceattesten skall anses som likstilld med SKV 4820 &r ser-
viceattesten for gammal och ddrmed inaktuell for att kunna anvéndas 1 den-
na upphandling. Av serviceattesten framgér att den 4r utfirdad den 12 de-
cember 2006 dvs. attesten dr mer &n Atta minader gammal. Avseende blan-
ketten SKV 4820 anges det vid upphandlingar att blanketten inte far vara
4]dre an tre manader. Detta for att upphandlande enheter skall fa in aktuella
och korrekta uppgifter om foretaget i friga. Det kan inte ha varit lagstifta-
rens intention med 1 kap. 17 § LOU att anbudsgivare skall kunna ldamna
inaktuella bevis for att visa att de uppfyller krav i upphandlingar. Vidare
framgar av 1 kap. 18 § LOU att leverantorer skall visa att de uppfyller kra-
ven genom skriftliga bevis som &t lampade fér dndamélet. Infopag har inte
visat att bolaget uppfyller kraveni 1 kap. 17 § LOU genom skriftliga bevis
Jampade for dndamalet. Regeringskansliet har genom att godta ett anbud

med inaktuella bevis handlat i strid med kravet pa affarsmissighet, likabe-



handlingsprincipen och ddrmed ocksé 1 kap. 4 § LOU. Om Regeringskans-
liet hade begart en aktuell version av serviceatiesten skulle det bl.a. framgé
att Infopaq hade skatteskulder vid tiden for inJimnande av anbudet. Detla
framgar bl.a. av bifogad arsrapport 2006 av den 6 juli 2007 fér Infopaq. Av
Arsrapporten framgér att Infopag har en skatteskuld rérande moms pé

2165 000 kronor vid tiden for inldmnande av anbud. En aktucll serviceat-

test skulle siledes ha visat pé skatteskulder och att foretaget inte har en

sund ekonomi.

Av forfragningsunderlaget angdende kvalificeringskrav framgdr att "An-
budsgivare ska vara etl valskott foretag med sund stabil ekonomi”. Att ha
en sund och stabil ekonomi 4r ett skall-krav i upphandlingen. Det framgar
inte av tilldelningsbeslutet om Regeringskansliet har kontrolleral detla
skall-krav. Av bifogad Infopaqs arsrappor 2006 av den 6 juli 2007 for hela
koncernen framgér att bolagets revisor redovisar bl.a. att bolaget har tappat
50 procent av sitt aktiekapital och att bolaget har ett visentligt icke tackt
finansieringsbehov, dvs. ett forbehall for bolagets fortsatta drift. Revisorn
anmirker dven att bolaget inte i tid har ldmnat in uppgifter om sin ekonomi
i arsrapporter under 2005 och 2006 till Erhvervs og selskabsstyrelsen vilket
ir en skyldighet for bolag 1 Danm ark. Vidare framgar av drsredovisningen
alt bolaget under de senaste fem aren haft etl déligt resultat och att bolagets
ledning anger att kapitaltillforsel ar avgdrande for om arsrapporten for 2006
kan avges under forutsatining for fortsatt drift, Sammantaget visar detta aftt
Infopaq inte &r ett {Oretag m ed sund och stabil ekonomi. D& Infopags anbud
inte uppfyller kvalificeringskravet skall anbudet uteslutas fran upphand-
lingen. Hade Regeringskansliet begért in aktuel] serviceattest hade det
framgatt att Infopags ekonomi inte &r sund och stabil. Vidare har Reger-
ingskansliet blivit informerad om Infopaqs ostabila ekonomi, dock ej av
Infopaq. Genom atl anta Infopags anbud, trots att anbudet inte uppfyller alla
kvalificeringskrav, har Regeringskansliet bl.a. handlat i strid med principen

om likabehandling och 1 kap. 4 § LOU.
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Av anbudsutvirderingen framghy att Infopaq har lamnat ett totalpris som &r
sex ganger lagre dn vad Cislons {otalpris #r. 1 upphandlingar som denna
brukar skillnaderna mellan anbudspriserna inte skilja sig ndmnvart &t. De
priser som Infopaq 1dmnat dr saledes orimliga. Det torde dér{or vara uppen-
bart att Infopaq 1 sitt anbud till Regeringskansliet har gjort en prisdump-
ning. Att anta ett anbud ddr prisdumpning foreligger strider mot kraven pé
affarsmissighet och konkurrens i 1 kap. 4 § LOU. Vidare framgér av 1 kap.
23 § LOU att en upphandlande enhet far forkasta et anbud som den anser
vara orimligt lagt, dock forst sedan enheten skrifiligen begart forklaring till
det 1aga anbudspriset och inte fatt ett tillfredsstillande svar. Det framgér
inte av tilldelningsbeslutet eller nigon annan information om Regerings-
Kcansliet sverhuvudtaget begért en skriftlig forklaring till de ldga anbudspri-
serna. Detta visar ytterligare att Regeringskansliet har gynnat Infopaq och

missgynnat Cision i denna upphandling, vilket ar ett brott mot bl.a. 1 kap. 4

§ LOU.

Den prismodell som Regeringskansliet anger 1 sitt forfrigningsunderlag dr
inte forenlig med transparensprincipen. Av modellen framgér inte vilken
volym eller ungefirlig volym som Regeringskansliet avser att avropa. Det
innebar att anbudsgivare svérligen kan gor en bedémning vilken vara eller
tjanst som efterfragas mest och i vilken utstrackning. Uppgift om férvintad
avropsvolym méste ldmnas vid upphandlingar av ramavtal. Detta framgér
bla. av Kammarratien i Sundsvalls dom, mal nr 1669-2000 (Tolvsbo ho-

tell). Den prismodell som Regeringskansliet har gjort dr salunda inte {6ren-

lig med transparensprincipen och 1 kap. 4 § LOU.

Av anbudsutvirderingen till {illdelningsbeslutet framgar atl Regeringskans-
liet har triffat Infopaq innan tilldelningsbeslutet var officiellt. Atl en upp-

handlande enhet har en férhandling infor tilldelningsbeskedet i en Gppen
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upphandling ér i stnid med LOU. Vid en 6ppen upphandling dr det inte Lilla-

tel atl férhandla och detia framghr bl.a. av 5 kap. LOU.

Slutligen framgdr det av forfragningsunderlaget att »Leveranioren ansvarar
for att svensk upphovsratt alltid foljs”. Det dr virt atl notera att Infopaq har
domar och beslut emot sig {ran bade Sverige, Danmark och Norge rorande
intring i upphovsritien, se bl.a. Svea hovritts beslut, mal ny O 3252-06
Cision stiller sig salunda {rigande till att Infopaq kan leva upp till detta

krav i forfrigningsunderlaget.

Till foljd av de felaktigheter som enligt ovan begdtts i upphandlingen

kommer Cision att lida skada.
YTTRANDEN M.M.

Regeringskansliet bestrider Cisions yrkande om sverprovning och hem-

staller att lansratten ldmnar bolagets yrkande om interimistiskt beslut utan

bifall.
Regeringskansliet anfor i huvudsak foljande.

Cision gor gdllande féljande angaende de ska-krav som Regeringskansliet
har stallt:
| den serviceatiest som Infopaq Danmark A/S (Infopaq) har Jimnat in

41 inte jAmforbar med Skatieverkets blankett SKV 4820,

2 om blanketten r jamforbar med SKV 4820 s dr den for gammal,
3 i vart fall har Infopaq inte en sund och stabil ekonomi.

Av den blankett som Infopaq lamnat in fran den danska motsvarigheten tll
Bolagsverket framgér precis de uppgifier som enligt 1 kap. 17 § LOU kan

styrkas av ett lampligt skrifiligt bevis (1 kap. 18 § LOU). Regeringskansliet
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har gjort bedomningen att blanketten fran den danska myndigheten varit etl
limpligt skriftligt bevis som innehaller dokumentation som motsvarar SKV
4820. T Regeringskansliets forfragningsunderlag har inte stillts négot krav
ph att Skatleverkets blankett SV 4820 eller motsvarande dokumentation
inte fir vara dldre 4n tre manader. De uppgifier som Reperingskansliet fick
vid koniroll via Upplysningscentralen den 29 augusti 2007 visade bl.a. att
Infopag har god kreditvirdighet och ligger i riskilass 4 av 5, dér 5 dr det
bista betyget. Regeringskansliet har inte Fitt ndgra indikationer pa att det
har funnits anledning att ytterligare Kkontrollera Infopags ekonomiska status.
De #rsredovisningar m.m. som Cision hanvisar till avser delvis ett annat
bolag — Infopaq International A/S — och dr dessutom av sidant material som
Regeringskansliet inte har haft tillgéng till vid anbudsutvirderingen och
inte heller har haft anledning att efterforska infor utvirderingen. Den enda
information om Infopags ekonomi myndi gheten fatt ar telefonsamtal fran

Cision den 29 och den 30 oktober 2007 och ett mejl den 30 oktober 2007.

Cision har gjort gillande foljande angaende Regeringskansliets anbudsut-
virdering:
1. Infopagq har uppenbarligen dumpat sina priser och det strider mot
LOU att anta ett sddant anbud,
2. Regeringskansliet har inte angett nagon ungefirlig volym som man
avser att avropa — prismodellen &r darfor inte transparent,
3. Regeringskansliet har hallit en otillaten forhandling med Infopaq,
4. Infopaq har domar och beslut mot sig rorande intrang 1 upphovsrit-
ten och det kan dérfor ifrigasittas om Infopaq kan leva upp till vad
som sigs i uppdragsbeskrivningen om atl leverantdren ansvarar for

atl svensk upphovsritt alltid foljs.

Enligt 1 kap. 23 § LOU fér en upphandlande enhet forkasta ett anbud som
den anser vara orimligt lagt Detta ar endast en mojlighet {61 den upphand-

lande enheten. Infopaq har lagre anbudspriser dn Cision. Det star anbudsgi-
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varna fritt att Jimna anbud pé det satt de anser lampligt. En skillnad mellan
leveraniérerna ar att de valt olika prissittningsmodeller {6r sina tjénster
Infopagq har i sitt anbud i princip enbart rorliga kostnader for sina tjénster
och Cision har i sitt anbud vissa fasta kostnader och dirutsver rorliga kost-
nader for sina tjanster. Skillnaderna i anbuden beror till stor del pa atl de
bada leverantérerna prissitier sina tjanster enligl olika modeller. All pastéd
att Infopaqs priser r sex ginger lagre dn Cisions ar dirfér nagot forenklat
Inget i Infopaqs anbud har foranlett Regeringskansliet att gbra beddm ning-
en att Infopaq dumpat sina priser pé det sitl som Cision pastdr. Al progno-

stisera ett framtida beteende- och bestallningsmansier ar inte négon latt

uppgift i Regeringskanslicts verksamhet. Det framgér av forfragningsunder
laget att Regeringskansliet inte Jimnar négra volymgarantier. I [orfrag-
ningsunderlaget har myndigheten anda lamnat en bild av hur merparten
tjéinster sett ut under ett dr i Regeringskansliet. Det finns alltsd ett underlag
for leverantdrerna som bygger pa tidigare kénda forhallanden. Wagra av de
tjanster som Regeringskansliet begdrt prisuppgifter for ar helt nya f6r myn-
digheten och &r dérfor svara att prognostisera. lngen av leverantdrerna har
under anbudstiden stillt fragor om forvintade avropsvolymer for att kunna
ldmna anbud, vilket stitt dem fritt att gora. Myndighetens forfarande stér
diirfer inte 1 strid med den dom fran Kammarrétien i Sundsvall som Cision
hinvisar till. Regeringskansliet har hallit eft protokollfért avstimningsmate
med Infopaq for att forvissa sig om att man uppfattat anbudet korrekt. Att
det star Forhandling/Avstimningsmote 1 rubriken till tilldelningsbeslutet
beror p4 att myndighetens mall for beslut ser ut si. Av I6ptexten framgér
tydligt att det &r etl avstdmningsmote som dgt rum. Leverantdren ska enligt
uppdragsbeskrivningen ansvara fér att svensk upphovsritt alltid {6ljs. Detta
regleras 1 avtal mellan Regeringskansliet och leverantoren. Det 4r inte en

upphandlingsfréga.

Av det anforda framgér att Regeringskansliet inte har handlat i strid med de

principer som bar upp LOU eller i strid med 1 kap. 4 § LOU.
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Linsritten har genom beslut den | november 2007 forordnat att Reper-

ingskansliet tills vidare inte fdr avsluta upphandlingen.

Cision vidhaller i genmile yrkanden, omstindigheter och grunder for dessa
sami anfér darutover bla. foljande. Det dr i och for sig riktigt att det inte
stillts krav pa att SK'V 4820 eller motsvarande dokumentation inte far vara
ildre 4n tre manader. Den omstindigheten att Infopaq ldmnat en &tta mana-
der gammal blankett borde ha franlett Regeringskansliet att understka
varfor foretaget har lamnat en blankett som i upphandlingssammanhang
méste anses for gammal, Det forhéllandet att blanketten inte bor vara dldre
4n tre manader framgar av SKV 4820 blankettens baksida dér Skatteverket
anger att uppgifter om arbetsgivaravgifter lamnas for de tre senaste maéna-
derna. Enligt Skatteverket, Férebyggande information frén Skatteverket, ar
syftet med blanketten att genom forebyggande information gynna seridsa
foretag vid offentliga upphandlingar. De {oretag som inte skoter sin redo-
visning och betalning av skatter och avgifter skall inte komma att anlitas for
uppdrag. P4 sa sitt blir, enligt Skatteverkets uppfattning, seridsa foretag
inte lika latt utkonkurrerade. Om en &tta ménader gammal blankett som
motsvarar SKV 4820 godkénns innebér det aft syftet med en kontroll som
blanketten avser blir verkningslos dé syftet ar att ange hur det forhaller sig
med foretaget avseende skatteskulder etc. nar anbudet ldmnas och inte hur
ett foretags ekonomiska situation sig ut for mer #n ett halvt &r tillbaka. Det
4 darfor bade orimligt och olampligt att vid upphandling kvalificera en
leverantér som har lamnat en blankett daterad Atta manader tidigare. S&
gamla uppgifier kan inte anses relevanta for upphandlingen. Ocksé likabe-
handlingsprincipen motiverar detta synsétt. Av denna foljer ati samma krav
skall stillas p4, och kontroll goras av, eventuella utlindska leverantdrer som
av svenska leverantorer. Detla innebér att en upphandlande enhet, sdsom
har skett 1 forevarande fall, inte far stdlla lagre krav ph en utldndsk anbuds-
givare 4n pa en svensk anbudsgivare som rimligen inte far kvalificera sig pé

uppgifter som &r dldre &n tre manader.



Sida 10

LANSRATTEN 1 DOM 23274-07
STOCKHOLMS LAN

Av savil Infopaq International A/S (moderbolaget) som Infopaq Danmark
A/S ingivna arsredovisningar framgér att bolagen forefaller att vara pi obe-
stand. Det foljer av drsredovisningarna att Infopagq inte gav korrekta uppgif-
ter ndr de i sitt anbud angav att det var ett valskott foretag m ed sund och
stabil ekonomi. Regeringskansliet har medgett atl myndigheten blivit in-
formerad om Infopags instabila ekonomi. Om en upphandlande enhet fir
upplysningar om att ¢n anbudsgivare har angett felaktiga uppgifter om ett
skall-krav har den upphandlande enheten en skyldighet att kontrollera att
skall-kravet verkligen ar uppfyllt. Detta foljer av kravet pa affarsméssighet |
] kap. 4 § LOU. Regeringskansliets agerande i denna del star i direkt strid
med sévil 1 kap. 4 § LOU som de gemenskaphetsrittsliga principerna, sir-
skilt principen om likabehandling av leverantorer. Hade Regeringskansliet
kontaktat Upplysningscentralen (UC) 1 samband med limnad information
om Infopaqs ekonomi hade Regerin pskansliet enligt bilagd guldrapport frén
UC fatt information om att bolaget har en mycket hog kreditrisk. Av rap-
porten framgar att ratingen &r 10/100 och att verksamheten har mycket dé-
ligt driftresultat och att verksamheten inte ar kreditvirdig. Regeringskansli-
ot har siledes handlat i strid mot LOU nér de antagit en leverantdr som up-
penbarligen inte uppfyller skall-kravet att anbudsgivaren skall vara etl
vilskstt foretag med sund och stabil ekonomi. Dettla skall-krav ér sa vagt
formuleral ati det ldmnar stort utrymme for den upphandlande enhetens fria
skén och godtycke. Det saknas information vad det uppstillda skall-kravet
nirmare innebér eftersom kravet avseende leverantorernas ckonomiska
stillning inte ndrmare definieras 1 forfragningsunderlaget. Ett sadant krav dr
dirfor i strid med bl.a. principen om 6ppenhet och transparens, vilket ocksé

bekriftas penom Kammarratien i Stockholms dom, mél nr 1419-05.

Avseende forvintad volym dnges inte 1 forfrigningsunderlaget forvéntad
avropsvolym, vilken typ av janster som i framtiden kommer att efterfrigas

mer av. Det gor det svart for en anbudsgivare att gora en beddmning av
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vilken tjanst eller vara som eflerfragas mest och i vilken utstrickning. Den
prismodell som Regeringskansliet har gjort ar silunda inte forenlig med
principen om 6ppenhet och transparens vilken foljer av 1 kap. 4 § LOU.
Detta bekriftas genom Kammarrétien i Sundsvalls dom, méal nr 1669-2000

(Tolvsbo hotell).

Regeringskansliet vidhdller 1 foryat yttrande sitt bestridande och vad som
tidigare anforts samt tillagger bl.a. foljande. Regeringskansliet har stallt
samma krav pi svenska som utléndska anbudsgivare. Inget har hindrat
svenska anbudsgivare att 1dmna in en blankett som dr dldre #n tre manader.
For att klargdra anbudsgivarnas ekonomiska stillning har Regeringskansliet
vidtagit mycket grundliga underskningar. Den 29 augusti 2007 tog Reger-
ingskansliet upplysningar hos UC. Darutdver har Regeringskansliet tagit
motsvarande upplysningar p& Infopaq Danmark A/S den 30 oktober 2007
och den 20 november 2007. Infopaq har pa samtliga forfragningar fatt om-
démet ”God kreditvirdighet, Riskklass 4” enligt bilagda kopior p upplys-
ningar fran UC. Regeringskansliet har varit i direkt kontakt med UC och dé
fatt varderingarna verifierade. Kravet pa aft anbudsgivarna ska vara ett
vilskott foretag med sund och stabil ekonomi kan i nagon situation mojli-
gen anses vara oprecist. Den osikerheten gor sig dock inte géllande 1 detta
fall. Upplysningarna fran UC visar att det torde st& utom allt rimligt tvivel
att Infopaq uppfyller Regeringskansliets krav pa sund och stabil ekonomi.

1 LOU stills inte ndgra krav pd att en upphandlande enhet ska ange forvan-
tad avropsvolym och vilka tjanster man i framtiden kommer att efterfraga
mer av. Ofta &r detta, precis som i forevarande upphandling, om&jligt att
veta pa forhand. Flera av tjdnsterna som upphandlas dr nya for Regerings-
kansliet och detsamma giller pd grund av regeringsskiftet, flertalet anvdn-
dare av befintliga sivil som kommande tjénster. Av Kammarritten 1
Sundsvalls dom 1 méal nr 1669-2000 framkommer att en upphandlande enhet
bor ldamna uppgifier som kan laggas till grund for en uppskattad avropsvo-

Jym. Sadana uppgifier finns i forfragningsunderlaget. Nagra forpliktelser
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for en upphandlande enhet att ange forvéntad avropsvolym foljer inte av

domen. Diremot anfér kammarratien att mojligheterna bor understkas.

Cision vidhéller i fornyat genméle yrkanden, omstindigheter och grunder
samt anfdr bl.a. foljande. For det fall en atta ménader gammal blanketl god-
kinns forloras syfiet med att upphandlande enheter far forebyggande in-
formation om leverantorer genom SICV 4820. Om en dtla manader gamm al
blankett anvinds innebér detta att seridsa foretag blir utkonkurrerade vid
offentliga upphandlingar. 1 slutet av oktober uppmérksammade Cision Re-
geringskansliet om det forhéllandet att Infopaq enligt &rsredovisningarna
inte hade en sund och stabil ekonomi. Trots detta uppgav Regeringskansliet
atl man hade fo1 avsikt att teckna avtal med Infopaq. For att klargora om

det var korrekt att Infopaq kan ha den kreditvérdighet som Regeringskansli-
ct uppgett i sitt yttrande den 1 november 2007 ingav Cision till sitt yttrande
av den 17 november 2007 en guldrapport fran UC. Av guldrapporten fram-
gér att Infopag Danmark A/S inte &r kreditvardigt. Av Regeringskansliets
senaste yttrande framgér att Regeringskansliet kontaktat UC ytterligare en
ging och fatt informationen att Infopaq Danmark A/S fortfarande har en
kreditvardighet motsvarande riskklass 4. Cision har pa nytt kontaktat UC
som i bifogat brev, daterat den 21 november 2007, redovisar alt den inform-
tion som Regeringskansliet fitt inte & komplett. Genom brevet fran UC [ir
det numera anses klarlagt att Infopaq Danmark A/5S inte dr kreditvirdigt och
tillhér en mycket hog riskilass. Infopaq Danmark A/S uppfyller ddrmed
inte Regeringskansliets skall-krav pa aft vara el villskott foretag med en
sund och vilskott ekonomi. Infopags anbud skall saledes forkastas och inte
utvarderas. Cision vidhéller att skall-kravet pa sund och stabil ekonomi inte
ar tillrickligt tydligt och klart vilket strider mot principen om oppenhet och
transparens. Cision anser inte aft Regeringskansliet anger forv dntad avrops-
volym pé sétt som forvintas av en upphandlande enhet som upphandlar ett

ramavtal.
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Yiterligare skriftvixling har dgt rum varvid Regeringskansliet bl.a. framhal-
lit att enligt UC &r Infopags betalningsanmérkning numera annullerad och
korrekt rating ar riskklass 4. Cision har bl.a. pépekat att vid tidpunkien {8r
inlimnande av anbud och vid tiden for tilldelningsbeslutet har Infopaq haft

betalningsanmarkningen.

DOMSKAL

Av Tkap.2 § LOU framghr bl.a. att om den upphandlande enheten har bru-
{it mot 1 kap. 4 § LOU eller nagon annan bestimmelse 1 denna lag och detta
har medfért att leverantoren lidit eller kan komma att lida skada, skall ritten
besluta atl upphandlingen skall goras om eller att den far avslutas forst se-

dan rittelse gjorts.

Enligt 1 kap. 4 § LOU skall upphandling goéras med utnyttjande av de kon-
lcurrensmdjligheter som finns och dven i Svrigt genomforas affarsméssigt.
Anbudsgivare, anbudsstkande och anbud skall behandlas utan ovidkom-

mande hdnsyn.

Begreppet affdrsméssighet far ses som ett utfléde av de inom EG-rétten
géllande principerna om likabehandling, icke-diskriminering, 6ppenhet
(transparens), forutsebarhet, smsesidigt erkénnande och proportionalitet.
Principen om likabehandling innebr att tankbara leveranttrer skall ges s&
lika forutsittningar som mojligt att delta med anbud. Vissa leverantorer
eller grupper av leverantorer far inte ensidigt gynnas. Principen om transpa-
rens innebir att upphandlingsprocessen skall kannetecknas av forutsebarhet
och 8ppenhet. For att anbudsgivarna skall ges samma forutsattningar for
anbudsgivning maste forfragningsunderlaget vara klart och tydligt och in-
nehélla samtliga krav pé det som skall upphandlas. Stillda krav 1 forfrag-
ningsunderlaget far silunda inte dndras under upphandlingen och den upp-
handlande enheten far inte heller gora provningen mot andra kriterier &dn de

som funnits med 1 forfragningsunderlag eller annons.

Av 1 kap. 17 § LOU framgar att en leverantdr kan uteslutas frin deltagande
i upphandling om han

1. #r 1 konkurs eller likvidation, r under tvangsforvalining eller ar foremal
for ackord eller tills vidare har instéllt sina betalningar eller 4r underkastad
naringsforbud,

2. &1 foremal for ansokan om konlkurs, tvéngslikvidation, tvangs{trvaltning,
ackord eller annat liknande forfarande,

3 4 démd f6r brott avseende yrkesutdvningen enligt lagakraftvunnen dom,
4. har gjort sig skyldig till allvarligt fel i yrkesutdvningen och den upphand-
lande enheten kan visa detta,
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5. inte har fullgjort sina aligganden avseende socialforsiakringsavgifier eller
skatt i det egna landet eller i det land dér upphandlingen sker, eller

6. 1 ndgot vasentligt hinseende har J4tit bli att lamna begirda upplysningar
eller limnat felaktiga upplysningar som begirts med st6d av denna paragral
eller 18 §.

Enheten fir begiira att en leveranior visar atl det inte finns nigon grund for
ati utesluta honom med stéd av férsta stycket 1-3 eller 5.

Enheten fir ocks begéra att en leverantér visar all han dr registrerad 1 det
land dir han driver verksamhet enligt landets regler om aktiebolags- eller
handelsregister eller liknande register.

11 kap. 18 § LOU anges att en leverantdr kan visa att han uppfyller krav
som uppstillts med stod av 17 § genom skriftliga bevis som ar limpade {01
sindamalet Om det finns sarskilda skl, far ctt skriftligt bevis ersittas av n
utsaga som har avgetts pé heder och samvete eller under annan liknande
forsédkran.

En upphandlande enhet skall i annonsen om upphandling eller inbjudan till
anbudsgivning ange vilka bevis den vill ha om en leverantors finansiella
och ekonomiska stillning samt tekniska formaga och kapacitet.

Om en leveranior 4r registrerad i ett EES-lands officiella forteckning dver
godkinda leverantorer, skall leverantéren anses uppfylla de krav som kan
stillas upp med stod av 17 § forsta stycket 1-3.

Enligt 1 kap. 20 a § LOU géller aft vid upphandling enligt 2, 3 eller 5 kap.
skall den upphandlande enheten, innan den borjar prova anbuden, prova om
anbudsgivarna eller anbudsstkandena uppfyller de krav som stillls upp pi

leverantoren.

Enligt 1 kap. 23 § LOU far en upphandlande enhet forkasta anbud som den
anser vara orimligt lagt, dock forst sedan enheten skriftligen begart {orklar-
ing till det liga anbudet och inte fatt tillfredsstillande svar. Hansyn far tas
endast till forklaringar som kan godtas pd objektiva grunder, ssom kostna-
derna i tillverkningen eller utférandet, de tekniska l1osningarna, och origina-
liteten i anbudsgivarens forslag.

I fraga om forfragningsunderlag och tillimpad utvirderingsmodell i visst
fall uppfyller det krav pa affirsmissighet som uppstalls i LOU har Reger-
ingsratien, | avgorandet RA 2002 ref 50, uttalat bl.a. {6ljande. LOU ger inte
nirmare besked om hur ett forfrignin gsunderlag skall vara utformat eller
hur en utvirderingsmodell skall vara konstruerad utéver vad som kan sagas
komma till uttryck i bl.a.l kap. 4 § LOU. De skiftande férhéallanden som
forekommer i det ekonomiska livet gor att dven forfragningsunderlag och
utvirderingsmodeller som inte &r optimalt utformade far godtas under fo1-
utsdtining att de principer som bér upp 1LOU och gemenskapsritten inte
trads {6r nér.



Sida 15

LANSRATTEN I DOM 23274-07
STOCKHOLMS LAN

Linsritten gor foljande bedomning
Kvalificeringsfasen

Linsritien finner atl den serviceattest som Infopaq Danmark A/S lamnat far
anses uppfylla skall-kravet 1 kvalificeringsfasen att dokumentet skall mot-

gvara blankett SKV 4820.

Mot bakgrund av att det huvudsakliga syftet med bestammelserna i LOU ér
att sékra att upphandlingen sker genom effektiv konkurrens finner lansrét-
ten att den omstindigheten att det inte angetts I forfragningsunderlaget hur
gamla ovanstéende intyg skall vara innebir att anbudsgivarna riskerar att
forsattas i en ojdmlik stillning vilket strider mot kravet pa affdrsmassighet 1

1 kap. 4 §LOU.

Genom att inte i forfragningsunderlaget redovisa den nérmare inneborden
av skall-kravet att anbudsgivaren skall vara ett vélskott foretag med en sund
och stabil ekonomi finner lénsrétten att den upphandlande enheten lamnas
stort utrymme fér godtycke vid bedémningen av om kravet ar uppfyllt vil-
ket strider mot principen om transparens och kravet p affdrsmassighet 1

1 kap. 4 § LOU.
Prisdumpning, prismodell, forhandling och ansvar for upphovsratt

Enligt 1 kap. 23 § LOU finns det inte nagon skyldighet att forkasta laga
anbud och lagen innehéller inte nagot forbud mot att anta laga anbud. Med
hinsyn hirtil] och med beaktande av vad som kommit fram maélet finner
lansrétien inte stod for att ifragasitta de kostnader som Infopaq angett i sitt

anbud.
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Lansritten finner att de volymuppgifter som ldmnats 1 forfragningsunderla-
pet i de delar det varit mojligt far anses tillriickliga {61 att leverantérer |

prisbilagan skall kunna ldmna ett konkurrenskraftigt anbud enligt LOU.

Savitt framgér av utvirderingsprotokollet till tilldelningsbeslutet har ndgon
otillten forhandling inte dgt rum. Inte heller ulgor uppgiften i forfrig-
ningsunderlaget att “Leverantoren ansvaral for att svensk upphovsratt alltid

folis” ndgot skall-krav.
Sammanfatining

Sammanfaitningsvis finner lansritten att tidigare némnda skall-krav i1 kvali-
ficeringsfasen star strid med 1 kap. 4 § LOU. Med hinsyn till att upphand-
lingen salunda strider mot LOU har Cision lidit eller kan komma att hida
skada. Det finne dérfor grund for att tillgripa digérder enligt 7 kap. 2 &

LOU. Férhallandena 4r sidana att hela upphandlingen méaste gbras om.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/1a)

Z/;/’/( %7%(/

Wenche Skoglund

Réadman

Foredragande har varit Mikael Norberg.
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learmmartten fordras att prﬁvnjngsﬁﬂstﬁﬂd
meddelzs. srien Fmnar provoingstll-
ctand om det & av vikt 161 ledning av thttstl-
lEmpningen att Gverklagandet provas, anled-

finscrten komert eller det annars finns syn-
nerliga skl att prova gverklapandet.

Om prﬁvnjngsﬂlsﬁﬁd inte meddelas star Ens-
ittens beshut fast. Det ar darfor viktigt art det
lelart och tydligt framegar av tverklagandet tll
Jcarnroarrirten varfor man anser at provoings-
dllstand bt meddelas.

skrivelsen med pverklagande ckall innehalla

1. den klagandes namno, pcrsomummﬂ',yd&c,
postadress och telefonmmmer. Dessutom
Jeall adress och telefonmmmeEr 1l arbets-
platsen och verell annan plars dér kla-
ganden kan nas for delgivoing Emnas o
dessa uppgifter ime tidigare 1ppgetts 1 ma-
1et. Om nagon person- eller adressuppgs
sciras & det vilkigt att Znoa snarast
gors till lsammoarratten,

2. det beshit som Bverklagas med nppgit om
[LsritteTis TAMT, TOAIMUInmET sarmf dagen
f&r beshatet,

3. de skl som Kaganden anger 1l stid for
begiran om pro 1 3

4 den andring av Bnsrattens beshit som kla-
panden vill B till stand,

5, de bevis som klaganden vill aberopa och
vad han/hon vill styrsa med varje sirsldl
bevis.

Slrivelsen skall vara underteckmad av Ylagan-

den eller hans ombud. Adressen till Ensratten

Frampr av besturet. O Idaganden anlitar 0T

o rall denme sénda in fullmaler § original
sarmif UpPRE SItE DA, adress och telefon-

InInet.

vewrw, domstol.se



Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill 6verklaga kammarrittens avgorande skall skriva till Regeringsratten.
Skrivelsen stills alltsd till Regeringsritten men skall skickas eller limnas till
kammarriitten.

Overklagandet skall ha kommit in till kammarriitten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden for dverklagande for det allmiinna riknas dock
frian den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pé en 16rdag, séndag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyérsafton, racker det att skrivelsen kommer in nésta vardag.

Foér att ett dverklagande skall kunna tas upp i Regeringsritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Regeringsritten ldmnar provningstillstind om det &r av vikt for ledning av
rattstillimpningen att talan provas eller om det foreligger synnerliga skl till sidan
prévning, sdsom att grund for resning foreligger eller att mélets utgdng i kammarritten
uppenbarligen beror pa grovt férbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstdnd inte meddelas star kammarréttens beslut fast. Det dr darfor viktigt att
det klart och tydligt framgér av 6verklagandet till Regeringsritten varfér man anser att
provningstillstdnd bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande skall undertecknas av klaganden eller dennes ombud och inges i original
samt innehalia;

1. den klagandes namn, personnummer/organisationsnummer, yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom skall adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell anuan plats dir klaganden kan
nas for delgivning limnas om dessa uppgifier inte tidigare uppgetts i malet. Om négon person- eller
adressuppgift indras ar det viktigt att anmilan snarast gérs till Regeringsratien

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarréttens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skl som klaganden vill &beropa for sin begéran om att fa prévningstillstind

den Andring av kammarrittens beslut som klaganden vill fa till stdnd och skillen harfor

PRI

de bevis som klaganden vill dberopa och vad han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

DV 681 2005-12 Formuldr 1



