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FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
I FALUN 2010-10-27 5905-10
Mattias Hékansson Meddelad 1 Enhet 2
Féredragande Falun

SOKANDE

Falkenberg Recycling AB
Hansagardsvégen 1

311 43 Falkenberg

Ombud: Jur.kand. Nada Savic
Gratisjuristerna AB
Badhusgatan 4

252 21 Helsingborg

MOTPART
Trafikverket
781 89 Borlénge

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1092) om upphandling inom omradena
vatten, energi, transporter och posttjanster, LUF

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Forvaltningsritten avslar Falkenberg Recycling AB:s anstkan om 6ver-
provning. Darmed upphor réttens interimistiska beslut av den 5 oktober

2010 att gdlla.

Dok.Id 16258

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 45 Kullen 4 023-383 00 00 023-383 00 80 méndag — fredag
S-791 21 Falun E-post: forvaltningsrattenifalun@dom.se 08:00-12:00

13:00-16:00
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BAKGRUND

Trafikverket (tidigare Banverket) har genomf6rt en upphandling avseende
rivning av jarnvigen Helmerhus-Ljungby. Trafikverket meddelade initialt
beslut att tilldela IQR Solutions avtalet. Senare, den 18 februari 2010, fat-
tade Trafikverket ett nytt beslut och antog istillet Falkenberg Recyc-

ling AB (i det foljande Falkenberg) som entreprenor avseende “"Helmer-

hus-Ljungby bdl 7517,

Efter ansokan av Almby Entreprenad AB bestimde Kammarrétten i
Sundsvall i mal nr 1608-10 att upphandlingen fér avslutas forst sedan rat-
telse har gjorts pa si sitt att en ny utvérdering av anbuden gors, varvid Tra-
fikverket ska bortse fran den uppgift om anbudssumman som Falkenberg

lamnat efter anbudstidens utgang.

Med anledning av kammarrittens dom gjorde Trafikverket en ny utvérde-
ring och beslutade den 16 september 2010 att tilldela Almby Entrepre-
nad AB avtalet avseende Helmerhus-Ljungby bdl 751, Nedlaggning” (di-
arienummer TRV2010/30011).

YRKANDEN M.M.

Falkenberg ansoker om 6verprovning och yrkar att upphandlingen ska go-
ras om med iakttagande av de bestdmmelser som foreskrivs enligt LUF.
Till stod £6r sin ansdkan anfor Falkenberg 1 huvudsak foljande. Genom att
tilldela Almby Entreprenad kontraktet har Trafikverket brutit mot de all-
ménna principerna for upphandling som finns 1 1 kap. 24 § LUF. Falken-

berg har i sitt ursprungliga anbud angett ”Anbudssumma 2 200 000 mkr

i

exkl. mervirdesskatt for entreprenaden”. Sedan Trafikverket begart fortyd
ligande har Falkenberg den 17 februari 2010 skickat ett e-postmeddelande
till Trafikverket innebirande att den aktuella summan avsig erséttning till
Trafikverket. Kammarrittens dom stér inte i verensstimmelse med de

allmédnna principerna f6r upphandling. De uppgifter som Falkenberg 1am-
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nat efter anbudstidens utgang kan inte anses ha inneburit att nya sakuppgit-
ter tillforts anbudet. Vidare har kammarritten inte provat den tolkning av
anbudet som Trafikverket har gjort i den nya utvarderingen. Det ges ett
visentligt utrymme att tolka den angivna summan som ett erbjudande till
Trafikverket. Det bér dven tilldggas att Almby Entreprenad AB:s anbud i
den ursprungliga utvérderingen av Trafikverket har uppfattats som ett krav
pé betalning med 1 025 000 kr och att Trafikverket genom att anta Almby
Entreprenad AB:s anbud har gatt miste om intékter motsvarande

1 175 000 kr. En tilldelning av kontraktet till Almby Entreprenad AB skul-
le leda till skada f6r Falkenberg.

TILLAMPLIGA BESTAMMELSER

Av 16 kap. 2 § LUF framgar att om den upphandlande enheten har brutit
mot de grundlidggande principerna i 1 kap. 24 § eller ndgon annan bestdm-
melse i denna lag och detta har medfort att leverantoren lidit eller kan
komma att lida skada, ska ritten besluta att upphandlingen ska goras om

eller att den far avslutas forst sedan rattelse har gjorts.

Av 1 kap. 24 § LUF framgar att upphandlande enheter ska behandla leve-
rantdrer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora
upphandlingar pa ett oppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna

om dmsesidigt erkinnande och proportionalitet iakttas.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Sammanfatining

Forvaltningsritten anser inte att Falkenberg formatt visa att Trafikverkets
nu aktuella tilldelningsbeslut star i strid mot LUF:s bestdmmelser. Forvalt-
ningsrétten har dirvid bedoémt att det inte kommit fram nagra uppgifter 1
detta mal som ger anledning att komma till en annan slutsats dn vad Kam-
marritten i Sundsvall gjort i friga om tolkningen av Falkenbergs anbuds-

summa eller dess komplettering efter det forsta tilldelningsbeslutet. Inte
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heller anser forvaltningsratten att det som Falkenberg anfort 1 dvrigt utgor

grund for ingripande enligt LUF.

Bedémning

Den friga som Kammarritten i Sundsvall har tagit stallning till i dess mal
nr 1608-10 &r om de uppgifter som Falkenberg lamnat efter anbudstidens
utging har utgjort ett fortydligande eller en komplettering som dr tillaten
enligt 15 kap. 12 § LUF. Kammarritten ansag att de aktuella uppgifterna
inte var tillatna och att Trafikverket ddrmed hade agerat i strid med likabe-
handlingsprincipen nir Falkenbergs &ndring godtogs. Kammarratten be-
stimde dérfor att upphandlingen fick avslutas forst sedan rattelse har gjorts
pé s4 sitt att en ny utvirdering av anbuden gors, varvid Trafikverket ska
bortse fran den uppgift om anbudssumman som Falkenberg ldmnat efter
anbudstidens utgang. I domen har kammarritten #ven uttalat sig om hur
den har uppfattat den anbudssumma som Falkenberg ldmnat i det ursprung-
liga anbudet. Kammarritten ansig dérvid att det inte fanns anledning att
uppfatta den angivna anbudssumman pa annat satt an att den anger den

ersittning som Falkenberg begir for att utféra entreprenaden.

Inledningsvis konstaterar forvaltningsritten att kammarréttens dom inte
utgdr hinder for att prova Falkenbergs anstkan om dverprévning av Tra-

fikverkets nya tilldelningsbeslut.

I nu aktuellt mal har Falkenberg inte presenterat nagra nya uppgifter i for-
hallande till vad som funnits i processen i kammarrédtten. Férvaltningsrat-
ten anser att det inte kommit fram skl att bedéma vare sig Falkenbergs
anbudssumma eller den kompletterande uppgiften pa annat sitt dn vad
kammarritten har gjort. Vad Falkenberg patalat avseende riktigheten 1
kammarrittens avgdrande samt tolkningen av ursprungligt 1amnat anbud
utgdr darmed enligt forvaltningsréttens uppfatining inte skal for ingripande

enligt LUF.
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Vad betréffar 6vriga omstindigheter som Falkenberg dberopat till stod for
sin talan anser forvaltningsritten att Falkenberg inte visat hur Trafikverket
genom sitt forfarande har agerat i strid med bestammelserna 1 LUF pa sitt

som medfort skada eller risk for skada for Falkenberg.

Sammanfattningsvis anser forvaltningsritten att det saknas skl {or ingri-
pande enligt LUF pa de grunder som Falkenberg har angett. Falkenbergs

ans6kan om dverprévning ska dérfér lamnas utan bifall.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv 3109/1c LOU).

ecilia Nermark Torgils
radman




