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YRKANDEN M.M.

Kammarkollegiet genomfér en upphandling av AV och videokonferens —
héardvara, programvara och tjénster, dnr. 23.3-7192-16. Upphandlingen
genom{ors som ett Oppet upphandlingsforfarande enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling, LOU. Genom tilldelningsbeslut den 19 september

2017 beslutade Kammarkollegiet att ingd ramavtal med atta leverantorer.

School Management AB (bolaget) ansdker om 6verprévning och yrkar att
upphandlingen ska goras om. Bolaget anfor i huvudsak foljande. Kammar-
kollegiet har i upphandlingen brutit mot LOU genom att uppstélla och
poéngsitta utvirderingskriterier i strid med de grundldggande uppharidlings-
rattsliga principerna om icke-diskriminering, likabehandling och proportion-
alitet. De uppstéllda kriterierna och podngsittningen har medfort att bolaget
inte har kunnat limna anbud i upphandlingen. Bolaget har lidit skada efter-
som bolagets mdjligheter att erhalla det aktuella kontraktet har forsdmrats.
Trots att bolaget har motsvarande erfarenhet och kan uppfylla kraven, har
bolaget inte haft en mojlighet att tilldelas kontraktet eftersom leveranser till
unika 14n i Sverige varit utslagsgivande. Kammarkollegiets invéindning att
bolaget skulle ha kunnat ldmna anbud genom anbudssamarbete med andra
aktorer ska lémnas utan avseende av forvaltningsrétten. En aktor som skulle
kunna ldmna anbud ”fér egen maskin” om upphandlingen skett enligt LOU,
har naturligtvis lidit skada d&ven om det i teorin alltid finns m&jlighet att
aberopa andra foretags kapacitet. Nir det géller overtriidelse som bestér i att
en upphandlande myndighet har brutit mot principerna i 1 kap 9 § LOU é&r
skaderekvisitet uppfyllt genom att sékanden visar att 6vertrddelsen ’kan ha
medfort” att leverantdrens mojligheter att tilldelas kontraktet har forsdmrats.
Stkanden behdver dock inte styrka att denne skulle ha tilldelats kontraktet
om bristerna inte forelegat. I praktiken har det pa grund av utvirderings-
kriterierna inte ens varit 16nt f6r bolaget att inkomma med anbud; trots att
bolaget uppfyller alla krav och har erfarenhet motsvarande den som

Kammarkollegiet efterfragar.
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Kammarkollegiet anser att ans6kan om Sverprévning ska avslds och anfor i
huvudsak f6ljande. Samtliga utvirderingskriterier har en tydlig koppling till
upphandlingsféremélet och tillfor ett mervirde for avropande myndigheter
vid kontrakts fullgérande. Utvérderingskriterierna #r savil lampliga som
effektiva. Det dr den upphandlande myndighetens behov som é&r utgéngs-
punkt for vilka krav och kriterier som stélls. Bolaget gor géllande att det
utestédngts frdn upphandlingen pa grund av utvirderingskriterierna och
podngsittningen och att bolaget ddrmed orsakats skada. Inget av upp-
handlingens krav eller kriterier har hindrat bolaget fran att 1imna anbud. Att
en enskild leverantdr inte formar méta berédttigade krav eller kriterier och
dérfor avstér fran att limna anbud innebir inte att dessa per automatik
strider mot LOU. En leverantdr som inte sjélv uppfyller kraven i en upp-
handling har mdjlighet att beropa andra foretags kapacitet. Det &r dven
mdjligt for en grupp av leverantorer att limna ett gemensamt anbud. Efter-
som bolaget pd grund av upphandlingens utformning eller uppldgg inte varit
forhindrad att ldmna anbud i upphandlingen eller tilldelas ramavtal kan
bolaget varken anses lida eller riskera att lida skada av denna anledning.
Som konstateras i Hogsta forvaltningsdomstolens avgdrande HFD 2013

ref 53 &r det inte tillrdckligt att bolaget anser sig ha lidit eller kunna komma
att lida skada. Bolaget ska visa att det har lidit eller kan komma att lida
skada av den eller de brister som pétalas. Bolagets hypotetiska skade-
resonemang torde knappast rdcka for att bolaget ska anses ha visat att det

lidit eller kunnat komma att lida skada av den péstadda bristen.

- SKALEN FOR AVGORANDET

LOU har upphivts genom lagen (2016:1145) om offentlig upphandling, som
trddde i kraft den 1 januari 2017. Av 6vergéngsbestimmelserna framgar
dock att den upphévda lagen géller for sddan upphandling som har pébdrjats
fore ikrafttradandet. Den aktuella upphandlingen pabérjades fore den 1
januari 2017 varfor LOU ér tilldimplig i malet.
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I'1 kap. 9 § LOU anges att upphandlande myndigheter ska behandla
leverantorer pa ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora
upphandlingar pa ett 6ppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna

om Omsesidigt erkéinnande och proportionalitet iakttas.

Enligt 16 kap. 4 § LOU far allmén forvaltningsdomstol efter anstkan av en
leverantdr som anser sig ha lidit eller kunna komma att lida skada &verpréva

en upphandling.

Forvaltningsritten prévar inledningsvis frigan om bolaget har talerétt enligt
16 kap. 4 § LOU med anledning av Kammarkollegiet har anfort bl.a. f6lj-
ande. Bolaget har inte begirt réttelse av eller pétalat de péstaddda bristerna i
ett tidigare skede av upphandlingsforfarandet utan har avvaktat med att
begira verprovning till dess tilldelningsbeslut meddelats. En anledning till
detta kan vara att bolaget dberopats som underleverantor till en annan
anbudsgivare i upphandlingen. Eftersom en anbudsgivare enligt forfrig-
ningsunderlaget inte kan ingé som underleverantor till en annan anbuds-
givare har bolaget harmed aktivt valt bort att limna ett eget anbud. Inte
forrdn det i tilldelningsbeslutet meddelats att den anbudsgivaren inte till-
delats ramavtal har bolaget valt att begéra 6verprévning. Bolagets underlat-
enhet att ifrdgasétta de pastadda bristerna i ett tidigare skede talar for att
bolaget i vart fall fram till tilldelningsbeslutet inte haft nagra invéindningar
mot utvirderingsmodellen eller utvirderingskriterierna. Det kan ifrdgasittas
om en leverantSr som inte forsokt begréinsa sin skada genom att patala
eventuella brister i ett tidigt skede av upphandlingsforfarandet, trots att detta
varit fullt mojligt, kan anses lida skada i enlighet med 16 kap. 6 § LOU.

Forvaltningsritten gor féljande beddmning. Det finns ingen sé kallad
preklusionsfrist inom upphandlingslagstiftningen och ddrmed inget krav {6r
leverantorer att géra gillande brister i ett forfradgningsunderlag inom en viss

tid for att fragan ska kunna prévas. Underleverantdrer har i praxis inte



FORVALTNINGSRATTEN DOM 22470-17
1 STOCKHOLM

ansetts ingé i leverantdrsbegreppet och didrmed inte ha talertt enligt 16 kap.
4 § LOU (jfr bl.a. Kammarritten i Goteborgs dom den 11 april 2006, i méal
nr 1414-06 ). Bolaget har anstkt om 6verprovning pa den grunden att
bolaget sjélvt inte kunnat ldmna ett konkurrenskraftigt anbud med anledning
av att Kammarkollegiets forfragningsunderlag enligt bolaget bryter mot de
grundliggande principerna. Det &r inte ifrdgasatt att bolaget dr verksamt pa
den aktuella marknaden och skulle kunna vara en potentiell leverantr. Mot
denna bakgrund anser f6rvaltningsritten att om forfragningsunderlaget
skulle visa sig ha de brister som hévdats, skulle det kunna medftra risk for

skada for bolaget.

Forvaltningsrétten vergar nu till att prova fragan om Kammarkollegiets
forfragningsunderlag bryter mot LOU och de grundldggande principerna,

specifikt vad avser det ifrdgasatta utvirderingskriteriet.

I forfragningsunderlaget 5.3.7 Leverans av produkter och tjinster, anges
Joljande.

Anbudsgivaren bor kunna tillgodose ett sa brett behov som mojligt it ett
stort antal kunder, sdrskilt avseende kunders varierande behov gallande
leverans av videokonferenslosning samt utbildning av anvindare pa olika
orter i Sverige. En anbudsgivare med erfarenhet av bredare leveranser och
som ddrmed bdittre kan tillgodose ett mer varierande behov far darfor hogre
poding dn en anbudsgivare med erfarenhet av mindre breda leveranser.

Detta ska visas genom en redovisning av totalt tre (3) olika leveranser.
Leveranserna ska ha varit utforda under de senaste tre dren, rdknat fran
upphandlingens annonseringsdag. Leveranser som redovisas ska vara
slutforda senast vid upphandlingens annonseringsdag.

Anbudsgivaren eller dess i punkt "Aberopande av andra foretags kapacitet”
redovisade underleverantor, ska ha varit ansvarig for angiven leverans.
Leverans ska avse externa uppdrag. Interna uppdrag hos anbudsgivaren
eller underleverantor samt uppdrag mellan parterna underleverantor,
anbudsgivare och dgare eller bolag inom samma koncern ska inte ldmnas
som bevis. For leverans ska det finnas eller ha funnits en avtalsrelation med
kund.
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Om leverans utfordes av en underleverantor ska underleverantiren inte
ange samma leverans i ndgon annan anbudsgivares anbud och det dir
anbudsgivares ansvar att sdkerstdilla att samma leverans inte anges i flera
anbudsgivares anbud. Om anbudet ldmnas in av ett konsortium kan
leveranser fran de olika konsortiemedlemmarna dberopas.

Varje enskild leverans ska ha innefattat minst fem (5) av de fjorton (14)
produkter och tjdnster som dr angivna enligt respektive Bilaga for Leverans
4, Leverans 5 och Leverans 6 for att vara en komplett leverans.

Bilaga Leverans 4, Bilaga Leverans 5 och Bilaga Leverans 6 ska anviindas
vid redovisning av leveranserna samt undertecknas av respektive
referenskund. Varje bilaga ska skannas in och bifogas anbudet i PDF-
Jormat. En bilaga som inte undertecknats av referenskund riskerar att
forkastas.

1 de fall anbudsgivare inkommer med fler leveransbilagor dn de totalt tre
(3) Bilaga Leverans 4, Bilaga Leverans 5 och Bilaga Leverans 6 kommer
Statens inkopscentral, genom slumpmdssigt urval, att ta ut de leveranser
som kommer att anvindas for att genomfora utvirderingen. Statens
inkopscentral kommer att bortse fran eventuella ytterligare leveranser.

Det dir viktigt att i anbudet ldmna in leveranser som dr fullstindigt ifyllda
enligt anvisningarna. Statens inképscentral kan, dock utan skyldighet,
komma att verifiera anbudsgivarens svar med den kund som angivits.
Referenskundens kontaktperson ska vara anstdlld hos referenskunden.

Leverans 4, Leverans 5 och Leverans 6 kan resultera i att anbudsgivaren
erhdller podng enligt nedan:

Statens inkopscentral kommer att granska antalet olika lin som forekommit
i samband med utforande av "Leverans av videokonferenslosning ddir
deltagare i samma videokonferens kan delta oavsett om de ansluter med
datorbaserade klienter med video, konferensrum med video eller telefoni" i
Leverans 4, Leverans 5 och Leverans 6. Varje unikt lin ger mervdirde i form
av 0,25 poding.

Exempelvis anger anbudsgivare foljande:

I Bilaga Leverans 4 anges lin A, B och C.

I Bilaga Leverans 5 anges lin A, D och E.

I Bilaga Leverans 6 anges lin A, B och C.

Anbudsgivare erhdller da 0,75 + 0,5 + 0,0 = 1,25 pocing.

Statens inkopscentral kommer dven att granska antalet olika ldin som
Jorekommit i samband med utforandet av "Utbildning av anvindare
avseende interaktiva AV-produkter” i Leverans 4, Leverans 5 och Leverans
6. Varje unikt lin ger mervirde i form av 0,25 pocing.

Exempelvis anger anbudsgivare foljande:
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I Bilaga Leverans 4 anges ldn W och X.
I Bilaga Leverans 5 anges liin A och B.
I Bilaga Leverans 6 anges ldn X.

Anbudsgivare erhdller da 0,5 + 0,5 + 0,0 = 1,0 podng.

Kammarkollegiet har under upphandlingen fortydligat att det &r lédn i

Sverige som avses.

Bolaget anfor i huvudsak f6ljande.

Utvirderingskriterier och poéngséttning kopplad till unika lén i Sverige
diskriminerar aktorer med verksamhet utanfér Sverige. Bolaget har genom
sin danska filial verksamhet #ven i Danmark. Bolaget har genomfort
leveranser av motsvarande slag som Kammarkollegiet efterfrigar, men i
danska ldn; vilket inte ger podng. Att koppla poéngséttning till unika lén i
Sverige strider ocksd mot likabehandlingsprincipen. Det &r inte heller
proportionerligt. Maximal poéng i denna del uppgar till 10,5 poéng. Den
totala posing som anbuden kan erhélla uppgar till 38 poéng. Poéng hénfor-
liga till unika 14n i Sverige har séledes motsvarat nistan en tredjedel av de
totala poéngen. I vilka l4n leveranser har 4gt rum saknar samband med det
som Kammarkollegiet efterfrigar i upphandlingen. Geografiska avstind
saknar relevans for det som Kammarkollegiet upphandlar. Det &r inte heller
s4 att en leverantdr som genomfort leveranser och utbildningar i fem unika
svenska l4n skulle vara bittre ldimpad som leverantdr, dn den som genomfort
20 leveranser och utbildningar i tva unika svenska lén. P4 grund av ut-
vérderingskriterier och poéngséttning i strid med LOU har Kammarkollegiet
betagit bolaget mdjligheten att limna konkurrenskraftiga anbud i upp-
handlingen. Produkten 4r densamma oavsett vart den levererats; och oavsett
vart tidigare leveranser har skett rent geografiskt. Installationen pa plats hos
bestéllaren dr densamma oavsett var installationen dger rum; och oavsett var

tidigare installationer har dgt rum rent geografiskt.
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Kammarkollegiet har stéllt krav pé att leveranser och installationer ska ske
over hela landet. Anbudsgivaren &tar sig ocksé att utféra sammanhéallna
leveranser inom alla verksamheter. De tekniska delarna &r identiska oavsett
geografiskt omréde. Kammarkollegiet har i upphandlingen inte stillt ndgra
krav pé att leveranstiden eller instéllelsen pa plats ska vara s kort, att det i
praktiken skulle vara omgjligt med rimlig res- eller leveranstid. I upp-
handlingen stéller Kammarkollegiet krav pé att leverantdren har en
organisation som técker hela Sverige, att leverantoren har leveranskapacitet
och kapacitet avseende konsulter och produkter m.m. Férmégan att leverera
Over ett stort geografiskt omréde &r naturligtvis densamma oavsett om
leverans skett 6ver ett stort geografiskt omréde i Sverige, Danmark, Norge,
Tyskland eller Finland. Att tidigare erfarenhet avser just leveranser till unika

14n i Sverige har inte nadgot samband med foremaélet for upphandlingen.
Kammarkollegiet anfor i huvudsak foljande.

Tva utvirderingskriterier premierar anbudsgivare med erfarenhet av
leveranser at ett stort antal kunder spridda &ver landet och med varierande
behov. Ramavtalet ir rikstidckande och varje enskild ramavtalsleverantor ska
saledes kunna ticka avropsberittigades behov av AV och videokonferens i
hela landet, sévil i titort som i glesbygd. De avropsberittigade
organisationerna har stor geografisk spridning, vitt skilda verksamheter och
varierande behov varfor ramavtalsleverant6ren méaste kunna anpassa sina
leveranser till olika kundgruppers sirskilda forutsittningar. I den forstudie
som genomfordes infér upphandlingen framkom ocksa tydligt att offentlig
sektor dnskar fa leveranser genomf{orda av en avtalspart som gentemot
bestiillaren ansvarar for hela leveransen. Att leverantéren har erfarenhet av
att fysiskt pa plats hos kunden leverera sammanhallna leveranser av video-
konferenslosningar, oavsett var i Sverige kunden har sin verksamhet, har
darfor ansetts tillfora ett tydligt mervarde for avropsberittigade

organisationer vid kontrakts fullgérande. Att leverantdren har erfarenhet av
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att genomfora utbilning av anvindare, oavsett var i Sverige kunden har sin
verksamhet, har i upphandlingen ocksa bedomts tillf6ra ett tydligt mervirde
for avropande organisationer vid kontrakts fullgérande. Eftersom det finns
ett uttalat behov hos avropsberittigade organisationer i hela landet att kunna
avropa videokonferenslsningar med installation pé plats i kundens egna
lokaler samt att kunna avropa utbildning av anvéndare i hur interaktiva AV-
produkter ska hanteras méste de tva utvérderingskriterierna som premierar
leverantdrer med bred erfarenhet av sddana leveranser i olika delar av landet
anses sévél lampliga som effektiva for att uppna det efterstrivade syftet,
dvs. mojlighet till tillforlitliga och behovsanpassade leveranser av AV- och

Videokonferenstjénster till offentlig sektor §ver hela landet.

Av de anbudsgivare som tilldelats ramavtal finns flera som inte erhéllit full
poéng for respektive kriterium. Ett flertal av de anbudsgivare som tilldelats
ramavtal uppfyller inte heller de bada kriterierna p& egen hand, utan till-
sammans med &beropade underleverantrer. Aven om bolaget sjilvt inte kan
uppfylla ndgot av de tva utvirderingskriterierna kan de negativa effekterna
av dessa varken anses oproportionerliga eller §verdrivna i férhéllande till
det efterstrivade syftet. Bolaget menar att podngséttning kopplad till unika
lén strider mot principen om icke-diskriminering eftersom bolaget inte kan
aberopa sin danska filials leveranser for att erhalla poéng for aktuella
kriterier. Av ca 600 avropsberittigade myndigheter utgor utlandsmyndighet-
erna en forsvinnande liten andel. De tva utvérderingskriterier som det &r
fraga om 1 mélet har utformats for att pd bésta sitt tillgodose det behov som

finns hos offentlig férvaltning i Sverige.

Bolaget menar att de produkter och tjénster som omfattas av upphandlingen
inte blir bittre p& grund av leverantdrens erfarenhet av leveranser till unika
ldn i Sverige. Utvidrderingskriterierna syftar dock inte till att separat vérdera
de produkter eller tjinster som omfattas av upphandlingen utan tar sikte pé

leveransen som helhet. Tidigare erfarenhet av sammanhélina leveranser till
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bestéllare med stor geografisk spridning visar att leverantdren, trots den
geografiska spridningen, formér mota bestéllarens specifika krav pa
kompetens, service, samordning och kommunikation. Upphandlingen syftar
till att mojliggora effektiva och leveranssikra avrop av AV- och Video-
konferens till offentlig sektor i hela Sverige. Samtliga krav och kriterier i
upphandlingen har formulerats for att tillgodose avropsberittigade myndig-
heters specifika behov. I den forstudie som genomférdes infor upphandling-
en framkom att avropsberittigade myndigheter med verksamhet i mindre
och mellanstora orter i Sverige upplever att det kan vara svart att hitta
leverantSrer som tar ett helhetsansvar for samtliga delar av leveransen och
samtidigt lever upp till stéllda krav pd kompetens, service, samordning och
kommunikation. Sverige &r ett mycket avlangt och delvis glesbefolkat land,
och till ytan mer 4n tio ginger storre dn exempelvis Danmark. Att premiera
leverantdrer med erfarenhet av leveranser i Danmark skulle inte tillfora det
mervirde for avropsberittigade myndigheter som aktuella kriterier efter-
strivar, dvs. att utse de leverantdrer som bést kan tillgodose avrops-
beriittigade myndigheters behov av sammanhéallna leveranser oberoende av

den avropsberittigade myndighetens verksamhetsort i Sverige.
Forvaltningsritten gor foljande beddmning.

Proportionalitetsprincipen innebér bl.a. att krav som stlls i forfrignings-
underlaget ska sté i proportion till det behov som ska téckas av upp-
handlingen och till de mél som efterstridvas (se prop. 2006/07:128 s. 132 och
2009/10:180 s. 91).

En proportionalitetsprvning sker vanligen i tre steg. Det forsta innefattar
frigan om atgérden #r dgnad att tillgodose det avsedda &ndamaélet. Det andra
steget utgdrs av en provning av om den &r nddvindig for att uppna det
avsedda dndamalet. Till sist bedoms om den fordel som det allménna vinner

star i rimlig proportion till den skada som &tgérden férorsakar berérda
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enskilda intressen (se HFD 2016 ref 37 I; jfr Contse, C-234/03,
EU:C:2005:644).

Hogsta forvaltningsdomstolen har i RA 2002 ref. 50 fastslagit att de

| skiftande forhallanden som forekommer i det ekonomiska livet gor att dven
forfragningsunderlag och utvirderingsmodeller som inte &r optimalt
utformade far godtas under férutséttning att de principer som bér upp lagen

om offentlig upphandling och gemenskapsritten inte trads for nér.

En leverantors erfarenhet av leveranser av videokonferensutrustning och
utbildning av anvéindare inom Sverige far enligt forvaltningsrittens mening
anses ha en koppling till upphandlingsféremalet i den aktuella upp-
handlingen. Enligt Kammarkollegiet har syftet med utvérderingskriteriet
varit att premiera anbudsgivare som har erfarenhet av leveranser at ett stort
antal kunder spridda 6ver Sverige och med varierande behov. Kammar-
kollegiet har vidare anfort att enligt den forstudie som gjorts har har just en
sddan bred erfarenhet av leveranser over hela Sverige identifierats som
négot som médfdr ett mervirde i upphandlingen. Forvaltningsritten
bedSmer att d& det ror sig om ett utvirderingskriterium kan det inte anses
begriinsa potentiella leverantsrers méjlighet att delta i upphandlingen pé
samma sitt som om det vore ett ska-krav som en anbudsgivare maste upp-
fylla. Ett av grundsyftena med upphandlingslagstiftningen &r att sékerstilla
konkurrens och att EU:s inre marknad fungerar. Det aktuella utvéirderings-
kriteriet gynnar visserligen leverantorer med erfarenhet av leveranser inom
Sverige. Vid en sammantagen beddémning, och med beaktande av att det i
hog grad stér upphandlande myndighet fritt att bestimma vad den vill fista
vikt vid i en upphandling, anser forvaltningsrétten dock inte att
utvirderingskriteriet #r sd konkurrensbegriansande att det strider mot

proportionalitetsprincipen.
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Bolaget har ocksé anfort att utvirderingskriteriet strider mot principen om
likabehandling och icke-diskriminering. Principen om icke-diskriminering
forutsitter att anbudssékande och anbudsgivare fran andra orter behandlas
pa samma sétt som t.ex. féretag med verksamhet pé en viss ort eller i den
egna kommunen (se prop. 2009/10:180 s 90). Principen om likabehandling
innebdr att alla leverantdrer ska ges sa lika forutsittningar som mojligt. Alla
maste t.ex. fi den information som &r av relevans fér upphandlingen vid
samma tillfille. Forvaltningsritten anser att bolaget inte har visat att
Kammarkollegiet i upphandlingen har sérbehandlat ndgon anbudsgivare.
Aven om erfarenhet av leveranser till flera delar av Sverige i viss man
premieras medfor detta enligt forvaltningsriittens mening inte att Kammar-

kollegiet har brutit mot ndgon av dessa principer.

Sammantaget finner forvaltningsritten att bolaget inte har visat att
Kammarkollegiet i upphandlingen har brutit mot LOU eller de grund-
laggande principerna. Bolaget har ddrmed inte lidit, eller riskerat att lida,

skada. AnsSkan om &verprévning ska dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgdrande kan 6verklagas. Information om hur man Sverklagar finns i

bilaga 1 (DV 3109/1A LOU)

Per Eskilsson

Réadman

Hanna Hansson har handlagt mélet.
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Bilaga 1

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga férvaltningsrittens
avgorande ska skriva till Kammarritten i
Stockholm. Sktivelsen ska dock skickas
eller limnas till f6rvaltningsritten.
Adressen till forvaltningsritten framgir av
avgOrandet.

Overklagandet ska ha kommit in till f5rvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag da
klaganden fick del av avgérandet. Om avgor-
andet har meddelats vid en muntlig férhand-
ling, eller det vid en sidan férhandling har
angetts nir det kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag som avgorandet med-
delades. For offentlig part riknas tiden f6r

6verklagande alltid frin den dag avgorandet
meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16tdag, sondag eller helgdag, midsommar-
afton, julafton eller nydrsafton ricker det att
sktivelsen kommer in nista vardag.

Provningstillstand i kammarratten

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att provningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som fotvaltningsritten har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas

gér att bedoma riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av
rattstillimpningen att overklagandet provas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnetliga skl att prova
overklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
forvaltningsrittens avgorande fast. Det 4x
dirfor viktigt att det klart och tydligt framgar
av overklagandet till kammarritten varfér man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Overklagandets innehall

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla

1. Klagandens person- eller organisations-
nummet, postadress, e-postadress och
telefonnummer till bostaden och mobil-
telefon. Aven adress och telefonnummer
till arbetsplatsen ska anges, samt eventuell
annan adress dir klaganden kan nas for

delgivning.

Om klaganden anlitar ombud, ska om-
budets namn, postadress, e-post-adress,
telefonnummer till arbetsplatsen och
mobiltelefonnummer anges.

Om samtliga ovan nimnda person- eller
adressuppgifter har limnats tidigare 1
malet och fortfarande 4r aktuella behover
de inte uppges igen. Om nagon uppgift
andras, ska andringen utan dréjsmaél
anmilas till kammarritten.

2. uppgift om det avgorande som Over-

klagas — forvaltningsrittens namn, mal-
nummet samt dagen for avgorandet,

3. de skil som klaganden anger till stdd for

en begiran om provningstillstind,

4. den dndring av férvaltningstrittens

avgbrande som klaganden vill fa till stind,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och

vad han/hon vill styrka med vatje sarskilt

bevis.

Forts. nésta sida

www.domstol.se
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Avtal fore laga kraft i vissa mal

I vissa mal fir avtal slutas innan tiden {6t
overklagande av rittens avgbrande har 16pt ut.
Detta giller mil om 6verprévning enligt

¢ lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling,

e lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transpotter och
posttjanster,

e Jagen (2011:1029) om upphandling pa

forsvars- och sikethetsomridet,

¢ lagen (2016:1147) om upphandling av

koncessionet,

e lagen (2016:1145) om offentlig upphand-
ling, eller

¢ lagen (2016:1146) om upphandling inom
torsorjningssektorerna

I de flesta fall far avtal slutas nir tio dagar har
gatt frin det att ritten avgjort mdlet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall fas
avtal slutas omedelbart. Ett 6verklagande av
rittens avgorande fir inte provas sedan avtal
har slutits. Fullstindig information finns i

16 kapitlet i de ovan fyra forstnimnda lagarna
och 1 20 kapitlet i de tvd sistnamnda lagarna.

Ytterligare information

Behover ni fler upplysningar om hut man
6verklagar kan ni vinda er till f6rvaltnings-
ritten.

www.domstol.se



