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FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
I MALMO 2016-05-02 13505-15
Avdelning 1 Meddelad i
Malmo
SOKANDE
Stoby Méleri AB, 556128- 9744
Box 133

281 22 Hissleholm

Ombud: Advokaterna Emma Broddesson och Nicklas Hansson
MAQS Advokatbyra i Malmo KB

Box 226

201 22 Malmé

MOTPARTER
1. Hoors Fastighets AB, 556019-3350 KONKURRENSVERKET

Box 90
2015 -05- 0 4 we

243 22 Hoor

. ) Avd
Ombud: Advokaterna Johan Tollgerdt och Annika Andersso
Advokatfirman Lindahl KB Onr
Studentgatan 6 KSnr Aktbil J
211 38 Malmé

2. Sanda Sverige AB, 556467-7119
Box 732
182 17 Danderyd

Ombud: Advokaterna Maria Pedersen och Ingrid Sandstedt Nordfeldt
Advokatfirman Pedersen AB

Box 3462 ’

103 69 Stockholm

SAKEN _
Overprovning enligt lagen om offentlig upphandling (LOU)

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten forordnar att Hoors Fastighets AB:s upphandling av ram-
avtal for golvarbeten inte far avslutas forrén rittelse har skett genom en ny

utvérdering varvid anbudet frin Sandd Sverige AB inte far beaktas.

Dok.Id 302856

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 4522 Kalendegatan 6 040-3535 00 040-97 24 90 méndag — fredag
203 20 Malmdo E-post: kanslil.fma@dom.se 08:00-16:00

www.forvaltningsrattenimalmo.domstol.se
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BAKGRUND

Hoors Fastighets AB (HFAB) genomfor en upphandling av ramavtal for
golvarbeten. Av tilldelningsbeslut den 10 december 2015 framgar att f61-
jande anbudsgivare i angiven rangordning tilldelats ramavtal: EMBA Esl6vs
Maleri & Byggservice AB, Sandé Sverige AB och N.E.W Golv & Fastighet

AB.
YRKANDEN OCH INSTALLNING

Stbby Maleri AB (Stoby) ans6ker om dverprdvning av upphandlingen och

‘yrkar att forvaltningsritten ska férordna att upphandlingen ska réttas pd sa

siitt att en ny utvirdering genomfors i vilken Sandé Sverige AB:s (Sandd)

anbud inte beaktas.

Som grund for sin talan anfor Stoby bl.a. f6ljande. HFAB har uppstillt flera
krav pa teknisk och yrkesméssig kapacitet som respektive anbudsgivare ska
uppfylla for att kvalificera sig till utvirderingsfasen. Av de administrativa
foreskrifterna AFB. 524 framgér vilka personal- och kompetenskrav som
stills p& anbudsgivarna. Det stélls bl.a. krav pd att erbjuden uppdragsansva-
rig ska ha minst fem érs erfarenhet som uppdragsansvarig avseende likvér-
diga arbeten avseende servicearbeten och felavhjélpande underhall. Sanda
ska enligt sitt anbud tillhandahdlla en viss angiven offererad uppdragsansva-

rig person. I hans CV anges bl.a. f6ljande:

Projektledare Fonsterspecialisten i Bickaskog AB 2011-2014
o Arbetar med forfragningar, offerering, arbetsledning, kalkyl och fak-

turering

Projektledare byggavdelning, Stoby mdlerifirma 2008-2011
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e Arbetar med forfragningar, offerering, arbetsledning, kalkyl och fak-
turering
o Ansvarig for mellan 10-15 man. Bide privatkunder, fastighetsbolag

och kommun

Uppgifterna i den offererade uppdragsansvariges CV &r inte korrekta. Han
har arbetat pa Stoby under angiven period men har arbetat som sdljare och
arbetsledare for golvliggare, men inte som projektledare. Stoby har ingé-
ende kunskap om vilka arbetsuppgifter och ansvarsomraden som han haft
under sin anstillning hos Stoby. Han har under sin anstillning inte varit
uppdragsansvarig eller haft arbetsuppgifter i Gvrigt som motsvarar de som
efterfrigas av HFAB i friga om uppdragsansvarig. Hans arbetsuppgifter har
i praktiken motsvarat uppgifter som en arbetsledare har, men inte varit s&
kvalificerade att de &r att jaimfora med ait vara uppdragsansvarig. Aven om
forvaltningsritten skulle anse att det 4r likvirdigt sa &r det endast fraga om
knappt tre och ett halvt &rs erfarenhet. Han uppfyller darfor inte kravet pa

fem 4rs erfarenhet som uppdragsansvarig.

Stoby ifragastitter vidare att den erfarenhet som den offererade uppdragsan-
svarige har fran Fonsterspecialisten avser arbete som uppdragsahsvarig for
golvarbeten. HFAB gor gillande att hans erfarenhet frin Fonsterspecialisten
motsvarar att vara uppdragsansvarig for likvirdiga arbeten avseende ser-
vicearbeten och felavhjilpande underhdll avseende golvarbeten. Detta &r
inte korrekt. I hans CV anges att arbetet hos Fénsterspecialisten bestatt i
arbete med forfragningar, offerering, arbetsledning, kalkyl och fakturering,
vilket inte motsvarar erfarenhet av servicearbete och felavhj dlpande under-
hall. Det framgér inte att han har négon som helst erfarenhet av just service-
arbete och felavhjalpande underhall avseende golvarbeten eller av golvarbe-
ten Gverhuvudtaget. Att vara uppdragsansvarig for service och underhéllsar-
beten for golvarbeten innebér ansvar och darmed behov av erfarenhet av

andra fragestillningar, planering och kontakter med hyresgister vilket inte
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forekommer som ansvarig pa en fonsterfirma. Den offererade uppdragsan-
svariges erfarenhet frin Fonsterspecialisten kan inte tillgodordknas honom i
upphandlingen eftersom hans erfarenhet dér inte &r likvérdig med erfarenhet

som uppdragsansvarig for servicearbeten och felavhjalpande underhall inom

golvarbeten.

Att Sandas VD intygat att de uppfyller samtliga krav i upphandlingen for-
4ndrar inte det faktum att den offererade uppdragsansvarige inte har fem &rs
erfarenhet som uppdragsansvarig for likvirdiga arbeten. Stoby bestrider att
de handlingar som Hoors Fastighets AB nu ingett i mélet visar att Sanda

uppfyller kraven pa teknisk kapacitet.

Uppstiillda krav ska efterlevas. Det &r strid med savil transparens- som lika-
behandlingsprincipen att tillata avvikelse fran stillda krav enbart baserat pa
ostyrkta pastienden. Eftersom Sand inte uppfyller samtliga krav i upphand-
lingen skulle anbudet ritteligen inte ha utvérderats. Stoby har lidit skada av
att sa inte har skett eftersom en korrekt utford utvérdering resulterat i att
Stoby rangordnas pé tredjeplats och tilldelats ramavtalet som en av tre an-
budsgivare. Skadan bestér i uteblivna intékter. Stoby hade — med kénnedom
om mdjlighet att avvika frin kraven — dessutom kunnat utforma sitt anbud

med mindre kvalificerad arbetskraft och ddrmed kunna offerara ett ligre

pris.

HFAB bestrider bifall till ansékan och anftr bl.a. foljande. Anbudet fran
Sand4 har vid anbudsprévningen bedomts uppfylla samtliga i forfrdgnings-
underlaget stillda krav pa anbud och anbudsgivare och har ddrmed kvalifi-
cerats till utvirdering. Stoby anfor att den av Sanda offererade uppdragsan-
svarige inte uppfyller stillda krav p4 uppdragsansvarig. Detta &r inte kor-
rekt. Sanda har i anbudsformuléret intygat att Sanda uppfyller krav pa per-
sonal enligt AFB.524. Sand4 har vidare angivit att man kan vidimera krav

genom att uppvisa meritforteckningar infor eventuell kontraktsskrivning om



Sida 5

FORVALTNINGSRATTEN DOM 13505-15

I MALMO
Avdelning 1

s onskas, att personal har erforderlig utbildning, erfarenhet, behorighet och
sprakkunskap for sina arbetsuppgifter. Sandé har offererat en person som
uppdragsansvarig. Trots att forfrigningsunderlaget inte stéller krav ddrpd

har Sanda dessutom till sitt anbud bifogat CV och intyg avseende honom.

HFAB har mot bakgrund av ovan angiven information bedomt att den offe-
rerade uppdragsansvarige uppfyller stéllda krav avseende uppdragsansvarig
med anledning av kravet p& minst fem (5) ars erfarenhet som uppdragsan-
svarig for likvirdiga arbeten avseende servicearbeten och felavhjélpande
underhall. Forfragningsunderlaget saknar ytterligare information om vad
som avses med ”servicearbeten och felavhjilpande underhéll” och vad som
ligger i rollen som uppdragsansvarig. Mot bakgrund av det resonemang som
nu fors hade detta givetvis varit bra. Eftersom nigon sédan information inte
l#mnats dr HFAB dock forhindrade att diskvalificera ett anbud om den erfa-

renhet en uppdrags-ansvarig kan uppvisa skulle vara sadana uppgifter som

en uppdragsansvarig normalt sett har.

Vad som séledes ir av betydelse for HFAB ér att den uppdragsansvarige har
sadan erfarenhet, och dérmed tillricklig kunskap, som krévs for att kunna
utfora de arbetsuppgifter som foljer av uppdraget som uppdragsansvarig. Av
offererad uppdragsansvarigs CV framgér att han sedan &r 2008 haft anstéll-
ning som projektledare med olika typer av ansvar for bl.a. forfragningar,
offertlimnande, arbetsledning, kalkyl, fakturering m.m. HFAB bedémer att
erfarenheten fran Fonsterspecialisten uppfyller stillt krav pd “servicearbeten

och felavhjdlpande underhall” dven om detta inte specifikt skulle ha avsett

golvarbeten.

Eftersom Stoby har angivit att han inte “har arbetat som projektledare” hos
Stoby har HFAB kontaktat Sandé och efterfragat kompletterande informat-
jon om hans anstéllning hos Stoby. Sand4 har hérvid bl.a. ingivit ett arbets-

givarintyg fran Stoby av vilket framgér att han har varit anstélld som pro-
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jektledare vid Stoby under perioden maj 2008 till september 2011. Det fore-

faller saledes vara Stoby som inte limnat korrekta uppgifter avseende hans

anstéllning.

Viirt att notera #r att Sanda 4ven givit in arbetsgivarintyg frén Fonsterspecia-
listen avseende den offererade uppdragsansvariges anstillning som projekt-
ledare samt ett intyg fran Sandas VD avseende att samtliga i forfrignings-
underlaget stillda krav uppfylls. HFAB har dérefter p4 nytt varit i kontakt
med Sand4 som l&mnat kompletterande information om hans anstéllningar
som uppdragsansvarig projektledare. Sand4 har hirvid inkommit med en
detaljerad beskrivning avseende vilka arbetsuppgifter som ingar respektive
har ingatt 1 hans roll som uppdragsansvarig projektledare. Beskrivningen tar
sikte p& hans samtliga anstéllningar som projektledare/uppdragsansvarig,
dvs. anstillningarna hos Stoby, Fonsterspecialisten och Sandd. HFAB gor
beddmningen att rollen som projektledare bor omfatta likadana uppgifter
oavsett vilket bolag man arbetar for. Saledes, med undantag for sddana de-
taljer som #r foretagsspecifika, &r det mojligt for Sanda att redogora for hans
samtliga anstillningar som projektledare. Sand4 har angivit att hans arbets-
uppgifter som projektledare har inneburit/innebir att genomféra arliga med-
arbetarsamtal for understillda hantverkare, identifiera och kontrollera an-
budshandlingar, uppriitta offerter/anbud utifrén anbudshandlingar samt kal-
kyler, vid behov utféra kontroll av vertagna ytor, genomfora besiktningar,
samordna verksamheten med bestéllare och eventuellt andra entreprendrer
pé arbetsplatsen, uppdatera projektprognoser; tillse att arbeten som ligger
utanfor avtalsarbeten dokumenteras och godkéinns av bestallare (ATA-
arbeten), kontrollera upparbetad tid, hantera leverantorsfakturor, planera och
fordela resurser inom egna projekt, limna offert/anbud, uppriitta arbetsbe-
skrivning enligt avtal med bestéllaren, dgna sig 4t skriftlig proj ektplanering
och skriftlig arbetsbeskrivning samt mer dértill.
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HFAB har forvissat sig om att den offererade uppdragsansvarige uppfyller
samtliga i forfrigningsunderlaget stéllda krav pa uppdragsansvarig.

Det kan i sammanhanget sirskilt noteras att bevisbordan for att Sandés an-
bud inte uppfyller kraven i forfragningsunderlaget vilar p& Stoby. I det aktu-
ella sammanhanget #r det HFAB:s uppfattning att denna bevisborda &t sér-
skilt viktig med tanke pa att Stoby inte har négot som helst incitament att
presentera bevisning som styrker att deras fore detta anstillda har haft ar-

betsuppgifter motsvarande en uppdragsansvarig.

HFAB har mot bakgrund av ovanstéende rétteligen kvalificerat anbudet fran
Sanda och har 4ven i dvrigt agerat i enlighet med LOU och i enlighet med
vad som angivits i forfrigningsunderlaget. HFAB:s férfarande har inte med-

fort att Stoby lidit eller kan komma att lida skada.

Sandi som fatt tillfille att ytira sig 6ver ansokan bestrider denna och anfor
bl.a. foljande. Sanda har uppfyllt alla ska-krav i upphandlingen. Stoby gor
gillande att Sanda inte uppfyller alla krav vad giller uppdragsansvarig. Det
&r Stoby som har bevisbdrdan och ska visa att Sandés anbud inte uppfyller
samtliga ska-krav. Av AFB. 524 framgér att uppdragsansvarig ska ha “minst
fem (5) ars erfarenhet som uppdragsansvarig avseende likvirdiga arbeten
avseende servicearbeten och felavhjdlpande underhdll.” Det har i forfrag-
ningsunderlaget inte stéllts nigra krav pa vad som avses med likvérdiga
arbeten” eller vilka arbetsuppgifter som ska ha utforts for att uppdragsansva-
rig ska uppfylla ska-kravet. Det finns ingen legaldefinition eller annan ve-
dertagen definition av begreppet uppdragsansvarig utan med normalt sprék-
bruk far det anses vara ndgon som ir ansvarig for uppdrag, dvs. har ansvar
for bl.a. genomfdrande, personal och ekonomi i uppdrag. HFAB har inte_
uppstillt ndgra specifika krav rorande exakt vilka arbetsuppgifter en upp-
dragsansvarig ska ha utfort. Det &r mycket mojligt att anbudsgivarna har

offererat uppdragsansvariga med olika kompetens, men det betyder inte att
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HFAB har forfarit felaktigt i kvalificeringen av anbudsgivarna. Sanda vill
podngtera att begreppet uppdragsansvarig hérstammar frin arkitekttjénster
och s#illan anvinds i entreprenadsammanhang. Motsvarande begrepp i ent-
reprenadsammanhang r projektledare. Vad giller frigan om likvardiga
arbeten avseende servicearbeten och felavhjilpande underhdll” har det i
forfragningsunderlaget inte angetts i detalj vad som avses med kravet. Det
anges dock att likvirdigheten ska beddmas med avseende pé servicearbeten

och felavhjdlpande underhall.

S&som Sanda anfort till HFAB har den av Sanda offererade uppdragsansva-
rige under sina redovisade anstéllningar bl.a. utfort kontroll av Gvertagna
ytor, genomfort besiktningar, samordnat verksamheten med bestillare och
eventuella andra entreprendrer pa arbetsplatsen, uppdaterat projektprogno-
ser, tillsett att arbeten som ligger utanfor avtalsarbeten dokumenteras och
godkénns av bestillare (ATA-arbeten), kontrollerat upparbetad tid, hanterat
leverantSrsfakturor, planerat och fordelat resurser inom egna projekt, limnat
offert/anbud, upprittat arbetsbeskrivningar enligt avtal med bestéllare, dgnat
sig &t skriftlig projektplanering och skriftlig arbetsbeskrivning. Vad géller
likvirdiga arbeten har han under alla sina anstéllningar utfort likvirdiga
arbeten i forhallande till det som nu upphandlas. Samtliga uppgifter som
redovisats ovan 4r uppgifter som typiskt sett utfors av en person som inne-
har rollen som uppdragsansvarig. Aven Stoby har genom sitt arbetsgivarin-
tyg bekriftat att han uppfyller kraven som uppdragsansvarig/projektledare.
De uppdrag som han varit uppdragsansvarig for rr i allt vasentligt likvér-
diga arbeten med det som nu upphandlas, dvs. uppdrégen rér servicearbeten
och felavhjilpande underhdll. Av det som Stoby anfor kan inte utlésas att
han inte har utfort uppdrag som ror service och felavhjilpande underhall.
Det som Stoby anfér om att vissa projekt inte inbegripit service och felav-
hjilpande ir felaktigt. Det har inte heller in forfrigningsunderlaget angivits
nagot krav som innebir att hans erfarenhet frdn Fonsterspecialisten inte

skulle godtas. Sand4 har dérfor uppfyllt samtliga ska-krav.
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SKALEN FOR AVGORANDET

Tillémpliga bestimmelser

En upphandlande myndighet ska enligt 1 kap. 9 § LOU behandla leverantd-
rer pa ett likvéirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora upphand-
lingar p4 ett ppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om

omsesidigt erkinnande och proportionalitet iakttas.

Av 16 kap. 4 och 6 §§ LOU framgér att forvaltningsrétten kan préva om en
upphandlande myndighet har brutit mot négon bestimmelse i lagen och, pa
talan av en leverantdr som lidit eller kan komma att lida skada, besluta att

en upphandling ska géras om eller far avslutas forst sedan rittelse gjorts.

Vid 6verprévningar enligt LOU giller att forvaliningsrétten i princip

endast provar de sirskilt'angivna frigor som sokanden tar upp.
Relevanta delar av forfrdgningsunderlaget

I punkt AFA. 21 anges att ramavtalet omfattar golvarbeten av karaktéren
felavhjdlpande underhall, enklare underhallsatgérder samt mindre projekt.

Projekten ska vara av enklare karaktéir och ej kréva langre etableringar.
I punkt AFB. 524 stills bl.a. féljande krav:

»” Anbudsgivaren ska tillhandahélla:

Ansvariga personer som har dokumenterad erfarenhet och kompetens av att

utfora likvirdigt uppdrag”.

» Anbudsgivaren ska tillhandahélla nyckelpersoner som svarar upp mot f6r-

fragningsunderlagets stillda krav.
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Nyckelorganisationen ska omfatta minst
e Uppdragsansvarig
o Arbetsledare”

“Nyckelorganisationens kompetens och erfarenhet:

Uppdragsansvarig
a) Minst fem (5) 4rs erfarenhet som uppdragsansvarig avseende likvérdiga

arbeten avseende servicearbeten och felavhjilpande underhall.

b) Mycket god kunskap i svenska spraket, i tal och skrift.”
Forvaltningsrdttens bedomning

Ett anbud som i en upphandling inte uppfyller samtliga i forfrigningsun-
derlaget stallda krav far i regel 1nte antas eftersom ett sadant forfarande oft-

ast skulle strlda mot saval llkabehandllngsprm01pen som transparensprlnm—

pen.

Stiillda krav ska vara uppfyllda vid anbudstidens utgéng om inget annat
anges i forfragningsunderlaget. Undantag kan goras om ett sddant krav

skulle vara oproportionerligt. Aven om bristande kravuppfyllelse fram-

kommer forst vid en domstolsprévning kan en sadan brist medfora ett ingri

pande enligt LOU.

Stoby gor gillande att Sandés offererade uppdragsansvarige inte uppfyller
kravet p4 minst fem (5) 4rs erfarenhet som uppdragsansvarig avseende lik-

vérdiga arbeten avseende servicearbeten och felavhjélpande underhall.

Enligt forvaltningsrittens bedémning kan det aktuella kravet, last i sitt
sammanbang, rimligen inte forstis pa annat sétt &n att offererad uppdrags-

anvarig ska ha erfarenhet av golvarbeten som till sin karaktér &r likvirdiga
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de som ramavtalet avser med avseende pa servicearbeten och felavhjdlpande

underhall.

Savitt framgér av handlingarna i mélet hade Sandas offererade uppdragsan-
svarige inte totalt fem &rs erfarenhet som uppdragsansvarig/projektledare fr
golvarbeten vid tidpunkten for anbudstidens utging, oavsett om han tillgo-
doriknas aberopad erfarenhet frén sin anstéllning hos Stoby. Anbudet upp-
fyller déirmed inte samtliga i forfragningsunderlaget stéllda krav och borde
darfor inte ha antagits. Eftersom Stoby vid utvérderingen har kommit pa

24 77'5255 BESL (] Tarde plats och ramavtal ska tilldelas tre anbudsgivare har Stoby lidit eller

20(8-05-03 kunnat komma att lida skada till foljd av att anbudet frén Sanda har antagits.

Tl bofogs rrarr her o _ _
;VZ/V/ ats rdfa) Skl for ett ingripande enligt LOU foreligger dédrmed. Detta ska ske genom

z '/
o 7 a/ 77 ;L/‘(/‘f"/m/ en rittelse pa s4 sitt att en ny utvérdering genomfors varvid anbudet fran
72 j Forva /77,7%/_, s
.Y -Stﬁb;_y(‘ inte ska beaktas.
Lenuiie aff At Senda |

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1B LOU)

Louiseaf Klint

Anna Aktermo har foredragit mélet.
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Bilaga 1

SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga férvaltningsrittens bestut
ska skriva till Kammarritten i G6teborg, Skri-
velsen ska dock skickas eller limnas till f61-
valtningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till férvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig férhandling, eller det
vid en sidan férhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock 6verklagandet
ha kommit in inom tre veckor frin den dag
domstolens beslut meddelades. Tiden f&r Sves-
klagandet f6r offentlig part riknas frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16rdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att skrivelsen
kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstand
meddelas. Kammatritten limnar prévningstill-
stind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som férvaltningsritten har kommit
till,

2. det inte utan att sidant dllstind meddelas gér
att bedéma riktigheten av det slut som fér-
valtningsritten har kommit till,

3. det dr av vikt f6r ledning av rittstillimpning-
en att verklagandet prévas av hégre ritt, el-
ler

4. det annars finns synnerliga skal att préva
overklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas star f6r-
valtningsrittens beslut fast. Det dr dirfor viktigt
att det klart och tydligt framgér av éverklagandet
till kammatritten varfér man anser att prov-
ningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehalla

1. Klagandens petson-/otganisationsnummet,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksd anges samt eventuell annan adress

dir klaganden kan nis f6r delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare 1 malet —
och om de fortfarande ér aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer tll arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om néigon
petson- eller adtessuppgift dndras, ska dnd-
tingen utan drdjsmél anmilas till kammarrit-
ten.

2. den dom/beslut som 6verklagas med upp-
gift om forvaltningsrittens namn, milnum-
mer samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd f6r en
begiran om prévningstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill 3 till stdnd,

5. de bevis som klaganden vill dberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sitskilt bevis.

Adtessen tll {6rvaltningstitten framgar av do-
men/beslutet.

T vissa mal fir avtal slutas innan tiden {61 6ver-
klagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut.
Detta giller mil om 6verprévning enligt:

e lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,

e lagen (2007:1092) om upphandling inom
omtidena vatten, enetgi, transporter och
posttjanster, eller

e lagen (2011:1029) om upphandling pi for-
svars- och siakerhetsomradet.

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gatt fran det att ritten avgjort milet eller upp-
hivt ett interimistiskt beslut. I vissa fall far avtal
slutas omedelbart. Ett verklagande av rittens
avgorande fir inte provas sedan avtal hat slutits.
Fullstindig information finns i 16 kapitlet i de
ovan angivna lagarna,

Behéver Ni fler upplysningar om hur man Gvet-
klagar kan Ni vinda Er till férvaltningsritten.






