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BAKGRUND

Folktandvarden i Stockholms 1an AB (FTV) har genomfort en upphandling
av tandtekniska tjanster, dnr FTV 200912-0294 (upphandlingen). Upp-

handlingen genomfordes genom ett forenklat forfarande.

I meddelande, daterat den 25 oktober 2010, informerade FTV om att upp-
handlingen avbrutits. T upphandlingsprotokoll, daterat den 21 oktober
2010, uppgavs bl.a. foljande. For att 8ka mojligheterna att uppnéa fordelak-
tiga prisvillkor har FTV i forfrégningsunderlaget lamnat en utfistelse pa
garantivolym. Utféstelsen innebér att FTV garanterar 50 procent av den
uppskattade arsvolymen. Syftet med garantin har varit att skapa forutsétt-
ningar for att FTV ska erhéllé marknadens mest fordelaktiga priser 1 for-
hallande till sin inkdpsvolym som &r den storsta i landet. FTV kan efter en
genomgéng av de priser som limnats i de anbud som uppfyller stillda krav
konstatera att garantin i,nte‘ gett onskat resultat genom att de priser som
erbjuds #r likvirdiga eller hogre 4n de som tidigare har avtalats utan att
FTV lamnat nagra utfistelser om en garanterad volym. Enligt FTV:s be-
dsmning ska en sddan utfistelse, i kombination med att leverantoren far en
definierad volym, leda till prissénkningar som inte bor understiga 30 pro-
cent 1 jamforelse med en situation dér leverantoren inte har fatt négoh som
helst utfiistelse om en garanterad avtalsvolym. En utféistelse om att garante-
ra en viss del av betalningen forutsitter enligt FTV att leverantdren ldmnar
s3 fordelaktiga villkor att detta uppvéger den risk som FT'V utsétter sig for
om volymerna av ndgon orsak skulle komma att understiga de forvantade
nivaerna. FTV #r dédrmed inte beredd att teckna avtal innehéllande garanti-
villkor till de priser som aktuella anbud erbjuder i denna upphandling. Med
hénvisning till att FTV enligt bestdimmelserna i LOU inte har m&jlighet att
#ndra forutsitiningarna i en pagaende upphandling foreslas att FTV fattar
beslut om att avbryta upphandlingen. FTV foreslas samtidigt pabdrja arbe-

tet med en ny upphandling dér erfarenheterna fran den genomforda upp-
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handlingen tillvaratas. Som en del av arbetet ingér att genomfora erforder-

liga férandringar av férﬁ'égningsunderlaget.*
YRKANDE M.M.

Nya Ulmbrants Dentallaboratorium AB (bolaget) ansdker om &verprov-
ning och yrkar att beslutet att avbryta upphandlingen ska ogiltigforklaras.
Till stod for sin talan anfor bolaget bl.a. f6ljande. Genom att avbryta den
pagaende upphandlingen utan att pévisa sakliga skl bryter FTV mot LOU
och de grundliggande gemenskapsrittsliga principerna som styr offentlig
upphandling. Upphandlingen har fram till dess att beslutet om att avbryta
densamma skett i enlighet med bestdmmelserna i LOU och direktiv

2008/ 18/EG samt de grundliggande gemenskapsrittsliga principerna (dvs.
principerna om likabehandling, transparens, proportionalitet och icke-
diskriminering). Totalt limnades 42 anbud in och efter provning kvarstod
12 anbud. Upphandlingen maste dérfor betraktas som fullt konkurrensut-
satt och antalet kvarstiende leverantorer ar tillrickligt stort varfor nagot
skil att avbryta upphandlingen pa denna grund inte finns. FTV har inte
stallt upp nagra budgetramar i vare sig forfrigningsunderlaget eller i Fra-
gor och Svar. Fér hoga kostnader utgor dérfor inte en saklig grund {61 att
avbryta upphandlingen. Som skil for att avbryta upphandlingen uppger
FTV att prisbilden ar for hog med hinvisning till att den utlovade garanti-
volymen p4 50 procent av den verkliga &rsvolymen for perioden 0807 —
0906 borde generera minst 30 procent ldgre priser. I upphandlingsprotokol-
let uppges att en garantivolym skapar férutsdgbarhet och kontinuitet vilket
ger leverantérerna langtgdende mojligheter att planera sin verksamhet och
avsitta for atagandet nodvindiga resurser. Enligt bolagets uppfattning
stammer inte detta och FTV:s argumentation att garantivolymen borde re-
sultera i 30 procent lagre kostnader &r helt tagna ur luften. Inte heller detta -
utgdr sakligt skal for att avbryta upphandlingen. FTV:s uppfattning har inte
Klargjorts i forfragningsunderlaget och agerandet strider mot principen om
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transparens (6ppenhet och forutsebarhet). Ett stort antal tandtekniska labo-

ratorier har lamnat anbud pa en nivé som enligt bolagets uppfattning &r

fullt jaimforbar med andra tandtekniska upphandlingar som har genomforts

under det senaste aret. Konkurrensen inom branschen &r hog och vinstmar-

ginalerna ldga och FTV:s uppfattning att priserna bor vara 30 procent lagre

4r dven ur detta perspektiv helt orealistisk. Genom att avbryta upphand-

lingen och férkasta samtliga godkéinda anbud bryter FTV &ven mot princi-

pen om diskriminering av hela den tandtekniska branschen. Bolaget vill

dessutom hivda att FTV med mycket stor sannolikhet kommer att kunna

friskriva sig frén att utbetala garantiersittningen genom att pévisa ndgon

enstaka leverans som inte uppfyller avtalade villkor (punkten 6.3 i forfrag-

ningsunderlaget i kombination med punkten 6.29 Force majeure). Vérdet

av garantiutfistelsen minskar dérmed. Enligt bolaget kan forfarandet sna-

rast ses som ett forhandlingsspel med syfte att pressa prisnivderna ytterli-

- gare. FTV:s agerande medfor betydande skada for bolaget och 6vriga an-
budsgivare eftersom anbuden har blivit godkénda och offentliga i samband
med upphandlingsprotokollet. I en fornyad upphandling riskerar anbudsgi-
vare som rankats som nummer ett (ddribland bolaget) att f4 en annan rang-
ordning d& nuvarande rangordning kan anvindas som prisjamforelse mel-
lan anbudsgivarna. Risken finns s&ledes att bolaget riskerar att forlora hela

den volym som enligt utvédrderingen skulle ha tillfallit bolaget.

FTV yrkar i forsta hand att malet ska avskrivas eftersom anbudens giltig-
hetstid har 16pt ut. I andra hand yrkar FTV att ansékan ska avslds. FTV
anfor bl.a. foljande till stod for sin talan. FTV har inte brutit mot LOU och
de grundliggande gemenskapsrittsliga principerna. FTV instdmmer i bola-
gets konstaterande att upphandlingen har genomforts med beaktande av de
bestimmelser i LOU som gillde vid tidpunkten f6r upphandlingens p&bor-
jande (januari 2010). Bolagets anstkan om ¢verprovning gavs in efter det
att anbudens giltighetstid gick ut den 31 oktober 2010. Nagra giltiga anbud
finns dérfor inte i nuldget och FTV #r forhindrad att fatta beslut om att anta
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nigot av anbuden och slutfora upphandlingen forsévitt rétten forordnar att
rittelse ska ske. FTV har pabérjat arbetet med en ny upphandling av tand-
tekniska tjénster. Aktuell upphandling har genomf&rts enligt bestdmmel-
serna om forenklat forfarande vid upphandling av ramavtal omfattande B-
tjanster enligt LOU. Upphandlingen &r uppdelad i 28 delar och FTV:s av-
sikt var att teckna ramavtal med en leverantér per del. Det valda upphand-
lingsforfarandet innebér att ramavtalen innehéller samtliga villkor och att
det saknas mojligheter for FTV att begéra in nya priser i samband med
avrop fran ramavtalet. I samband med arbetet att ta fram forfragningsun-
derlaget for upphandlingen konstaterades att de bestimmelser som inférdes
i LOU den 1 januari 2008 avseende upphandling av ramavtal stéllde krav
pé visentliga forandringar av det forfragningsunderlag som tillampats 1
tidigare upphandling. Enligt FTV:s uppfattning har antalet anbud 1 upp-
handlingen varit vésentligt 14gre &n vid tidigare upphandlingar. Att ett stort
antal anbud inte har kunnat medges méjlighet att delta i upphandlingen
beror enligt FTV:s uppfattning till stor del p4 att anbuden saknat i forfrag-
ningsunderlaget efterfrégad redovisning som visar att stillda krav uppfylls
och inte pa att forfrigningsunderlaget &r komplext. Den beskrivning bola-
get har gjort betriffande mojligheterna att avbryta en upphandling &r inte
uttsmmande (se Hogsta forvaltningsdomstolens dom i mél nr 4239-07).
Upphandlingen har avbrutits eftersom de i anbuden erbjudna prisvillkoren
inte beaktar omsténdigheten att FTV ldmnat bindande utféstelser om att
ekonomiskt garantera 50 procent av den i forfragningsunderlaget berékna-
de arsvolymen. Avtalad leverantdr skulle ddrmed erhélla denna del av er-
sittningen oavsett om leveranserna skulle uppna angiven volym eller inte.
FTV ska bedriva sin verksamhet i enlighet med aktiebolagslagen och pd ett
sadant sitt att intikter och utgifter #r i balans. Som aktor pa en konkur-
rensutsatt marknad 4r det naturligt att FTV inte kan offentliggéra uppgifter
som kan medfora skada for FTV. For att tillgodose bolagets 6nskemél om
ekonomisk ram skulle FTV ha varit nédgad att redovisa budgetram f6r

respektive del i upphandlingen, vilket inte varit mojligt. FTV erhéller inte
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anslag utan verksamheten finansieras genom intakter frén kunder vilket
paverkar mojligheten att lamna budgetramar for verksamheten. Sakom-
stindigheterna i detta drende skiljer sig bland annat pd grund av detta fran
de omstindigheter som forelag i mal 899-07 (Kammarrétten i Jonkoping).
Av forfragningsunderlaget framgar att prisutvarderingen kommer att base-
ras pa den beréknade arsvolymen for respektive del. Uppgifterna om
kommande arsvolymer grundas pa historiska uppgifter och utgér en be-

~ ddmning. FTV:s avsikt har varit att de angivna uppgifterna ska vara rittvi-

sande. FTV har i forfragningsunderlaget redovisat forvintad omfattning av
inkdpen per ar och delar inte bolagets uppfattning att garantiutfdstelsen inte
tillfor ett merviarde till ramavtalet. De personella resurserna har mycket
stor paverkan pa kostnaderna nér det giller tandtekniska tjdnster och det &r
enligt FTV:s bedomning inte orimligt att denna osakerhetsfaktor innebér
en kostnadsskning pé 30 procent jamfort med det pris som kan lémnas nér
alla forutsittningar 4r kénda. Den aktuella upphandlingen &r comstritt den
storsta upphandlingen av tandtekniska tjénster och utifrin en marknads-
ekonomisk utgéngspunkt 4r det normalt forekommande att en stor och ga-
ranterad volym ger forménligare prisvillkor &n vad som &r fallet om kbpa—
ren koper sma kvantiteter vid enstaka tillfllen. Bolagets pastéende om att
FTV skulle diskriminera samtliga leverantorer faller pa sin egen orimlighet
eftersom FTV:s beslut innebér att en ny upphandling ska genomforas. Bo-
lagets pastdende om att forfrégningsunderlaget utformats s att FTV inte
ska behova utbetala ersittning for garanterad inkdpsvolym &r felaktigt.
Upphandlingsprotokollet innehaller inte nigon utvérdering av lamnade
anbud och det gir inte att utldsa av utvdrderingsprotokollet vilket anbud
som skulle ha sttt som vinnare for respektive del. De priser som redovisas
utgdr totalpris och det r inte mdjligt att utifrdn detta utlédsa vilka priser
respektive anbudsgivare lamnat for respektive position. Av forfragnings-
underlaget framgér att om en anbudsgivare anser att vissa uppgifter i anbu-
det bor hemlighallas ska detta framgé av anbudet. Om anbudsgivaren inte

“har nagra synpunkter kan detta komma att tolkas som att anbudsgivaren
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inte har ndgra invindningar mot att hela eller delar av anbudet l&mnas ut.
Vid begéran om utfiende av uppgifter avseende ett visst anbud kommer
FTV att prova begiran enligt offentlighets- och sekretesslagen. Om FTV

hade haft 5nskemal om att reducera anbudsgivarnas priser s& hade detta

varit m&jligt inom ramen for den pagéende upphandlingen.

Bolaget har i yttrande uppgett bl.a. foljande. Beslutet att avbryta upphand-
lingen togs den 21 oktober och séledes inom anbudens giltighetstid. Under
utvirderingsfasen 6verprévades upphandlingen vilket forsenade utvarde-
ringsfasen kraftigt. Trots detta fordndrades inte anbudens giltighetstid vil-
ket innebir att FTV har haft en alltfér sndv tidsram. Trots att inga giltiga
anbud foreligger bor ritten ta stillning till frigan om rittelse. I det fall
kvarvarande leveranttrer vid en rittelse véljer att forlanga anbudens giltig-
hetstid méste FTV ateruppta och slutféra upphandlingen (se t.ex. Kammar-
ritten i Géteborgs dom den 12 december 2009 i mél nr 4963-09). Den av
FTV uppskattade inképsvolymen (ca 300 MSEK) stémmer inte dverens
med den i bilaga 2 till forfrégningsunderlaget angivna inkpsvolymen for
perioden juli 2008 — juni 2009 och risk finns att volymgarantin i sjélva
verket 4r betydligt lagre &n 50 procent i det fall FTV:s beddmning av den
sammanlagda inképsvolymen p& 300 MSEK é&r korrekt. Enligt ‘bolagets
uppfattning &r den av FTV valda upphandlingsmodellen fullt férenlig med
LOU och utgér inte ndgot sakligt skl att avbryta upphandlingen. Upp-
handlingsmodellen har skapat en betydligt stérre komplexitet i upphand-
lingen genom att varje enskild leverantor maste visa att man har resurser
att leverera de volymkrav som giller for respektive upphandlingsgrupp.
Detta har lett till att ovanligt ménga leverantérér uteslutits vid utvérdering-
en. Bolaget anser dock att de tolv godkéinda leverantSrerna garanterar att
upphandlingen &r tillréickligt konkurrensutsatt. FTV:s motivering att anbu-
dené prisvillkor inte svarar mot garantiutfistelsen &r i grunden FTV:s for-
vintan om 30 procent ldgre anbudspriser jamfort med branschens aktuella

prisniva och borde dérfor helt klart ha varit omnémnt som en ekonomisk
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ram i forfrigningsunderlaget. Det saknas stod for FTV:s &sikt att man av
konkurrensskil inte kan uppge ekonomiska ramar eller budget eftersom
FTV #gs av landstinget och verksamheten séledes &r offentlig och FTV
maste dirmed folja samma regelverk som for dvriga offentliga verksamhe-
ter. Genom att inte uppge ekonomiska ramar eller ett uttryckligt férbehall
om att upphandlingen kan avbrytas om den blir for dyr brister forfrag-
ningsunderlaget i transparens. Betraffande volymavvikelser foljer tandtek-
niska produkter statistiskt sett en normalférdelningskurva och sannolikhe-
ten for en sa kraftig avvikelse som 50 procent dr enligt bolagets uppfatt-
ning forsvinnande liten. Detta innebér att den risk FTV tar med sin volym-
garanti &r mycket begrinsad och motiverar inte den kostnadssdnkning FTV
forvintar sig. Den storsta risken kvarstar hos leverantérerna och anbudspri-
serna bor darfor inte avvika ndmnvért fran de priser som &vriga landsting
accepterat vid upphandlingar under det senaste &ret. Bolagets och 6vriga
studerade leverantdrers anbudspriser ligger 20 — 25 procent lidgre 4n den
ordinarie prislistan (som riktar sig framst till privatpraktiserande tandlakare
som képer mindre kvantiteter vid enstaka tillféllen) och prissétiningen
4terspeglar en marknad i full konkurrens. Aven om det enbart &r anbudens
totalpris som uppgetts i upphandlingsprotokollet kan detta vara ett brott
mot likabehandlingsprincipen eftersom det medfor att anbudsgivarna kan
forbattra sin konkurrenssituation vid en ny upphandling. FTV:s uttalande
att det inom ramen for ﬁpphaildlingen varit mojligt att férhandla med an-
budsgivarna och reducera de aktuella priserna underminerar FTV:s angiv-
na skl att avbryta upphandlingen pa grund av for hga kostnader. Nagra
forhandlingskontakter har inte tagits. Upphandlingsmodellen méste anses
fullt indamalsenlig trots att den inte &r optimal. Nagra sakliga skél att av-
bryta upphandlingen har inte framkommit och FTV:s beslut strider mot
1 kap. 9 § LOU.

FTV har i yttrande anfort bl.a. foljande. Betrdffande anbudens giltighetstid

hinvisas till Kammarrétten 1 Stockholms dom i mél nr 6097-09. Det ir inte
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majligt att ritta en upphandling nér giltighetstiden f6r anbuden har 16pt ut.
FTV:s tidsplan for provning av inkomna anbud och beslutet att avbryta
upphandlingen kom att fattas vid en senare tidpunkt &n planerat till {5ljd av
en ansdkan om §verprdvning av upphandlingen. Betraffande forlingning
av anbudens giltighetstid &r det FTV:s uppfattning att denna inte bor for-
dndras 1 annat fall 4n nér tvingande skl foreligger som den upphandlande
myndigheten inte har kontroll ver och att en férlangning av giltighetstiden
endast 4r aktuell nér beslut inte kan fattas inom den i annonsen angivna
giltighetstiden. Nagon utvérdering av anbuden har inte gjorts och det &r
inte utrett vilka anbud som skulle kunna st& som vinnare av respektive del i
upphandlingen. En fornyad provning och utvérdering av anbuden efter det
att beslutet har offentliggjorts och anbudsgivarna medgetts mojlighet att ta
stillning till om giltighetstiden for anbuden ska forlangas &r enligt FTV att
betrakta som en ny upphandling vilken d& ska foregés av annonsering en-
ligt LOU. Garantivillkoret utgér ifran att det for den enskilda leverantéren
kan innebira ett omfattande arbete att ingd ett ramavtal med en stor kund.
Avsikten med utfistelsen har varit att tydliggora for leverantdrerna att den
som erhéller ett ramavtal ocksa kan ridkna med att erhalla bestdllningar som
ryms inom avtalet och den &r utformad utifrén utgéngspunkten att leveran-
téren kan vara en ny leverantor till FTV. Mojligheten att forhandla &r inte
ett alternativ till att avbryta upphandlingen. Upphandlande myndighet har
inte nagon skyldighet att uppta forhandlingar. Den tidigare "Némnden f6r
offentlig upphandling” har ocksa uttalat att férhandlingar inte ska genom-

foras enbart 1 syfte att sénka priset.
UTREDNING I MALET

I forfragningsunderlaget anges (under punkten 5 ”Anbudsprévning och
anbudsutvirdering”) att FTV for respektive del kommer att anta det anbud

som &r ekonomiskt mest fordelaktigt.
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SKAL FOR AVGORANDET

Tilldmpliga bestimmelser

Denna upphandling har p&boérjats fore den 15 juli 2010 och dérmed tilldm-
pas LOU i den lydelse som var gillande vid denna tidpunkt.

I 1kap. 9 § LOU anges bl.a. att upphandlande myndigheter ska behandla
leverantrer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfdra
upphandlingar pa ett &ppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna
om Omsesidigt erkénnande och proportionalitet iakttas.

I 16 kap. 2 § forsta stycket LOU anges att om den upphandlande myndig-
heten har brutit mot de grundlidggande principerna i 1 kap. 9 § eller ndgon
annan bestdimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantéren lidit
eller kan komma att lida skada, ska ritten besluta att upphandlingen ska
goras om eller att den far avslutas forst sedan réttelse gjorts.

Forvaltningsrdttens bedomning

Fragan i malet 4 om FTV har haft fog for beslutet att avbryta upphand-
lingen. Nagon klar och entydig praxis angédende vad som kan utgéra sakligt
godtagbara skl for ett avbrytande finns dnnu inte. Hogsta forvaltnings-
domstolen har i RA 2009 ref. 43 provat frigan om upphandlande enhets
ritt att avbryta pdgdende upphandling pa den grunden att kommunens bud-
get skulle dverskridas och uttalat bl.a. f6ljande. Enheten har ratt att sjélv
avgdra ndr det finns forutsittningar for att inleda en upphandling och nér
en inledd upphandling behover avbrytas. Mojligheten att avbryta en upp-
handling &r emellertid begréinsad. Av praxis framgér att beslut om avbry-
tande méste vila pé sakligt godtagbara skl och att det inte far vara god-
tyckligt. Ett sédant beslut maste vidare f6lja de grundldggande reglerna i
fordraget i allménhet och principen om férbud mot diskriminering pa
grund av nationalitet i synnerhet (jfr EG-domstolens avgorande i mél C-
244/02, Kauppatalo Hansel Oy mot Imatran Kaupunki). Hogsta forvalt-
ningsdomstolen fann att det i malet var tillfredsstéllande utrett att samtliga
de aterstdende anbud som kommunen hade att ta stéllning till var hdgre &n

vad kommunens budget till#t och da tjénsten visade sig vara dyrare &n vad
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kommunen hade haft anledning att rikna med och att beslutet att avbryta

upphandlingen hade vilat pa sakligt godtagbara skél.

Upphandlingsprocessen ska kénnetecknas av forutsebarhet, transparens
och likabehandling. Ett forfrigningsunderlag ska vara s pass tydligt att
samtliga anbudsgivare ges insikt 1 hur beddmningen av deras aﬁbud kom-
mer att géras. Allmént sett innebar kravet pa transparens bl. a. att forfrag-
ningsunderlaget ska vara fullstéindigt ocﬁ tydligt och aft aktuella utvirde-
ringskriterier framgar fér leverantdrerna. Leverant6rerna méste kunna for-
std vad den upphandlande enheten efterfragar och, s& langt det & mojligt,
underriittas om under vilka forutsittningar upphandlingen genomfors. Kra-
vet pa transparens bor enligt forvaltningsrétten innebéra att &ven sddana
forutsittningar for upphandlingen som i vart fall i ndgon utstrackning och
med ndgon sikerhet 4r kinda for den upphandlande enheten, eller avser
andra relevanta omstindigheter av sddan karaktér att de, om de intréffar,
visentligen rubbar forutséttningarna for upphandlingen framgar av anbuds-

forfrégan.

FTV har i utvirderingsprotokollet, som bifogats beslutet om avbrytande,
som skl for att avbryta upphandlingen uppgett att FTV vid en genomgang
av de priser som lémnats i de anbud som uppfyller stéllda krav kunnat kon-
statera att utfistelsen om en garanterad avtalsvolym (50 i)rocent av berdk-
nad &rsvolym) inte gett 6nskat resultat dd de priser som erbjudits &r likvér-
diga eller hogre 4n de som tidigare har avtalats utan att FTV l&mnat ndgra
utfistelser om en garanterad volym. FTV har vidare uppgett att syftet med
utfistelsen om garantivolymen har varit att skapa forutsittningar for FTV
att erhalla marknadens mest férdelaktiga priser 1 férhéllande till sin in-
kopsvolym som #r den storsta i landet och att enligt FTV:s beddmning ska
~ en sadan utfistelse, i kombination med att leveranttren far en definierad
volym, leda till prisséinkningar som inte b6r understiga 30 procent i jAm{o-

relse med en situation dér leverantdren inte har fatt ndgon som helst utfés-
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telse om en garanterad avtalsvolym. Det &r ostridigt i mélet att dessa eko-
nomiska férvintningar inte framgér av férfragningsunderlaget 1 upphand-
lingen och att de inte heller p4 annat sétt kommunicerats med anbudsgivar-

na.

Endast den omstindigheten att erbjudna priser anses vara for hoga i forhal-
lande till vad som forvintats ricker enligt f6rvaltningsrétten inte for att
utgora ett sakligt skl att avbryta en upphandling, i synnerhet da dessa for-
utsittningar inte har angetts av FTV i anbudsforfradgan eller pd annat sétt
kommunicerats med anbudsgivarna. FTV har vidare inte visat att de priser
som ldmnats av anbudsgivarna inte skulle vara i nigon mening marknads-
missiga dven med beaktande av den av FTV ldémnade utfistelsen avseende
garanterad volym. FTV har inte heller uppgett att de haft en ekonomisk
ram/budget i upphandlingen vilken skulle komma att &verskridas vid ett

antagande av de anbud som FTV haft att ta stéllning till.

Sammanfattningsvis beddmer forvaltningsritten att FTV inte har formétt
visa att de skil som anforts till stod for beslutet att avbryta upphandlingen

har varit sakliga.

Av utredningen i malet framgér att anbudens giltighetstid 16pt ut den 31
oktober 2010 och att ndgon forldngning av giltighetstiden inte har skett.
Det foreligger ddrmed inte ldngre négra giltiga anbud i upphandlingen. Det
saknas ddrmed gruhd for forvaltningsritten att meddela forordnande enligt

16 kap. 2 § forsta stycket LOU. Mélet ska dérfor avskrivas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1a LOU)

e L
Susanne Bagge
Rédman
Foredragande har varit Ulrika Alvinger.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill verklaga férvaltningsrittens
beslut ska skriva till Katmmatritten i
Stockholm. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till férvaltningsritten.

@verklagandet ska ha kommit in till
forvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag da klaganden fick del av beslutet. Tiden
for Sverklagandet £6r offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for Gverklagandet infaller pd
16rdag, sdndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton
ricker det att skrivelsen kommer in nésta
vardag.

For att ett Sverklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammartitten lmmnar
provaingstillstind om det r av vikt f6r
ledning av rattstillimpningen att
&verklagandet provas, anledning
forekommer till indring i det slut vartll
forvaltmingsritten kommit eller det annars

finns synnerliga skil att prova Overklagandet.

Om prévningstillstand inte meddelas star
forvaltingstittens beshut fast. Det dr darfor
viktigt att det klart och tydligt framghr av
Sverklagandet tll kammarritten varfor man
anser att provningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med verklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, petsonnuminet,
yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer tll arbetsplatsen och

" eventuell annan plats dir klaganden kan
nis for delgivning limnas om dessa
uppgiftet inte tidigare uppgetts i mélet.
Om nagon petson- eller adressuppgift
indras ar det viktigt att anmélan snatast
gors till kammarritten,

2. det beshit som &verklagas med uppgift

3. om {Orvaltningsrittens nammn,
malnummet samt dagen for beslutet,

4. de skil som klaganden anger il stod fox
begiran om provningstillstind,

5. den #ndring av forvaltningsrittens beslut
 som klaganden vill 3 il stind,

6. de bevis som klaganden vill &beropa och
vad han/hon vill styrka med vatje
sarskilt bevis.

Sktivelsen ska vara undertecknad av
klaganden ellet hans ombud. Adressen till
forvaltningsritten framgir av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sdnda in
fullmalkt i original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer.

Om nigon person- eller adressuppgift
indras, ska Ni utan dr6jsmal anmila
andtingen till kammatrritten.

I mal om &verprdvning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transporter och
posttjinster fir avtal slutas innan tiden for
dverklagande av rittens dom eller beslt hat
16pt ut. I de flesta fall fir avtal shutas ndr tio
dagar hat gitt frin det att ritten avgjort
mélet eller upphivt ett interimistiskt beshit. I
vissa fall fit avtal slutas omedelbart. Eitt
dverklagande av fittens avgdrande fir inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan

Behéver Ni flet upplysningar om hur man
Sverklagar kan Ni vinda Er till
forvaltningsratten.

DV 3109/1A LOU



