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SAKEN
Overprdvning av en upphandling enligt lagen (2016:1145) om offentlig upp-

handling, LOU

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avslar Selfpoint Sverige AB:s och MYBW Office Mana-

gement AB:s ansékan om verprévning.

BAKGRUND

Regionen Jonk&pings lin (regionen) genomfor ett Sppet upphandlingsforfa-
rande som bendmns “Digitala vardméten” (ref: RJL 2019:1173 ). Av upp-
handlingsdokumentet framgér bl.a. att en leverantér kommer att antas och
att tilldelningsgrunden dr det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet med
hédnsyn till det basta forhallandet mellan pris och kvalitet. Genom tilldel-
ningsbeslut har annan leveranttr dn Selfpoint Sverige AB (Selfpoint) re-
spektive MYBW Office Management AB (Officemanagement) antagits och
anbuden frdn nimnda leverantorer har forkastats. Selfpoint och Officemana-

gement anséker nu om dverprovning.

Dok.1d 309925

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2201 Hamngatan 15 036-15 66 00 - méandag—fredag
550 02 Jonkoping E-post: forvaltningsrattenijonkoping@dom.se  08:00-16:00

www. forvaltningsrattenijonkoping.domstol.se




Sida 2

FOBVALTNINGSRATTEN DOM 3773-19
1 JONKOPING 3800-19
YRKANDEN

Selfpoint yrkar i forsta hand att forvaltningsritten ska besluta att upphand-
lingen fir avslutas forst ndr rittelse skett pa sa sitt att bolagets anbud ska
beaktas 1 upphandlingen och inkluderas i utvédrderingsfasen. I andra hand

ska upphandlingen géras om.

Officemanagement yrkar fSrvaltningsrétten ska besluta att upphandlingen
far avslutas forst innan réttelse skett pa s sitt att bolagets anbud ska anses

kvalificerat. I andra hand ska upphandlingen géras om.

Regionen anser att bada ans6kningarna ska avslas.

VAD PARTERNA ANFOR

Selfpoint

Selfpoints referens 1

De tva referenser Selfpoint lamnat uppfyller stillda krav. Selfpoint har an-
givit Mental Toolbox i Sverige AB (Toolbox) som referens 1. Toolbox har
tillhandahéllits genom Selfpoint Clinic, d.v.s. samma system och tjinst som
offereras i anbudet och som uppfyller de krav pd som anges i upphandlings-
dokumenten. For funktionerna har det ingen betydelse hur ménga hand-
laggare eller vardgivare som ansluts till systemet, hur stor eller liten verk-
samhet det 4r fradga om, eller antalet drenden eller vardkontakter. Referens 2
avser ett bolag som ett tag var landets tredje storsta digitala vardcentral och
som ocksd anvinde Selfpoint Clinic. Det &r alltsa ett flexibelt system som
kan anvindas av verksamheter av skiftande storlek och art. Selfpoint har

darmed kapacitet att leverera det som efterfragas i upphandlingen.
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Kraven under punkten referenser for att bekrifta kapacitet har i vart fall va-
rit otydligt utformade och, med den tolkning regionen gor gillande, dven
oproportionerliga. I upphandlingsdokumenten anges inga uppskattade voly-
mer eller nagot uppskattat ekonomiskt vérde, utan endast att regionen initialt
har behov av 100 anvéndarlicenser for vardgivare och 20 licenser for vard-
administratorer. Inte heller garanteras nidgon viss volym. Det saknas dérfor
vigledning ifraga om de kommande volymerna i systemet. En licens &r end-
ast en ritt att utnyttja ett system och dr inte nagon garanti for att det faktiskt
kommer att nyttjas. Aven om tjinsterna skulle tas i ansprak sa siger antalet
licenser inte ndgot om nyttjandegrad, antalet vardkontakter, inloggningar i
systemet etc. och dr ddrfor inte ett relevant matt p& uppdragets omfattning.
Dirmed kan antalet licenser inte heller anses vara ett relevant matt pa an-
budsgivarnas eller systemens kapacitet. Dessutom dr 120 stycken licenser
relativt blygsamt rent kapacitetsméssigt, eftersom en normalkund hos Self-
point har tusentals licenser. Till detta kommer den 16st hallna uppgiften att
regionen bedémer att intresset kommer att véxa under avtalstiden dér fler
verksamheter kommer att nyttja systemet. Hur stora dessa verksamheter &r
eller hur minga vardkontakter det 4r friga om framgar inte. Sammantaget
medfor detta att det inte varit mdjligt for anbudsgivarna att med ledning av

upphandlingsdokumenten uppskatta upphandlingsforemalets omfattning.

Om upphandlingsdokumentens foreskrifter skulle anses innebéra att refe-
rensuppdragens omfattning ska motsvara upphandlingsféremalets omfatt-
ning skulle de bli omgjliga att tillimpa. Det anges inte heller i upphand-
lingsdokumenten att referensuppdragen, for att anses jamforbara med det
som upphandlingen avser, maste ha utforts t bestéllare med en verksamhet
eller omsittning av viss storlek eller att uppdraget maste ha innefattat ett
visst antal vardgivare. Istéllet har det i upphandlingsdokumenten specifice-
rats sdrskilt vad som ska avses med ett uppdrag av liknande/motsva-
rande/jamforbar art genom hédnvisning till i samma dokument angivna speci-

fikationer. Det finns ddrmed inte utrymme att tolka in ngot krav ifraga om
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storlek pa uppdrag eller andra kvantitativa krav, utan det ar tillrickligt att

uppdragen avser leverans av samma typ av system och tjdnster.

Aktuella felaktigheter medfor att Selfpoint har lidit eller kan komma att lida

skada i LOU:s mening.

Ovidkommande hcnsyn

Regionen har tagit ovidkommande hénsyn och asidosatt principen om lika-
behandling genom att positivt sidrbehandla vinnande anbud och inte préva
anbuden utifrin samma premisser. Den som tilldelats kontraktet #r region-
ens nuvarande leverantor av det system och de tjinster som &r foremal for
upphandling. Systemet som tillhandahalls heter Visiba Care. Personen som
dr "Medical Advisor" for Visiba Care sedan november 2017 ér dven verk-
samhetschef for Bra Liv i Jonkdping, d.v.s. den ena av de tva verksamheter
som initialt ska anvinda det system och de tjinster som nu upphandlas. Self-
point saknar insikt i om vinnande leverantor eller den aktuelle personen pa
ndgot sitt deltagit i forberedelserna av upphandlingen (jfr 4 kap. 8 § LOU),
men det 4r tydligt att vinnande anbud inte har prévats utifrdn samma fSrut-
sdttningar. Av till forvaltningsritten inlimnad e-postkorrespondens framgér
att regionen inte gjort samma kontroll av vinnande anbud som av Selfpoints
anbud utan godtagit dess uppgifter avseende savil referensuppdrag som §v-
riga krav, med hdnvisning till att regionen inte dr skyldig att kontrollera att
lamnade uppgifter 4r korrekta och att regionen sjilv viljer vad som ska kon-
trolleras. I det har fallet, dér det finns uppenbar risk for i vart fall att det tas
ovidkommande hénsyn och att vinnande anbudsgivare ges konkurrensforde-
lar, har det funnits sérskild anledning for regionen att sikerstilla att likabe-
handlingsprincipen uppritthélls. Genom att inte géra detta utan tvirtom tyd-
ligt sérbehandla vinnande anbudsgivare har regionen asidosatt likabehand-

lingsprincipen, vilket medfort att Selfpoint lidit skada.
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Officemanagement

Officemanagements anbud har inte prdvats pa ett rittvist sitt. Det framgér
tydligt att upphandlingsdokumenten dr skrivna ur ett perspektiv som bara
kan gynna det i nuldget vinnande anbudet. Mot bakgrund av att bolaget offe-
rerat det formanligaste anbudspriset dr det inte rimligt att dess anbud forkas-

tas p.g.a. att det utelimnat en uppgift om telefonnummer.
Regionen
Selfpoints anbud

Selfpoints referens 1

Kraven avseende referenser for bekriiftelse av kapacitet dr bade tydligt ut-
formade och proportionerliga. Av upphandlingsdokumenten framgar vilken
omfattning den upphandlade tjinsten har och att behovet forvéntas cka. Det
gdr inte att missforstd att det uppdrag som efterfragas omfattar ett stort antal
licenser. Av kravet pa referensuppdrag framgar att uppdraget ska vara av
liknade art och det anges dven sirskilt fortydligat att kravet pa referenser ska
avse motsvarande tjinst. Det dr ocksa tydligt att referenserna ska kunna be-
krifta uppgifter relaterade till uppdragets omfattning. De referenser som ef-
terfrigas maste visa att anbudsgivaren har formagan och kapaciteten att till-

handahélla en tjinst av samma typ och av motsvarande omfattning.

Det har betydelse hur manga vardgivare som ska knytas till systemet och
hur stor eller liten verksamheten &r. Det &r sjilvklart mer komplicerat att
leverera ett system for digitala vardmdéten till en stor region &n till en mindre
vardgivare. Uppdraget hos en region innebdr t.ex. betydligt stdrre behov av
anpassningar dn en aktér som har ett betydligt farre antal besdk per r. Det
maste for en normalt omsorgsfull anbudsgivare vara uppenbart att ett

mindre uppdrag for en privat aktér med négra fa vardgivare inte &r ett sddant
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motsvarande uppdrag som det som kommer att vara aktuellt for en region.
Selfpoints uppdrag f6r Toolbox har endast omfattat tva vardgivare som pé
deltid arbetat med digitala vardmé&ten och Toolbox har endast genomfort ett
tiotal vardkontakter per manad. Det kan dérfor inte missforstas att den tjénst
som upphandlas visentligen skiljer sig fran referensuppdraget fran Toolbox,
oavsett om man beaktar vardgivare eller licenser. Det framgér redan av upp-
handlingsdokumenten att det 4r anbudsgivarens formaga och kapacitet att
utfora uppdraget som ska bedomas, vilket uttryckligen inkluderar en bedom-
ning av kapacitet och resurser i fSrhallande till uppdragets omfattning. Ater-
igen kan det inte missuppfattas att det stills betydligt stérre krav pa kapa-
citet och resurser for leverans av digitala virdmdéten till en stor region &n till
en privat, mindre aktér, och att kravet pé likvérdighet ddrmed inte &r upp-
fylls nér ett uppdrag med ett mycket begréinsat antal vardgivare dberopas.

Det saknas ddrfor skil att besluta om ett ingripande med st6d av LOU.

Ovidkommande hinsyn

Tilldelad anbudsgivare har inte getts otillbérliga konkurrensfordelar i ndgot
skede av upphandlingen, utan har bedémts pa motsvarande sitt som Self-
point avseende ldmnade referenser. De uppgifter som regionen har behsvt
for att kunna bedéma likvdrdigheten framgick dock direkt av det vinnande
anbudet, till skillnad fran i Selfpoints anbud. Regionen har ddrmed inte haft
anledning att begéra dessa uppgifter pé annat sétt och inte heller haft anled-
ning att ifrdgasitta dem. Det finns inte nagon grund for att forkasta vinnande
anbud och inte heller for pastaendet om bristande likabehandling. Vad giller
den utpekade personen s& har han inte pa nagot sitt haft del i anbudsprov-
ningen. Detta har anbudsgivarna informerats om sérskilt genom upplys-

ningar om upphandlingsdokumenten i form av publicerade fragor och svar.

Officemanagements anbud
En av Officemangements referenser saknar uppgift om telefonnummer trots

att det tydligt anges i upphandlingsdokumenten att referenser ska innehélla
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uppgift om bl.a. telefonnummer. Regionen har trots detta sokt kontakt med
angiven referens pd den av Officemanagement angivna e-postadressen. Ak-
tuell kontaktperson har da svarat att denne inte kunde stélla upp som refe-
rens. Direfter skickade mejl med fragor om referensuppdraget har inte be-
svarats alls. Officemanagement har sdledes inte under nigra omstidndigheter

uppfyllt upphandlingsdokumentens krav i denna del.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Gillande regler

Upphandlande myndigheter ska behandla leverantorer pd ett likvérdigt och
icke-diskriminerande sétt samt genomf6ra upphandlingar pa ett Sppet sétt.
Upphandlingar ska genomfSras i enlighet med principerna om 6msesidigt
erkdnnande och proportionalitet. En upphandling far inte utformas i syfte att
undanta den frin lagens tillimpningsomrade och far inte heller utformas i
svfte att begriinsa konkurrensen sa att vissa leverantorer gynnas eller miss-
gynnas pa ett otillborligt sétt. En upphandlande myndighet bor beakta miljo-
hiinsyn, sociala och arbetsrittsliga hinsyn vid offentlig upphandling om

upphandlingens art motiverar detta. Detta anges i 4 kap. 1-3 §§ LOU.

I 4 kap. 10 § LOU anges foljande. En upphandlande myndighet ska tilldela
kontrakt enligt bestimmelserna i 16 kap. Myndigheten ska innan den tillde-
lar ett kontrakt kontrollera att anbudet uppfyller de krav, villkor och kriterier
som anges i upphandlingsdokumenten, om leverantren ska uteslutas med
stod av 13 kap., och att leverant6ren uppfyller de kriterier som myndigheten
har angett att den kommer att tillimpa enligt 6 § och de krav som myndig-
heten har stéllt enligt 14 kap. 1-5 §§. Vid en kontroll ska myndigheten till-
lampa 15 kap.

Av 20 kap. 6 § forsta stycket LOU framgér att rétten ska besluta att upp-

handlingen ska gdras om eller att den far avslutas forst sedan réttelse har
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gjorts om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundliggande
principerna i 4 kap. 1 § eller ndgon annan bestimmelse i denna lag och detta

har medfort att leverantdren har lidit eller kan komma att lida skada.

Forvaltningsrittens bedomning

[ mal om ingripande enligt LOU giiller som huvudprincip att den part som
gor gillande att en upphandling &r felaktig pa ett klart sétt ska ange pa vilka
omstédndigheter han grundar sin talan och att domstolens prévning ir be-

grinsad till de grunder som parten har dberopat (se RA 2009 ref. 69).

Selfpoints ansékan

Ovidkommande hinsvn

Vad Selfpoint anfor om otillborligt gynnande av den vinnande anbudsgiva-
ren dels p.g.a. av bristande kontroll av dess anbud, dels p.g.a. en viss per-
sons relation till regionen 4r inte tillrdckligt for att mot regionens bestri-

dande gora sannolikt att regionen brutit mot LOU i nimnda avseenden.

Selfpoints referens 1

Krav ”1.3.9 Referenser for att bekréfta kapacitet™ dr utformat enligt f61-
jande. Anbudsgivaren ska ha fSrmaga och kapacitet att genomftra aktuellt
uppdrag. For att bekréfta kapaciteten ska anbudsgivaren ldmna uppgift om
minst tva referenser vilka under de senaste tre dren har fatt uppdrag av
liknande/motsvarande/jimforbar art utforda av anbudsgivaren. Med detta
avses att anbudsgivaren ska ha levererat motsvarande tjénst samt tillhanda-
héllit motsvarande system som kdparen i detta upphandlingsdokument krav-
stillt. Koparen kan komma att kontakta referenserna for att forvissa sig om
att anbudsgivaren har den tekniska f6rméga och kapacitet som krivs for
uppdragets genomforande. Forfragan kan gilla bl.a. anbudsgivarens
tekniska formaga (omfattande bland annat utbildning och kompetens) och

kapacitet eller resurser i forhallande till uppdragets omfattning. Intyg kan
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komma att krévas in skriftligt och undertecknat av foretrddare for uppdrags-
givaren som har haft god insikt i anbudsgivarens kapacitet att fullgéra
referensuppdraget. Anbudsgivaren maste kontrollera att angivna kontakt-
personer ér aktuella, vidtalade och gar att nd pa angivna telefonnummer och
e-postadresser. Koparen forbehéller sig ritten att soka egna referenter i syfte

att bekréifta anbudsgivarens kapacitet att utféra uppdraget.

Den forsta fragan dr om Selfpoints referens 1 4r ett uppdrag av liknande/
motsvarande/jamforbar art. Art ar ett begrepp som normalt tar sikte pa kvali-
tativa egenskaper medan omfattning ir ett begrepp som normalt tar sikte pa
kvantitativa egenskaper. Mot bakgrund av vad som anf6rs i malet framgér
inte annat 4n att Selfpoint i referensuppdraget har tillhandahallit motsva-
rande system och tjénst som efterfragas. Referensen uppfyller alltsd denna

del av kravet.

Kravet dr vidare utformat sa att kdparen kan kontakta referensen for att for-
vissa sig om att anbudsgivaren har den tekniska f6rmaga och kapacitet som
krédvs for uppdragets genomforande. Det anges att forfrigan kan gilla bla.
anbudsgivarens tekniska formédga och kapacitet eller resurser i fsrhéllande
till uppdragets omfattning. Férvaltningsritten anser med hénsyn till detta att
det kan utlédsas ett krav p4 att referensuppdragen ska ha en viss omfattning.
Forvaltningsrétten anser att kravet avseende referenser dr bade proportioner-

ligt och tillrdackligt tydligt utformat.

Upphandlingsforemaélets omfattning kan bla. utldsas ur fsljande delar av
upphandlingsdokumenten. I ”1.1.5 Beskrivning av verksamheten” anges att
regionens verksamhet i egen regi dr organiserad i tio verksamhetsomraden
inklusive tre medicinska omréden fordelade pa tre sjukhus. De regiondrivna
vardcentralerna samlas under namnet Vardcentralerna Bra Liv. Folktandvar-

den innehéaller aliméntandvard och specialisttandvard. Under rubriken 1.1.8
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Volym” anges att initialt kommer tva verksamheter (Bra Liv och Ung-
domsmottagningen) nyttja systemet, men kdparen bedémer att intresset
kommer vixa under avtalstiden ddr fler verksamheter, bdde kparens egna
verksamheter men dven privata vardgivare med avtal, samt kommunala
verksamheter, kommer att nyttja systemet for digitala vardméten.

I kravspecifikationen punkt ”12. Erséttning och licensnivaer” beskrivs att
koparen efterfrdgar en regionlicens for samtliga anvindare inom sé vil egen
verksamhet som privata vardgivare med avtal. Regionlicensen ska kunna
¢kas eller minskas vid behov. Képaren har initialt behov av 100 anvindarli-
censer for virdgivare och 20 licenser for vardadministratdr. Samtliga verk-
samheter, initiala som tillkommande, som kommer nyttja systemet ta sina
anvindarlicenser ifrdn regionlicensen. Detta innebér att om en verksamhet
behsver fler licenser, eller om en ny verksamhet ska bérja nyttja systemet,
kommer kdparen att utdka regionlicensen varifran anvindarlicenser till

verksamheten sedan tas.

Av ovanstiende framgar att referensuppdraget behdver bekrifta att anbuds-
givaren dtminstone ska ha kapacitet att tillhandahalla system och tjéinst till
de tva verksamheterna vardcentralerna Bra Liv och Ungdomsmottagningen
och att det finns ett behov av 100 licenser for vardgivare och 20 licenser for
vardadministratdrer. Selfpoints uppdrag for Toolbox har endast omfattat tva
vardgivare och Toolbox har genomfort ett tiotal vardkontakter per manad.
Forvaltningsritten instimmer mot den bakgrunden i regionens bedémning
att referensen inte uppfyller stiillt krav. Selfpoint har inte forméatt géra san-
nolikt att regionen genom att forkasta anbudet har avvikit fran upphand-
lingsdokumentens foreskrifter eller brutit mot de krav som fSljer av de
grundlidggande principerna i 4 kap. 1 § LOU. Selfpoints ansékan om &ver-

provning ska darfor avslas.

Officemanagements ansokan

Officemanagement har inte dberopat nigra omsténdigheter till stod for sitt
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pastdende om att upphandlingen handlagts pé ett sétt som otillborligt gynnat
den vinnande anbudsgivaren. Officemanagement kan ddrmed inte mot reg-
ionens bestridande anses ha gjort sannolikt att regionen brutit mot LOU i
denna del. I 6vrigt framgér att regionen har gjort vad som ankommer pa dem
ifriga om att komma i kontakt med angiven referens. Officemanagement har
ddrmed inte gjort sannolikt att regionen har brutit mot LOU. Ansékan om

overprovning ska dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Avgorandet kan 6verklagas. Information om detta finns i bilaga (FR-05).

Sara Hanberger

Forvaltningsrittsfiskalen Sara Hanberger har avgjort malen. Féredragande

jurist har varit Ulf Nordberg.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Bilaga |

A

FR-05

Den som inte 4r ndjd med forvaltningsrittens
beslut kan overklaga. Hir framgar hur det gt
till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frin den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall raknas tiden 1 stallet
frin beslutets datum. Det giller om beslutet
avkunnades vid en muntlig f6rhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten riknas tiden alldd frin
beslutets datum.

Observera att dverklagandet miste ha kommit
in till domstolen nir tiden gir ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen for éverklagande dr samma veckodag
som tiden bdrjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gir tiden ut
mindagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pd en 161dag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyfes-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag.

Tank pa detta i mal om overprdvning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten ingi avtal efter
10 dagar frin det att domstolen avgjort mélet
eller upphivt ett interimistiskt beslut, och i
vissa fall fir myndigheten ing avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits fir
kammarritten inte Gverprova upphandlingen.
Detta giller alltsd dven om tiden for
overklagande fortfarande galler.

Nirmare regler finns i den lag som giller for
malet, se rutan lingst ner pa nista sida for
hinvisningar.

Gor sa har
1. Skriv forvaltningsrittens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ert 6verklagande (Iis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hanvisa tll.
Forklara vad ni vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 mélet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na er: postadresset,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, lamna ocks3
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in éverklagandet till
forvaltningsritten — adressen finns 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in 1 ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet galler.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
forvaltningsritten overklagandet och alla
handlingar i mélet vidare tll kammarritten.
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Har ni tidigare fitt brev genom foérenklad

Vill ni veta mer?

delgivning kan daven kammatritten skicka brev Ta kontakt med forvaltningstitten om ni har

pa detta sitt.

Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ratten tar domstolen forst stallning till om
milet ska tas upp till provning.

Kammarritten ger provningstillstind 1 fyra
olika fall.

¢ Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pd att forvaltnings-
ratten domt ritt.

¢ Domstolen anser att det inte gar att
beddma om foérvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

¢ Domstolen behéver ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning 1 ritts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedémer att det finns
synnerliga skal att ta upp maélet av nidgon
annan anledning.

Om ni znte far provaingstillstind giller det

fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

e lag (2016:1146) om upphandling inom
torsorjningssektorerna, 20 kap.

e lag (2011:1029) om upphandling pi f6rsvars- och
sakerhetsomradet, 16 kap.

o lag (2016:1147) om upphandling av koncessioner,
16 kap.

e lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

¢ lag (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorn, 20 kap.

overklagade beslutet. Dirfor ar det viktigt att 1

overklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.
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