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YRKANDEN M.M.

Forsvarets materielverk (FMV) har genomfort en upphandling som avser
”Com System for Turn-Around of Aircraft”. Upphandlingen har
genomforts enligt lagen (2011:1029) om upphandling pa forsvars- och
sdkerhetsomradet (LUFS).

I tilldelningsbeslut den 14 december 2012 tillkéinnagav FMV att Catron
Elektronik AB (Catron) tilldelats upphandlingen. Som skiil for beslutet
angavs att Catron uppfyller samtliga stiillda krav och har limnat det mest

ekonomiskt fordelaktiga anbudet.

Telephonics Sweden AB (bolaget) har ansokt om Sverprévning av
upphandlingen och yrkar att forvaltningsritten forklarar att Catrons anbud

ogiltighetsforklaras och att upphandlingen tilldelas bolaget.
Till st6d for sin talan anfér bolaget bl.a. foljande.

Den valda anbudsgivaren, Catron, har inlimnat ett anbud som bolaget inte
anser svarar upp mot de stéllda kraven och forvéntningarna i
upphandlingen. Bolaget anser att det saknas en viktig riskbedémning med
avseende pé de tvd ldmnade anbuden dir det billigaste anbudet har antagits
utan att fullt vérdera riskerna i de svar, eller avsaknad av svar, som Catron
angivit. Det forefaller f6r bolaget, baserat pa dess langa erfarenhet inom
radioomradet, osannolikt att Catron med nagon rimlighet kan uppfylla
samtliga stéllda krav i denna upphandling inom den kravstillda
utvecklingstiden. Catron har heller inte 14mnat ndgon teknisk 16sning som

Overhuvudtaget kan styrka dess bemétande av kraven.

Enligt anbudsinfordran, kapitel 2, fjirde stycket, sa fir FMV:s instruktion

att anbudsgivaren ska svara pa eller kommentera samtliga stillda krav #iven
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de som specificeras i tillhtrande appendix. Catron har i sitt anbud inte
presenterat ndgot dokumenterat forslag pa 16sning till de tekniska kraven
men séger sig dnda uppfylla alla krav enligt sin compliance matrix”. Detta

innebdr att bolaget anser att det saknas viisentligt viktig information for att

kvalificeras som anbudsgivare i enlighet med kapitel 2, fjarde stycket.

I kapitel 14.2 1 anbudsinfordran kravstalls att anbudet ska vara komplett
fran tekniskt, SoW sévil som kommersiellt perspektiv. Bolaget protesterar
mot att del tre i Catrons anbud av FMV anses uppfylla detta krav. Catron

har i sin del tre inte presenterat ndgon teknisk 15sning,.

Den kravstillda leveranstiden for prototypsystemet, i enlighet med kapitel
7.1 i anbudsinfordran, dr strax under fem méanader. Catron deklarerar
tydligt 1 sitt anbud att de inte har ndgon férdig teknisk 16sning utan
kommer att utveckla LUF-systemet “helt frin bétjan”. Med avseende pa
savil avsaknad av dokumenterad tidigare kompetens och erfarenhet inom
radioomradet samt avsaknad av foreslagen teknisk 16sning och dven ett
intygande frén Catron i enlighet med svar till 11.2 om att inte anvinda
underleverantSrer annat &n inom produktionsdelen av projektet si anser
bolaget att det inte kan géras sannolikt att Catron kan uppfylla
leveranskravet enligt 7.1. D& Catron hidvdar ”full compliance” till samtliga
stdllda krav, inklusive leveranstid, protesterar bolaget med avseende pa
riktigheten i Catrons svar pa acceptans av stéllt krav pa leveranstid.
Dessutom har Catron fort in en kommentar, citat tidplanen kan komma att
péverkas” av uppfyllande av dessa ”Should”- krav. Detta samtidigt som
Catron 1 offerten séiger sig kunna uppfylla samtliga krav dvs. dven

leveranstider.

I kapitel 5.2.1 Option ett finns under punkt fem skrivet att denna kostnad
ska innehdlla sarhtliga reservdelar som behovs for systemets driftstid som

dr tio &r. Utan systemldsning &r kostnaden for reservdelar rimligen omdjlig
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att berikna. Om denna information saknas anser bolaget att Catrons
offererade pris 4r ofullstdndigt och inte bor anvindas som underlag vid

tilldelningsbeslut.

Enligt del tvé i Catrons offert ingr inte “should”-kravet K207 i redovisad
prisbild, samtliga ingéende ”should”- krav é&r listade pa sidorna &tta och nio
1 dess anbud. Detta &r ytterligare en anledning till att prisbilden inte bor

anvindas som underlag vid tilldelningsbeslut.

Catron hivdar i sitt anbud att Catron tagit del av samtliga handlingar enligt
anbudsinfordran daterad den 18 oktober 2012. Bolaget yrkar pa att Catrons
anbud ogiltighetsforklaras da del et till del fem &r daterade innan

rubricerade anbudsfordran publicerades.

Enligt anbudsinfordran kapitel 21.2.4 tredje stycket s& dr FMV:s krav att
arbetet ska utforas av personal med kompetens for éndamalet. D4 Catron
tydligt anger att Catron vare sig har ndgon befintlig radioprodukt eller
erfarenhet inom radioomréadet utan endast har en vilja att, som Catron
skriver “bredda vért kunnande”, protesterar bolaget mot att FMV
accepterar dess uppfyllande av 21.2.4.

Slutligen har Catron inte svarat pé rétt upphandling d& Catrons anbud

refererar till FMV:s forfragningsunderlag 368380-A1841563.

Dessutom har Catron inte foljt instruktionen i kapitel tvé i
forfragningsunderlaget som tydligt kréiver att giltighetstid fér anbudet ska
anges 1 anbudet. FMV #r mycket tydliga i texten i kapitel 2, fjédrde stycket,
att detta &r ett “maste”- krav for att anbudet ska vara giltigt och

6verhuvudtaget utvérderas.
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FMY bestrider Telephonics ansékan och yrkar att Telephonics yrkanden
l&mnas utan bifall. FMV anfor till stod for sin instéllning bl.a. foljande.

Riskbedomning

Vid genomf6rande av en upphandling &r det den upphandlande
myndigheten, i detta fall FMV, som avgor hur eventuella risker ska
beaktas. Genom de krav FMV stiller pd anbudgivaren och pa foremalet for

upphandlingen, vilka framgar av anbudsinfordran, fingas eventuella risker

upp.
Forslag pa teknisk losning

Catron har i sitt anbud angivit att de uppfyller samtliga av FMV stiillda
krav i Teknisk Specifikation och tekniska krav i anbudsinfordran i &vrigt.
FMYV har inte stéllt ngot krav pa att teknisk 16sning ska presenteras. Nér
det giller FMV:s instruktion i anbudsinfordran att anbudsgivare ska svara
pa eller kommentera samtliga krav har Catron besvarat samtliga krav. Det
finns inget krav pé att anbudsgivare dessutom méste kommentera kraven.
FMV finner ingen anledning att ifrdgasétta Catrons méjlighet att uppfylla
de tekniska krav som stélls i upphandlingen

Leveranstid

Punkten 7.1 i anbudsinfordran avser FMV:s kray pa att en prototyp ska
leveraras inom fem manader efter det att upphandlingskontrakt tecknats.
Catron har angivit i sift anbud att de uppfyller kravet och FMV saknar
anledning att ifrigasétta Catrons formaga att leverara inom angiven

tidsram.
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Post K207

I del tvd av anbudet ska anbudsgivaren acceptera och bekrifta att samtliga
“bor-krav uppfylls och att bor-kraven som FMYV stéller upp i appendix fyra
inkluderas i offererade priser. I Catrons anbud accepteras och bekriftas
detta. Den post K207 som Telephonics hdnvisar till &r del av den prislista
som FMYV bifogat anbudinfordran. Posten omfattar sdledes inga priser som
anbudsgivaren ska inkomma med. Att en post fallit bort féranleder dérfor
ingen fordndring av offererat pris och ddrmed inte heller anbudet som
s&dant. Catron anger i sitt anbud att de uppfyller samtliga b6r-krav som

finns i forfraganingsunderlaget.
Feldatering

Upphandlingen i fraga har varit annonserad en gang tidigare, h6sten 2012,
men avbrots. FMV har hérefter annonserat upphandlingen pa nytt. Att
upphandlingen annonserat pa nytt &r en forklaring till varfor det kan
forekomma feldateringar i anbudet. Dock #4r en feldatering som &r att anse

som en uppenbar felskrivning inte saklig grund att forkasta ett anbud.
Kompetent personal

FMYV har inte begirt in CV pa medarbetare hos anbudsgivaren. I och med
att Catron angivit att de uppfyller de krav FMYV stillt &ven i denna del
saknas anledning eller utrymme for FMV att ifrdgasitta detta nidrmare.

Anbudets giltighetstid

P4 forsta sidan av anbudsinfordran har FMV faststillt kravet betridffande
anbuds giltighetstid till tom. den 30 mars 2013 och det 4r en del av
anbudsinfordran. Catron har klart och tydligt i sitt anbud angivit att de
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uppfyller/accepterar samtliga stéllda krav i anbudsinfordran vilket innebér

att &ven kravet pa anbudets giltighetstid uppfylles.

Sammanfattningsvis finns inte lagliga forutséttningar for att géra om eller

rétta upphandlingen.
Bolaget invénder i huvudsak foljande.

Bolaget hévdar att Catron 1 sitt anbud vare sig har accepterat eller
kommenterat samtliga stéllda krav i anbudsinfordran. Bolaget héivdar
vidare att de krav som Catron angivit att de uppfyller i sin helhet &r de
tekniska kraven och SoW kraven enligt FMV:s bilagor till
anbudsinfordran. Vidare finns ingen formulering i anbudet fran Catron dér
de accepterar kravet pa leveranstid. De delar av anbudsinfordrans
‘huvuddokument som Catron specifikt anger att de uppfyller, utdver de
tekniska och SoW-kraven, 4r enbart de krav som kravstiills i
anbudsinfordrans kapitel 8.1.1, 9.1, 10.2.1, 11.2, 21.2 samt 22.

I del ett i anbudet, den kommersiella delen, har Catron angett:

Vi anser oss sjilva vara helt compliant med alla skall- och bér-krav som finns i
forfragningsunderlaget. Vi hénvisar dérfor till var s.k. compliance-matrix, Bilaga

1 och Bilaga 2.”

Bolaget hiivdar att dessa tvA meningar rérande skall- och bor-krav endast
svarar mot de definierade skall- och bér-krav som &terfinns i
anbudsinfordrans bilagor for den tekniska delen och SoW-delen och inte
till de krav som anges i anbudsinfordrans huvuddokument. Detta &r
entydigt eftersom Catron i sitt anbud tydligt hénvisar till sina bilagor ett

och tva som enbart svarar mot kraven i anbudsinfordrans bilagor.
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I del tre av anbudet, den tekniska delen, star:

”Fo6r vara mer exakta svar pd FMV:s alla skall-krav sa ber vi om att fa referera till
vér sérskilda Bilaga Technical Compliance Matrix for skall and should

requirements.”

”Vi anser oss till 100 % uppfylla samtliga krav savil de vilka aterfinns i

Technical Specification som de vilka finns stéllda i Statement of Work.”

Aven dessa formuleringar refererar entydigt enbart till de stillda tekniska
och SoW-kraven i anbudsinfordrans bilagor. Formuleringen i del tre
?...FMV:s alla skall-krav...” 1 kombination med formuleringen i del ett
anser vi forstéirka entydigheten att Catron endast avser uppfyllande av

tekniska krav och SoW- krav med dessa formueringar.

Sammanfattningsvis #r det stéllt utom allt rimligt tvivel att Catron inte har
svarat pa och/eller kommenterat samtliga krav i anbudsinfordran samt

heller inte bekriftat giltighetstiden for anbudet.
FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Utgdngspunkter

Upphandlande myndigheter eller enheter ska enligt 1 kap. 11 § LUFS
behandla leverantérer pé ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt
genomfora upphandlingar pa ett dppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare

principerna om 6msesidigt erkéinnande och proportionalitet iakttas.

Om den upphandlande myndigheten eller enheten har brutit mot de
grundldggande principerna i 1 kap. 11 § LUFS eller ndgon annan

bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantéren har lidit
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eller kan komma att lida skada, ska rétten, enligt 16 kap. 6 § samma lag,

besluta att upphandlingen ska géras om eller att den far avslutas forst sedan

rédttelse har gjorts.

Upphandlingsprocessen ska kénnetecknas av férutsebarhet, transparens
och likabehandling. Den upphandlande myndigheten eller enheten far inte
gora prévningen mot andra kriterier 4n dem som funnits i underlaget och
har dérfér en skyldighet att fran utvérderingen utesluta leverantéref vars

anbud inte uppfyller ett eller flera s.k. skall-krav.

Provningen i forvaltningsrétten utgér en kontroll av om det pa grundval av
vad stkanden har framf6rt i mélet finns anledning att vidta sddana atgérder
som anges i 16 kap. 6 § LUFS. Enligt praxis (RA 2009 ref. 69) #r
huvudregeln att det &r den part som gor géllande att en upphandling &r
felaktig pa ett klart sétt ska anges pa vilka omsténdigheter talan &r grundad.
Det ankommer inte pa férvaltningsrétten att genomfora en ny utvérdering
eller i 6vrigt préva lampligheten av den upphandlande myndighetens

beslut.

Friga i malet &r om FMV vid utvirderingen av Catrons anbud frangatt i
forfragningsunderlaget uppstéllda skall- och bér-krav och dérmed brutit

mot LUFS och de unionsrittsliga principerna.

Har Catron besvarat och bekrdftat att de uppfyller samtliga krav i

anbudsinfordran?

I punkt tvé stycke fyra i anbudsinfordran har foljande krav angetts:

*In order to qualify as Tenderer and have tenders evaluated, a Tenderer must
reply to and/or comment on all the requirements stipulated in the invitation to

tender. Note that this also includes all requirements stipulated in any appendices.”
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Bolaget har anf6rt att Catron i sitt anbud vare sig har accepterat eller
kommenterat samtliga stdllda krav 1 anbudsinfordran och att de krav som
Catron uppgivit att de uppfyller 1 sin helhet &r de tekniska kraven och
SoW-kraven enligt bilagorna till anbudsinbjudan, och inte de krav som

anges i anbudsinfordrans huvuddokument.

FMYV har anf6rt att Catron 1 sitt anbud angett att de besvarat samtliga krav
och angett att de uppfyller/ accepterar samtliga stillda krav i
anbudsinfordran.

Av bolagets yttranden i malet framgér att Catron uppgett foljande i del ett i

anbudet, den kommersiella delen.

*Vi anser oss sjilva vara helt compliant med alla skall- och bor-krav som finns i
forfragningsunderlaget. Vi hdnvisar dérfor till var s.k. compliance-matrix, Bilaga
1 och Bilaga 2.”

Forvaltningsritten anser att formuleringen ger utrymme {6r bedémningen
att Catron angett att de uppfyller samtliga skall- och bor-krav som finns i
forfragningsunderlaget som helhet. Férvaltningsrétten finner inte att
Catrons hénvisning till bilaga 1 och 2, eller de ytterligare formuléringar
som bolaget citerat frdn Catrons anbud, medfér nagon annan bedémning.
Vidare har bolaget inte ndrmare angett vilka delar av
forfragningsunderlaget som de anser att Catron inte besvarat eller kommit
in med st6d for sitt pastdende. Mot denna bakgrund anser
forvaltningsritten att det inte kommit fram omsténdigheter som visar att
FMYV inte haft fog for att utga ifrén att Catron besvarat och bekriftat att de
uppfyller samtliga skall- och bor-krav i anbudsinfordran.
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Riskbedomning

Bolaget har angett att det forefaller osannolikt att Catron med nigon
rimlighet kan uppfylla samtliga stéllda krav i denna upphandling inom den
kravstéllda utvecklingstiden. Enligt bolaget saknas det en viktig
riskbedomning med avseende pa de tva limnade anbuden dir det billigaste
anbudet har antagits utan att fullt virdera riskerna i de svar, eller avsaknad
av svar, som Catron angivit. Bolaget har angett att Catron sannolikt inte
kan anses uppfylla flera krav i forfragningsunderlaget med hénsyn till bl.a.
att Catron inte ldimnat forslag pa teknisk 16sning avseende de tekniska
kraven, liksom att Catron rimligtvis inte kan anses uppfylla kraven pa
kompetent personal och leveranstid. Férvaltningsritten behandlar vad

bolaget anf6rt under respektive rubrik, se nedan.

Inledningsvis konstaterar forvaltningsritten foljande. Det 4r den
upphandlande myndigheten eller enheten som har att avgtra vilka krav
som ska stéllas i en upphandling. Né#r en upphandlande myndighet eller
enhet har uppstéllt ett skall-krav maste det &ligga den att kontrollera om de
uppgifter som ldmnas 1 inkomna anbud innebér att kravet &r uppfyllt eller
inte. Déremot finns inte, vare sig 1 LUFS, dess forarbeten eller rittspraxis,
stod for att den upphandlande myndigheten eller enheten skulle vara
skyldig att ocksa kontrollera att uppgifterna i sig 4r riktiga. Vad nu sagts
giéller dock endast under forutséttning att omstéindigheterna i det enskilda

fallet inte ger anledning att ifrigasétta riktigheten av Iimnade uppgifter.
Forslag pa teknisk losning

Bolaget har anfort att d& Catron 1 sitt anbud inte har presenterat ndgot
dokumenterat forslag pa teknisk 16sning till de tekniska kraven saknas det
vésentligt viktig information for att kvalificeras som anbudsgivare i

enlighet med kapitel tva, fjarde stycket. Inte heller kan Catrons anbud
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anses uppfylla kravet i punkt 14.2 i anbudsinfordran om att anbudet ska
vara komplett fran tekniskt, SOW savil som kommersiellt perspektiv med

hénsyn till att Catron inte presenterat nagot forslag pa teknisk 16sning.

FMV har anfort att FMV inte uppstéllt ndgot krav 1 forfragningsunderlaget

pa att forslag pa teknisk 16sning ska presenteras.

Forvaltningsrétten gor foljande bedomning. I kapitel 2, fjérde stycket 1
anbudsinfordran stélls som krav att anbudsgivare ska svara pa eller
kommentera samtliga krav i forfragningsunderlaget. I punkt 14.2 i
anbudsinfordran stélls som krav att anbudet ska vara komplett fran
tekniskt, SoW sé&vil som kommersiellt perspektiv. Kravet innebér i sig inte
att anbudsgivarna méste ange forslag pa teknisk 16sning. Det har inte heller
framkommit att det i forfridgningsunderlaget i Gvrigt finns nagot krav pa att
presentera en teknisk 16sning. Det har vidare inte framkommit
omstindigheter 1 mélet som visar att FMV haft anledning att kontrollera att
de uppgifter som Catron angett om att de uppfyller kraven i kapitel 14.2
stimmer. Vad bolaget anf6rt i denna del foranleder saledes inget
ingripande enligt LUFS.

Leveranstid

Bolaget har anfort det inte kan goras sannolikt att Catron kan uppfylla
leveranskravet i punkt. 7.1 i anbudsinfordran pé grund av att Catron inte
har ndgon dokumenterad tidigare kompetens och erfarenhet inom
radioomradet samt avsaknad av teknisk 16sning och &ven ett intygande fran
Catron om att inte anvéinda underleverantorer annat &n inom
produktionsdelen av projektet. Bolaget har vidare uppgett att det inte finns
nagon formulering i Catrons anbud dér Catron accepterar kravet pa

leveranstid.
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FMYV har anf6rt att Catron har angivit 1 sitt anbud att de uppfyller kravet
och FMV saknar anledning att ifrdgasétta Catrons forméga att leverera

inom angiven tidsram.

Forvaltningsritten gor foljande beddmning. Catron har, sdsom angivits
ovan, uppgivit att de uppfyller samtliga krav i férfrAgningsunderlaget. 1
punkt 7.1 stélls som krav att leveranétiden ska vara strax under fem
manader. Detta krav innebér inte i sig att anbudsgivarna maste avge forslag
pé teknisk 16sning. Det har vidare inte framkommit omsténdigheter i mélet
som visar att FMV hade anledning att kontrollera att de uppgifter som
Catron angivit i sitt anbud stimmer. Vad bolaget anfort bl.a. om att Catron
inte har ndgon dokumenterad erfarenhet och avsaknad av teknisk 16sning,
medfor ingen annan bedémning. Vad bolaget anfort i denna del féranleder
saledes inget ingripande enligt LUFS.

Kompetent personal

Bolaget har anfort att Catron inte uppfyller krav i anbudsinfordran punkt
21.2.4 tredje stycket om att arbetet ska utféras av personal med kompetens
.for andamaélet med hénsyn till att Catron i sitt anbud angett att de inte har

nigon befintlig radioprodukt eller erfarenhet inom radioomrédet.

FMYV har hérvid anfort att i och med att Catron angivit att de uppfyller de
krav FMV stillt i denna del saknas anledning eller utrymme for FMV att

ifragasitta detta néirmare.

Forvaltningsritten gor foljande bedémning. Det har inte framkommit
omstindigheter i malet som visar att FMV hade anledning att kontrollera
att de uppgifter som Catron angivit om att de uppfyller kravet i sitt anbud
stimmer. Vad bolaget anfort i denna del féranleder séledes inget

ingripande enligt LUFS.
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Pris

Bolaget har anfort att utan systeml&sning 4r kostnaden for reservdelar
rimligen oméjlig att beridkna och om denna information saknas &r Catrons
offererade pris ofullstéindigt och bor inte anvéndas som underlag vid

tilldelningsbeslut.

Forvaltningsritten gor foljande bedémning. Anbudsgivare ska ange en
kostnad som ska innehalla samtliga reservdelar som behévs for systemets
driftstid som ér tio &r. Det har i mélet inte gjorts géllande att det finns
nagot krav i forfrigningsunderlaget pé att &ven ange en systeml6sning for
att kostnaden for reservdelar ska kunna beréknas. Vad bolaget anfort 1
denna del utgdr mot denna bakgrund inte skél for ingripande enligt LUFS.

Post K207

Bolaget har gjort gillande att ”should”-kravet K207 inte ingér i Catrons
redovisade prisbild och att detta 4r en anledning till att prisbilden inte bor

anvindas som underlag vid tilldelningsbeslut.

FMYV har gjort géllande att det faktum att en post fallit bort fran Catrons
anbud inte foranleder ndgon forindring av offererat pris och dédrmed inte

heller anbudet som sadant.

Enligt FMV ér post K207 en del av den pﬁslista som FMV bifogat
anbudsinfordran, vilket bolaget inte invéint mot. Posten omfattar sdledes
inga priser som anbudsgivaren ska komma in med. Enligt FMV har Catron
accepterat och bekriftat att bor-kraven som FMV stéller upp i appendix
fyra inkluderas i offererade priser, vilket bolaget limnat oemotsagt. Mot
denna bakgrund finner forvaltningsrétten att det faktum att en post fallit

bort fran Catrons redovisade prisbild inte foréindrar Catrons bekriftelse pa
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att alla bor-kraven uppfylls eller dess offererade pris. Att FMV inte
diskvalificerat Catrons anbud under dessa omsténdigheter kan inte anses

vara i strid med LUFS eller de unionsrittsliga principerna.
Feldatering

Bolaget har gjort gillande att delar av Catrons anbud #r daterat innan

anbudsinfordran publicerades.

Férvaltningsréitten gor foljande bedomning. En part som gor géllande att en
upphandling dr felaktig ska pa ett klart sétt ange pa vilka omstindigheter
han grundar sin talan. Bolaget har inte anfort pa vilket sétt ovan angiven
feldatering av anbudet skulle strida mot ndgot krav i
forfragningsunderlaget. Inte heller 1 6vrigt har bolaget angett pa vilket sitt
FMYV brutit mot LUFS eller de unionsrittsliga principerna i nu aktuellt
avseende. Forvaltningsriitten finner sledes att vad bolaget anfort inte

foranleder ett ingripande enligt LUFS.
Anbudets giltighetstid

Bolaget har anfort féljande. Catron har inte f6ljt skall-kravet i kapitel 2 1
forfragningsunderlaget som tydligt kréver att giltighetstid f6r anbudet ska

anges i anbudet.

FMYV har anfort foljande. I anbudsinfordran har FMV faststéllt kravet
betriffande anbuds giltighetstid. Catron har i sitt anbud angivit att de
uppfyller/accepterar samtliga stillda krav i anbudsinfordran vilket innebér

att #ven kravet pa anbudets giltighetstid uppfylls.

Forvaltningsritten gor foljande beddmning. I anbudsinfordran anges:
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” The tender must be received by FMV, at the latest, at the above referred closing
date, be signed by an authorised representative and include a conformation that
the submitted tender is valid until the expiration of then validity period as stated

above.”

Det framgéar saledes att ett krav 1 forfragningsunderlaget dr att
anbudsgivaren bekriftar att anbudets giltighetstid &r sdsom anges i
forfragningsunderlaget. P4 forsta sidan av anbudsinfordran har FMV
faststillt kravet betrdffande anbudets giltighetstid till t.o.m. den 30 mars
2013. Catron har i sitt anbud angett att det accepterar samtliga stéllda krav
1 forfrgningsunderlaget. Enligt forvaltningsriittens mening har FMV haft
fog f6r sin bedomning att en sddan acceptans &ven innefattar anbudets
giltighetstid d& kravet om anbuds giltighetstid angetts i anbudsinfordran.
Néagon grund for ingripande enligt LUFS finns séledes inte heller p4 denna
grund. .

Sammanfattning

Sammanfattningsvis finner férvaltningsrétten att upphandlingen inte kan
anses ha skett i strid med bestdimmelserna i LUFS pé de av bolaget anforda
grunderna. Grund for ingripande enligt LUFS saknas déirmed och bolagets

ansékan om Sverprévning ska avslas.
HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan dverklagas. Information om hur man &verklagar finns

i bllaga 1 (DV 3109/1 A LOU)

aﬂ/Z(/Z

usanne Bagge

Radman

Foredragande har varit Julia Nyberg.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGS

Den som vill verklaga f6ivaliningstittens
beslut ska skiiva till Kammasritten i
Stockholm. Skiivelsen ska dock skickas
eller Hixanas #ll fivaliningsitten,

vetklagandet skaha komnit in il
forvaltningsratten inomm tre veckos fdn den
dag da klaganden fick del av beslutet. Tiden
61 verklagandet f6r offentligpatt riknas
eme]lej:tld frén den dag beslutet meddelades

Om sista dagen 61 Gverklagandet infalles p&
161dag, sondag eller helodag,
midsotmnmatafton, julafion ellet nyitsafton
ricker det att skiivelsen kommer in nista.
vardag.

For att: ett 6verldagande ska kunna tas upp i
kammarsiiten fordias att provoingsillstind
meddelas. Kammarritien limnas
provoingstillstind om. det dx av vike f6¢
ledning av rittstillimpningen att
6verklagandet pr6vas, anledning
forekommer #ill indiing i det shut vastill
fOrvaltningstitien kommit eller det annars

finns synnetliga skil att prEva Gvetklagandet.

Om pr6vningstillstind inte meddelas stis
fOrvaltningsriitens beslut fast. Det dr ddtfos
viktigt att det Idatt och tydlig framgis av
6veiklagandet il kammartitten varfos man
ansex att prévningstillstfind bér meddelas.

Sktivelsen med Gvesklagande ska .
innehalla

1. denklagandes namn, personnuinimer,
yrke, postadiess och telefonnummer.
Dessutom ska adress och. '
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats déx Idaganden kan
nds for delgivning limnas om dessa
uppgifier inte tidigare uppgetis 1 milet.
Oum négon pesson- eller adressuppgift
dndtas At det vikiigt att anmilan snatast
gbts il karnmartitien,

N ) ’\fFP\’H(’ TR TD{’“) METO.L ,T*

TILLSTAND
det beslut som &verklagas med uppgife

om férvaltningstittens namn, -
milnummer samt dagen 6« beslutet,

M

[SF}

4. de skil som Klaganden anges i1l stod £or
begiran om provaingstillstind,

U
h

den dndring av forvaltningssittens beshut
som klaganden vill £3 till stind,

6. de bevis som klaganden vill &b eropa och

vad han/hon vill styrka med vatje
sarskilt bevis.

Skﬁvels en ska vara undertecknad av
klaganden elles hans ombud. Adressen il
foivaltningstitien framgsr av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmalkt i original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer,

Om négon petson- eller adressuppgift .
andras, ska Ni uian di6jsmél anmila
andiingen till kammatritten.

Ll om Sverprbvning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling efler
lagen (2007:1092) om upphandhng nom.
omsfdena vatten, energi, transpotter och.
posttjanster fir avtal slutas innan tiden fox
&verklagande av rittens dom eller besht hat
16pt ut. I de flesta fall fix avtal shutas nir tio
dagar hat gitt: fifin det att ritten avgjott
méalet eller upphivt ett interimistiskt beshat. I
vissa fall fir avial slutas omedelbait. Bix
overklagande av réttens avgdrande fir inte
provas sedan. avial hat slutits. Fullstindig
information finns 116 kapitlet i de ovan
angivna lagatrna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man

overklagar kan Ni vinda Br ¢l

forvaliningsritten.
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