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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Centrala studiestddsnimnden (CSN) genomfor en upphandling av central
posthantering (dnr 2017-5103-4060). Upphandlingen genomfors genom ett
oppet forfarande och med utvirderingsgrunden det ekonomiskt mest férdel-
aktiga anbudet med hénsyn tagen till pris. Av tilldelningsbeslutet framgar att
uppdraget tilldelats S4F Progress AB.

Iron Mountain Sweden AB (bolaget) ansoker om Gverprévning och yrkar
att forvaltningsritten ska forordna att upphandlingen ska réttas pé s sétt att
CSN ska fullgéra sin utredningsskyldighet med avseende pé bolagets eko-
nomiska stabilitet. Bolaget anf6r i huvudsak foljande till stod for sin anso-

kan.

CSN har forkastat bolagets anbud pa grundval av bevisning som inte &r upp-
tagen som giltig bevisning enligt 14 kap. 3 § LOU, vilket strider mot lag-
stiftningen p& omradet. LOU é&r tydlig med avseende pd vilka krav en upp-
handlande myndighet kan stélla pa en leverantor och vilka bevis som kan
krdvas in. I propositionen till LOU framgér att de bevis en upphandlande
myndighet kan kréva in avseende ekonomisk och finansiell stéllning utgar
fran upphandlingsdirektivets artikel 60 med hénvisning till direktivets bilaga
XII (prop. 2015/16:195, s. 775). Bevisen dari 4r uttsmmande. CSN har ge-
nom att enbart tillimpa sitt krav sa att endast rating enligt Upplysningscen-
tralen (UC) &r ett godként bevis brutit mot LOU. Den bevisning som CSN
anger, i form av UC:s rating, &r inte ett godként bevis vare sig enligt upp-

handlingsdirektivet eller LOU.

Bolaget uppfyller det obligatoriska kravet i Anbudsinbjudan punkt 3.8 om
att ha en sddan ekonomisk och finansiell stéllning som krévs for att genom-
fora uppdraget och har darfér svarat ”ja” i Svarsformuléret. Det har dock
visat sig att bolaget, trots att rating hos Bisnode &r godkind, endast har be-
tyg 1 hos UC. Bolaget dr emellertid ekonomiskt stabilt och hade kunnat bi-
foga en forklaring som visat att kravet dr uppfyllt. Att férkasta ett anbud
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utan att géra en individuell bedémning &r i strid med géllande réttspraxis, se
RA 2005 ref. 47. CSN har valt att inte undersoka om bolaget uppfyller kra-
vet pé ekonomisk stabilitet och i stéllet har anbudet forkastats pa grund av
for lag rating. Under dessa forutséttningar &r CSN skyldiga att stélla en
fraga till bolaget avseende den ekonomiska stabiliteten. Det har CSN dock
inte gjort. Om CSN gjort en individuell bedémning av bolaget hade den
visat att kravet p4 ekonomisk stabilitet & uppfyllt. Bolaget har ldmnat l4gsta
pris i upphandlingen och hade ddrmed tilldelats kontraktet om anbudet inte

hade forkastats.

CSN iar skyldiga att enbart beakta de bevis som framgér av LOU och att
tillfraga bolaget om den ekonomiska stabiliteten. Genom att inte ha gjort
detta har bolaget, som uppfyller det stéllda kravet pa ekonomisk stabilitet,
lidit skada enligt 20 kap. 6 § LOU.

CSN motsitter sig bolagets ansékan om Sverprévning och anfor i huvudsak
foljande. CSN har utvérderat deltagande leverant6rers anbud i enlighet med
forfragningsunderlaget och med iakttagande av de grundlédggande principer-
na om likabehandling och transparens. Bolagets anbud har forkastats da det

inte uppfyllt samtliga uppstdllda ska-krav.

Det stdimmer inte att CSN har haft som krav att endast rating enligt UC 4r ett
godként bevis. Av forfragningsunderlaget framgar tydligt att bolaget dven
har kunnat pavisa ekonomisk stabilitet pd annat lampligt sétt. CSN delar i
ovrigt inte bolagets uppfattning att rating enligt UC inte skulle vara ett god-
ként bevis enligt upphandlingsdirektivet eller LOU (jfr Forvaltningsritten i
Uppsalas dom den 26 september 2017 i mal nr 1332-17 och 1755-17).

I Anbudsinbjudan punkt 2.3 framgér att anbud ska ldmnas helt enligt upp-
handlingsdokumentet och att ofullstindiga anbud kommer att forkastas. Vi-
dare framgar av Anbudsinbjudan punkt 2.9 att CSN inte har ndgon skyldig-

het att 18ta en anbudsgivare ritta, fértydliga eller komplettera en handling.
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Det dr dérfor viktigt att ingivna handlingar innehaller begérda uppgifter och
att det framgér att samtliga stdllda krav &r uppfyllda.

I Anbudsinbjudan punkt 3.8 anges att anbudsgivaren ska uppné en rating om
l4gst risklass 3 enligt UC. For det fall en ldgre rating erhalls eller om nédgon
rating inte gar att erhalla kan kravet pa ekonomisk stéllning &nda anses upp-
fyllt om anbudsgivaren pd annat lampligt sétt kan pé&visa att anbudsgivaren
innehar en ekonomisk stillning motsvarande rating om l4gst risklass 3 enligt
UC. Under rubriken bevis framgar att CSN kommer att kontrollera att den
vinnande anbudsgivaren uppfyller uppstillt krav. Genom forfragningsun-
derlagets hinvisning till UC:s riskklass har anbudsgivarna haft skl att for-
utsitta att kontroll av detta skulle komma att ske hos UC. Detta har i sin tur
inneburit att anbudsgivare som inte uppfyllt detta krav varit skyldiga att
redan i sitt anbud redogdra for de omsténdigheter som de menat att CSN
skulle beakta vid en prévning. Att den utredning som ska pévisa en ekono-
misk stillning motsvarande rating om l4gst riskklass 3 hos UC ska ldmnas i
anbudet blir uppenbart eftersom kontrollen av om vinnande anbud uppfyller
uppstillt krav forutsétter att annan utredning ldmnas in. Bolaget har inte i
sitt anbud pé n&got annat lampligt sétt pavisat att de innehar ekonomisk

stillning motsvarande rating om l4gst riskklass 3 hos UC.

Av rittspraxis foljer att nédr en leverantor ldmnar ett anbud i en upphandling
ankommer det pa denne att kontrollera huruvida anbudet &dr komplett och att
det uppfyller de obligatoriska kraven (Kammarritten i Stockholms dom den
12 mars 2018 i mél nr 6023-17 och Kammarritten i Goteborgs dom den 21
september 2012 i mal nr 3229-12). Det har ankommit pa bolaget att redan i
samband med anbudsldmnande komma in med annan utredning som pavisar
att bolaget uppfyller kravet pa ekonomisk stillning. CSN har enligt LOU
inte ndgon skyldighet att begira in nagon komplettering eller annan utred-
ning fran bolaget. Detta framgar savil av férfragningsunderlaget som av

19 kap. 2 § och 4 kap. 9 § LOU. Den praxis som bolaget hénvisar till,

RA 2005 ref. 47, tar inte sikte p4 nu gillande LOU och omsténdigheterna i
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detta fall skiljer sig frén nu aktuellt fall pa ett avgdrande sitt. I nu aktuell
upphandling har det varit tydligt vilket krav pa ekonomisk stéllning som
uppstills. Det har ocksé varit tydligt att anbudsgivarna har méjlighet att ge
in annan utredning for att pavisa att kravet p& ekonomisk stillning &r upp-
fyllt. CSN har ocksa till skillnad fran den upphandlande myndigheten i RA
2005 ref. 47, gjort en individuell bedomning av om kravet &r uppfylit.

Kammarrétten i Jonkoping har i dom den 18 maj 2018 i mél nr 3133-17 ut-
talat att en réttelse som inneburit att bolagets anbud skulle kunna anses upp-
fylla samtliga obligatoriska ska-krav medfort en otillbétlig férdel i upphand-
lingen. Ett sdant f6rfarande bryter mot principen om likabehandling. CSN
anser inte att det i detta fall funnits en skyldighet att ge leverantéren en méj-
lighet att efter anbudstidens utgéng komma in med annan utredning som
pévisar att kravet pa ekonomisk stdllning &r uppfyllt utan att detta strider
mot principen om likabehandling. CSN har sdledes forfarit korrekt och na-

got skil att ingripa mot upphandlingen foreligger inte.

SKALEN FOR AVGORANDET
Bestammelser m.m.

Av 4 kap. 1 § LOU foljer att upphandlande myndigheter ska behandla leve-
rantdrer pa ett likvérdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfora
upphandlingar pé ett 6ppet sétt. Upphandlingar ska vidare genomfbras i en-
lighet med principerna om 6msesidigt erkéinnande och proportionalitet.

Av 20 kap. 6 § LOU foljer att om den upphandlande myndigheten har brutit
mot ndgon av de grundléggande principerna i 4 kap. 1 § eller ndgon annan
bestdmmelse i denna lag och detta har medfort att leverantéren har lidit eller
kan komma att lida skada, ska ritten besluta att upphandlingen ska géras om
eller att den far avslutas forst sedan réttelse har gjorts.

Av 14 kap. 1 § LOU foljer att en upphandlande myndighet i upphandlingen
fér stélla krav pé att leverantdrerna ska vara kvalificerade i vissa avseenden.
Kraven fér avse endast

1. behorighet att utdva yrkesverksamhet enligt 2 §,

2. ekonomisk och finansiell stdllning enligt 3 och 4 §§, eller

3. teknisk och yrkesmaéssig kapacitet enligt 5 §.
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Vidare f6ljer av 14 kap. 1 § andra stycket LOU att de krav som myndighet-
en stéller ska vara lampliga for att sdkerstélla att leverantdren har den rétts-
liga och finansiella forméga och den tekniska och yrkesméssiga kapacitet
som kravs for att utfora det kontrakt som ska tilldelas. Alla krav ska ha an-
knytning till det som ska anskaffas och sta i proportion till detta. Kraven kan
uttryckas som minimikrav pd forméaga. Myndigheten ska i annonsen eller 1
en inbjudan att bekréfta intresse ange vilka kvalificeringskrav som ska till-
lampas i upphandlingen och vilken utredning leverantdrerna bor limna in.

Av 14 kap. 3 § LOU foljer att ett krav enligt 1 § forsta stycket 2 far innebéra
att leverant6ren ska ha

1. en viss minsta arsomséttning eller en minsta omséttning inom det omrade
som omfattas av kontraktet,

2. en viss kvot mellan tillgdngar och skulder, eller

3. en lamplig ansvarsforsdkring.

Paragraferna specificerar vilka kvalificeringskrav som kan hénfora sig till
kategorin ekonomisk och finansiell stdllning. Upprakningen 4r inte uttém-
mande och dr nedkortad i forhéllande till motsvarigheten i artikel 58.3 i
Europaparlamentets och radets direktiv 2014/24/EU av den 26 februari 2014
om offentlig upphandling och om upphévande av direktiv 2004/18/EG. Da
upprékningen i direktivet endast &r exemplifierande &r det inte nodvéndigt
att 1 bestimmelsen &terge hela upprékningen (prop. 2015/16:195, s. 1093).

Slutligen f6ljer av 15 kap. 10 § LOU att en upphandlande myndighet far
begéra utredning av en leveranttrs ekonomiska och finansiella stillning i
forsta hand i form av

1. lampliga intyg frén banker eller, i forekommande fall, bevis om ldmplig
ansvarsforsakring,

2. arsredovisningar eller utdrag ur dem, om offentliggrande av arsredovis-
ningar krévs enligt lagstiftningen i det land dér leverantéren &r etablerad,
eller

3. uppgift om foretagets samlade omséttning och, 1 férekommande fall, om-
séttningen for det verksamhetsomride som upphandlingen géller, for hogst
de tre senaste verksamhetsaren, om uppgifter om denna omséttning &r till-
géngliga.

Av andra stycket samma bestdmmelse f6ljer att om en leverantdr har god-
tagbara skél for att inte 1dmna in sddan utredning som den upphandlande
myndigheten begér, far leverantoren i stéllet &beropa annan utredning som
myndigheten finner lamplig.

I forarbetena framgér att upprékningen i lagtexten inte 4r uttémande och det
dr dirmed mojligt for en upphandlande myndighet att inhdmta dven annan
utredning som kan krévas betréffande krav pa ekonomisk och finansiell
stéllning (jfr prop. 2015/16:195, s. 775 och s. 1104 £.).
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Utredningen i mdlet

Av dokumentet Anbudsinbjudan framgar bland annat f6ljande.

2.3 ALTERNATIVA ANBUD OCH ANBUD MED RESERVATIONER
Anbud ska limnas helt enligt upphandlingsdokumentet och anbud med alternativt utfo-
rande accepteras inte.

Ofullstdndiga anbud dér anbudsgivaren inte accepterar angivna férutsittningar och krav,
lamnar forbehall eller reserverar sig mot villkor i upphandlingsdokumentet kommer att
forkastas.

2.9 FORTYDLIGANDE OCH KOMPLETTERING

CSN far tillata eller begira att en anbudsgivare réttar en felskrivning, felrikning eller ndgot
annat fel i en handling som har getts in av anbudsgivaren. CSN fér ocksa tilldta eller begira
att en anbudsgivare fortydligar eller kompletterar en sddan handling. En sddan &tgird ska
vara forenlig med principerna om likabehandling och 6ppenbhet.

CSN har ingen skyldighet att 14ta en anbudsgivare rétta, fortydliga eller komplettera en
handling. Det #r dérfor viktigt att ingivna handlingar innehéller begérda uppgifter och att
det framgar att samtliga stéllda krav &r uppfyllda.

3.8 EKONOMISK STALLNING
Anbudsgivaren ska ha en sddan ekonomisk och finansiell stidllning som krévs for att ge-

nomféra uppdraget.

Anbudsgivaren ska uppnd en rating om 14gst 3 enligt kreditupplysningsforetaget Upplys-
ningscentralen (UC). For det fall ldgre rating erhalls eller om négon rating inte gar att er-
hélla kan kravet pd ekonomisk stillning #nda anses uppfyllt om anbudsgivaren pa annat
lampligt sétt kan pévisa att anbudsgivaren innehar ekonomisk stéllning motsvarande rating
3.

Bevis

CSN kommer att kontrollera att den vinnande anbudsgivaren och foretag vars kapacitet
aberopas och/eller anlitade underleverantsrer, uppfyller ovanstiende.

Anbudsgivare som inte uppfyller ovanstiende krav och som dérfor &beropar annat foretags
kapacitet ska visa ett tagande fran foretagen i fraga eller p annat sétt visa att anbudsgiva-
ren forfogar dver nddvéndiga ekonomiska resurser nér kontraktet ska fullgdras.

Atagandet enligt ovan ska vara undertecknad av behérig foretrddare och vara kopplat till
dtagande enligt denna upphandling (fullgérandegaranti, moderbolagsgaranti, bankgaranti
etcetera).

Utlénska anbudsgivare ska till sitt anbud bifoga utdrag frén kreditupplysningsforetag som
visar att anbudsgivaren har en stabil ekonomisk stéallning. Ldmnat utdrag ska vara hogst tre
manader gammalt rdknat frin anbudsdagen. '

Forvaltningsrdttens bedomning
En forutséttning for att forvaltningsrétten ska besluta om atgérder enligt
LOU ér att den upphandlande myndigheten har brutit mot ndgon bestdm-

melse i lagstiftningen eller ndgon av de gemenskapsréttsliga bestimmelser-
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na som bér upp denna lagstiftning samt att den som begér 6verprévning lidit
eller i vart fall riskerat att lida skada av den upphandiande myndighetens
brott mot LOU. Prévningen 4r begrénsad till vad s6kanden har anfort till

stod for sin talan (jfr RA 2009 ref. 69).

Anviindning av bevis

Bolaget har i mélet anfort att bevisning i form av rating hos UC inte &r ett
godként bevis och att CSN brutit mot LOU genom att endast tillata rating
enligt UC som ett godként bevis. CSN har & sin sida anfort att rating enligt
UC ér ett godként bevis och att bolaget dven kunnat visa sin ekonomiska

stabilitet p4 annat sitt.

Av forarbetena till bestimmelserna i 14 kap. 3 § samt 15 kap. 10 § LOU
framgér att de krav och bevismedel som omnidmns déri inte utgdér en ut-
tomande upprékning av vad en upphandlande myndighet kan kréva i fraga
om leverantrernas ekonomiska stéllning. Fragan om det strider mot LOU
att uppstilla ett obligatoriskt krav géllande en anbudsgivares ekonomiska
stdllning som bestar i att denne ska ha en viss ldgsta niva pa kreditrating har
ocksa provats i Kammarrtten i Stockholms dom den 12 mars 2018 i méal nr
6023-17. Kammarritten instdmde i f6rvaltningsrittens bedomning att det
inte strider mot LOU att uppstélla ett obligatoriskt krav i fraga om en an-
budsgivares ekonomiska stillning som bestér i att denne ska ha en viss
ldgsta niva pa kreditrating (se Forvaltningsritten i Uppsalas dom den 26
september 2017 i mél nr 1332-17 och 1755-17). Forvaltningsritten finner
séledes att vad bolaget anfort i denna del inte medfor att det visats att f6r-
frgningsunderlaget utformats i strid med LOU eller de gemenskapsrittsliga

bestimmelserna for offentlig upphandling.

Kravet pa ekonomisk stéllning

Bolaget har vidare anfort att CSN har genomf6rt upphandlingen i strid med
LOU genom att utesluta bolagets anbud pa grund av for 1ag rating hos UC.
CSN har enligt bolaget varit skyldiga att utreda fragan om bolagets ekono-
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miska stabilitet och géra en individuell bedémning da detta foljer av

RA 2005 ref. 47. CSN har i den delen invént att det ankommer pa bolaget
att redan i samband med anbudslimnande komma in med annan utredning
som visar att bolaget uppfyller kravet pa ekonomisk stéllning. Frdgan &r
ddrmed om CSN har haft fog for att utesluta bolaget fran upphandlingen

utan att ndrmare utreda bolagets ekonomiska stéllning.

Vad giller det av bolaget beropade rittsfallet, RA 2005 ref. 47, kan for-
valtningsritten konstatera f6ljande. I malet hade upphandlande myndighet
inte upplyst anbudsgivarna om att en kontroll skulle géras hos UC och det
fanns ingen mojlighet f6r bolagen att bemoéta kreditomddmet genom att
komma in med annan utredning. Anbudsgivarna saknade dérfor mojlighet
att forutse och i férldngningen beméta den uteslutningsgrund som tillimpa-
des. I nu aktuell upphandling har CSN i forfragningsunderlaget angett att
anbudsgivare ska uppna en rating om l4gst 3 hos UC eller pa annat lampligt
sétt pavisa att anbudsgivaren innehar ekonomisk stillning motsvarande ra-
ting 3. Det innebér att anbudgivare som inte uppfyllde ska-kravet enligt
UC:s miétning har haft méjlighet att limna uppgifter som visar att ska-kravet
i Anbudsinbjudan punkt 3.8 uppfylls pa annat sétt. Bolaget har emellertid
varken uppfyllt kravet pa rating enligt UC eller utnyttjat mojligheten att

lzmna in uppgifter om den ekonomiska stillningen.

Forvaltningsrétten anser vidare att det i aktuell upphandling av forfrag-
ningsunderlaget med tillricklig tydlighet framgér att bolaget har haft moj-
lighet att komma in med egen utredning for att visa att ska-kravet &r uppfyllt
(fr Kammarritten 1 Stockholms dom den 12 mars 2018 i mél nr 6023-17).
Forvaltningsrétten finner att det med hansyn till forfragningsunderlagets
utformning inte kan aligga CSN att inhdmta kompletterande uppgifter. Mot
bakgrund av det ovanstiende &r det klarlagt att bolaget inte har uppfyllt det
obligatoriska ska-kravet pa ekonomisk stéllning. CSN har siledes ritteligen

uteslutit bolaget fran upphandlingen.
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Sammanfattning

Forvaltningsrétten finner sammantaget att det bolaget anfort inte visar att
den upphandlande myndigheten har brutit mot ndgon av de grundldggande
principerna eller ndgon annan bestdmmelse i LOU. Négra skl att ingripa

mot upphandlingen foreligger saledes inte. Bolagets ansékan om dverprov-

ning ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C LOU).

Kerstin Widmark

ridman

Mélet har foredragits av féredragande juristen Tina Montelius.
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens
avgorande ska skriva tll Kammarritten i
Sundsvall. Skiivelsen ska dock skickas eller
1ammnas tll forvaliningsritten. Adressen till
torvaltningsritten framgar av avgdrandet.

Overklagandet ska ha kommit in tll f6rvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av avgtrandet. Om avgdr-
andet har meddelats vid en muntlig f6rhand-
ling, eller det vid en sidan forhandling hat
angetts ndr det kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag som avgorandet med-
delades. For offentlig part riknas tiden {61
6verklagande alltid frin den dag avgérandet
meddelades.

Om sista dagen f6r Gverklagandet infaller p
lordag, sondag eller helgdag, midsommat-
afton, julafton eller nydrsafton ricker det att
sktivelsen kommer in nésta vardag.

Provningstillstand i kammarratten

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att prévningstillstand
meddelas. Kammarritten limnat provaings-
tillstdind om

1. det finns anledning att betvivla rktigheten
av det slut som fGrvaltningsritten har
komsmit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas A

ghr att bedoma riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit ll,

3. det ir av vikt f6r ledning av
rattstillimpningen att Gverklagandet pr6vas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerdiga skil att prova
overklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir
forvaltningsrattens avgorande fast. Det 4r
darfor viktigt att det klart och tydligt framgér
av Overklagandet till kammarritten varfor man
anser att provaingstillstind bor meddelas.

Overklagandets innehall
Skrivelsen med dverklagande ska inneh2lla

1. Klagandens person- eller organisations-
nummer, postadress, e-postadress och
telefonnummer tll bostaden och mobil-
telefon. Aven adress och telefonnummer
till arbetsplatsen ska anges, samt eventuell
annan adress dir klaganden kan nds for
delgivning. '

Om klaganden anlitar ombud, ska om-
budets namn, postadress, e-post-adress,
telefonnummer till arbetsplatsen och
mobiltelefonnummer anges.

Om samtliga ovan nimnda person- eller
adressuppgifter har limnats tidigate i
milet och fortfarande ar aktuella behdver
de inte uppges igen. Om nigon uppgift
indras, ska andringen utan drojsmal
anmailas till kamnmarritten.

2. uppgift om det avgérande som &ver-

klagas — forvaltningsrittens namn, mél-
numtmer samt dagen f6r avgdrandet,

3. de skil som klaganden anger till stéd for

en begiran om prévaingstillstind,

4. den dndring av torvaltningsrittens

avgorande som klaganden vill f3 tll stind,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och

vad han/hon vill styrka med vatje sirskilt
bevis.

Forts. nista sida

www.domstol.se
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Anvisning fr dvexklagande DV 3109/1C LOU « Producemt av Demstolsvecket

Avtal fore laga kraft i vissa mal

T vissa mal fir avtal slutas innan tiden for
overklagande av rittens avgorande har 16pt ut.
Detta giller mil om 6verprévning enligt

s lagen (2007:1091) om offentlig upphand-
ling,

s lagen (2007:1092) om upphandling inom
omridena vatten, energi, transportet och
posttjanster,

s lagen (2011:1029) om upphandling pi

forsvars- och sikerhetsomridet,

¢ lagen (2016:1147) om upphandling av

koncessioner,

¢ lagen (2016:1145) om offentlig upphand-
ling, eler

o lagen (2016:1146) om upphandling inom
forsérjningssektorerna

I de flesta fall fir avtal slutas nir tio dagar har
gitt frin det att ritten avgjort malet eller upp-
havt ett interimistiskt beslut. I vissa fall fir
avtal slutas omedelbart. Ett Gverklagande av
rattens avgorande fir inte provas sedan avtal
har slutits. Fullstdndig information finns i

16 kapitlet i de ovan fyra férstndmnda lagarna
och i 20 kapitlet i de tvi sistndmnda lagarna.

Ytterligare information

Behover ni fler upplysningat om hur man
6verklagar kan ni vinda er till forvaltnings-
ratten.
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