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YRKANDEN M.M.

Tele2 Sverige AB (Tele2) yrkar att kammarritten med dndring av
forvaltningsrittens dom forordnar att Forshaga och Kils kommuners
offentliga upphandling av kommunikation som tjénst, far avslutas forst
sedan rittelse skett pa sd sett att ny anbudsutvirdering gors varvid
anbudet fran TDC Sverige AB (TDC) forkastas. Bolaget anfor foljande.

Kommunerna har antagit anbudet frdn TDC trots att TDC inte uppfyllt
samtliga stillda skall-krav i upphandlingen. Harigenom har kommunerna
brutit mot de grundliggande principerna om transparens och lika-
behandling i 1 kap. 9 § lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,
forkortad LOU. Tele2 har lidit eller kan komma att lida skada av
kommunernas underlitenhet att forkasta TDC:s anbud. I dvrigt vidhaller

Tele2 vad bolaget sagt hos forvaltningsrétten.

Forshaga och Kils kommuner anser att 6verklagandet ska avslds och

anfor foljande.

Av ramavtalet med TDC framgér under punkten 15.2 att ramavtals-
leverantSren aldrig ska debitera hdgre pris 4n avtalade takpriser i bilaga
pris. TDC har i prisbilaga ldmnat takpris for bl.a. samtal och sms inom
EU och EEA. Aven i prisbilagan har i inledningen av punkten 1 under-
strukits att ramavtalsleverantdren aldrig far debitera hogre pris én de 1
prisbilagan. Parterna har séledes genom ramavtalet Sverenskommit att
hogre pris 4n takpriserna i prisbilagan inte ska debiteras for samtal och
sms inom EU och EEA.

Négot takpris for samtal och sms utanfor EU och EEA har inte avtalats. I
den 6verprévade upphandlingen har under punkten 1,4 avropsforfragan
foreskrivits att Kammarkollegiets ramavtal for kommunikation som tjénst

ska gilla. I punkten 1.5 anges vidare att krav och villkor faststéllda i
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ramavtalet giller. Sammantaget giller sdledes ramavtalet i den fornyade
konkurrensutsittningen. I punkten 1.7.1 i avropsforfragan redovisas
trafikvolymer genom viixel under 2014. Andelen utrikessamtal, 1 vilken
ingér samtal till linder utanfor EU och EEA till vilka det forekommer
samtal bland annat med anledning av utredningar kring flyktingar och
ensamkommande flyktingbarn, uppgér siledes till helt forsumbara

4,2 promille. Fér samtal utanfor EU och EEA finns inget takpris i
ramavtalet. Som tidigare rédovisats 4r kommunernas telefoner spirrade

for utlands-samtal och Sppnas endast av sérskilda skil efter beslut av

chef.

Det vitsordas att TDC i sitt anbud limnat priser for samtal och sms inom
EU och EEA som dverstiger avtalade takpriser. TDC ar emellertid bundet
av ramavtalets priser och kommunerna har haft en avtalsenlig ratt att
hivda avtalade takpriser. Eftersom utlandssamtalen inte utvirderades
ingar dessa sdledes inte i utvirderingspriserna. Oavsett om TDC i ram-
avtalet avtalade pris eller de i den separata prislistan skulle ha ut-
viirderats for samtal och sms till utlandet skulle Tele2 under inga om-
stiindigheter ha varit néra att Jdmna basta anbud. TDC har séledes ett
gillande pris i avropsupphandling som géller for det fall takpriset Gver-
skrids i samband med avropet. I sammanhanget kan nimnas att felet
uppticktes forst i samband med Gverprovningen. TDC har darvid for-
klarat att en felaktig prislista skickades in. Ett fel som borde kunna rittas
som uppenbart for det fall kammarrétten inte godtar invandningen att
TDC civilt r bundet av sitt pris i ramavtalet. I Gvrigt hinvisar kom-

munerna till vad de anfort i forvaltningsratten.

TDC Sverige AB (TDC) anser att dverklagandet ska avslas och anfor
foljande.

Bolagets anbud uppfyller samtliga skall-krav och bolaget har offererat
pris i avropet pa efterfragat sitt. Om det skulle anses att bolaget brutit
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mot ett skall-krav genom att ge in en separat prislista, dér vissa
prisuppgifter angetts till hogre pris dn de takpriser som bolaget ar bundet
av, har detta skall-krav varit otydligt. Den eventuella bristen i anbudet ar

helt forsumbar och otydligheten i avropet ska inte drabba bolaget.

Att bolaget i anbudet pd avropet angett vissa hogre priser én de tidigare
offererade takpriser som bolaget &r bundet av medfor inte att bolaget
andrat eller kompletterat sitt anbud. Det skulle strida mot proportiona-

litetsprincipen i 1 kap. 9 § LOU att forkasta bolagets anbud.
SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Rittslig reglering

Om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundlédggande
principerna i 1 kap. 9 § eller nigon annan bestdmmelse i LOU och detta
har medfort att leverantren har lidit eller kan komma att lida skada, ska
rétten besluta att upphandlingen ska géras om eller att den fér avslutas

forst sedan rittelse har gjorts (16 kap. 6 § forsta stycket LOU).

Kontrakt som grundar sig pa ett ramavtal skall tilldelas enligt 5 kap. 4, 6
eller 7 § LOU. Ett sadant kontrakt fér slutas endast mellan en upp-
handlande myndighet och en leverantSr som &r part i ramavtalet. Vid
tilldelning av kontrakt som grundar sig pé ett ramavtal far parterria inte
vésentligt avvika frén villkoren i ramavtalet (5 kap. 2 § LOU).

Om ramavtal ingatts med flera leverantdrer enligt 5 § och om inte alla
villkor &r angivna i ramavtalet, skall parterna inbjudas att pa nytt 1imna
anbud i enlighet med de villkor som anges i ramavtalet. Dessa villkor far
om det dr nédvindigt preciseras och vid behov kompletteras med andra
villkor som angetts i forfragningsunderlaget till ramavtalet.

Vid tillimpning av forsta stycket skall
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1. den upphandlande myndigheten for varje kontrakt som skall tilldelas
skriftligen samrdda med de leverantdrer som kan genomfora kontraktet,
2. den upphandlande myndigheten ange en tidsfrist som #r tillrdcklig for
att ldmna in anbud for varje sérskilt kontrakt, med hinsyn tagen till upp-
handlingens art och omfattning,

3. anbuden ldmnas skriftligen och den upphandlande myndigheten inte ta
del av innehéllet i dem innan den angivina svarstiden har 16pt ut, och

4. den upphandlande myndigheten tilldela varje enskilt kontrakt till den
anbudsgivare som har 1imnat det bésta anbudet pa grundval av de till-
delningskriterier som angetts i forfrdgningsunderlaget till ramavtalet

(5 kap. 7 § LOU).

Kammarrdttens bedomning
Frégan i mélet & om kommunerna vid den fornyade konkurrens-

utsdttningen enligt ramavtalet brutit mot L.OU:s bestimmelser.

Av avropsforfragan framgér inte att utlandssamtalen inte ska ingd i
upphandlingen. Kammarrétten finner darfor att utgdngspunkten &r att
dven sddana samtal ingdr i upphandlingen. Hiirvid beaktas att
kommunerna begirt att leverantdrer limnar priser pé bl.a. samtal till
internationella nummer (enhet: minut) for rérliga trafikavgifter for fasta
och mobila abonnemang samt for ej vdxelanknutna mobila abonnemang
och samtal till internationella nummer (enhet: minut) for rorliga
trafikavgifter for ej vixelanknutna analoga abonnemang (TAB). Vidare

anges att dessa priser kan ldmnas i en separat prisbilaga.

I mélet &r ostridigt att de priser for utlandssamtal som TDC ldmnat i
sirskild bilaga till sitt avropsanbud dverstiger takpriser for utlandssamtal
enligt ramavtalet. Detta innebér att TDC inte har uppfyllt de krav som
stdlls upp i ramavtalet. Grund for uteslutning av TDC:s anbud frin
upphandlingen foreligger darfor. Med hénsyn hértill och eftersom det

enligt kammarittens bedémning inte strider mot proportionalitets-
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principen att utesluta TDC:s anbud (jfr HFD:s avgdranden den 20 maj
2016, mal nr 555-15 och 2691-15) finns skil for ingripande enligt LOU.
Kammarritten finner att rittelse ska ske genom ny utviirdering varvid

anbudet fran TDC utesluts.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulr 9).

n #SilJa Klint

Referent
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BAKGRUND

Kils kommun och Forshaga kommun med vissa heldgda kommunala bolag
(kommunerna) genomfor en offentlig upphandling av telefoni i form av
fornyad konkurrensutséttning utifran Kammarkollegiets ramavtal for
kommunikation, 96-77-2012. Avtalstiden &r tvé &r med mdjlighet till for-
langning tre ar och som tilldelningsgrund giller att det f6r kommunerna
ekonomiskt mest férdelaktiga anbudet ska antas. Kammarkollegiets ram-
avtal omfattar tre leverantdrer och i tilldelningsbeslut den 17 juni 2015 har
| kommunerna angett att vinnande anbud &r TDC Sverige AB, f6ljt av Tele2

Sverige AB.
YRKANDEN M.M.

Tele2 Sverige AB (Tele2) ansoker om &verprovning och yrkar att forvalt-
ningsritten ska besluta att upphandlingen fér avslutas forst sedan réttelse
skett p4 s4 sitt att en ny anbudsutvérdering gors, varvid anbudet fran TDC
Sverige AB (TDC) forkastas. Som grund for yrkandet 4beropar Tele2 att
anbudet frdn TDC inte uppfyller alla stéllda skall-krav d4 prislistan anger
hogre priser &n vad som 4r tillatna takpriser enligt Kammarkollegiets ram-
avtal med TDC. De avvikande priserna avser samtal till Norden, 1,20 kro-
nor per minut, och EU/ Europa, 2,40 kronor per minut, mot enligt ramavta-
let till&tna 0,89 kronor per minut for samtal inom EU/EEA samt SMS till
EU/EEA, 1,89 kronor per meddelande mot tilldtna 0,21 kronor. Tele2 har
darigenom lidit skada da bolagets anbud hamnat pé andra plats i utvirde-

ringen och ddrmed skulle antagits om anbudet fran TDC forkastats.

Kommunerna motsitter sig bifall till Téle2:s anskan och anfér i huvud-
sak f6]jande. Kommunerna anser att TDC fyller samtliga av kommunerna
stédllda skall-krav med sitt anbud. Detta konstaterades innan utvirderingen

paborjades. Av punkten 1.5 i avropsforfrigan framgér att krav och villkor i
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faststillda ramavtal giller. Enligt punkten 3.1 i avropsforfrigan ska an-
hudsgivarna uppfylla samtliga skall-krav som berors i avropade produkter
och tjénster samt allménna villkor enligt Kammarkollegiets ramavtal. Av
TDC:s anbud f6ljer att bolaget har accepterat samtliga obligatoriska krav i
upphandlingen samt att bolaget dven uppfyller dessa krav. Enligt punkten
3.31 i avropsforfragan sa ska alla priser anges i évropets Bilaga 1, Krav-
specifikation och prismall. I denna prismall sa anges tydligt att separat
prislista accepteras pa tvé olika typer av poster. Dessa poster ror &verskri-
dande data och samtal till internationella nummer. Samtliga anbudsgivare
har i olika format skickat med separat prislista. Prislistorna syftar till att fa
en samlad bild 6ver leverantérernas kapacitet samt att Kammarkollegiets
takprisbilaga inte ticker trafik utanfor EU/EEA, varvid den bilagan inte 4r
tillrdckligt omfattande enligt kommunerna. Kommunerna viljer att accep-
tera separat prislista p& dessa tvé typer av poster da deras volymer r obe-
fintliga eller noll. Overskridande data #r idag spérrat enligt policy. Det-
samma géller for internationella samtal for merparten av anknytningarna.
Kommunerna har ingenstans avropat utlandstrafik eller internationella
samtal. Det finns inte férpackat som tjénst i nigon form. Ingen vikt i ut-
vérderingen &r lagd pa dessa kostnadsslag och varken volymer eller antal
finns att rdkna pd. Om kommunerna framgent skulle vilja avropa dessa
tjénster i ndgon form s& kommer kommunerna att forutsitta/kriva att det dr
Kammarkollegiets takpriser som giller. Av punkten 15.2 i ramavtalet
framgér bland annat att ramavtalsleverantéren aldrig ska debitera hogre
pris &n takpriserna i Bilaga Pris. Att ange ett hogre pris p4 vissa delar i en
separat bilaga som &r irrelevant for utvirderingen av anbuden medfor inte
att leverantdren (TDC) bryter mot ett skall-krav. Det skulle dessutom strida
mot proportionalitetsprincipen och 1 kap. 9 § LOU att diskvalificera ett
anbud pa de premisserna. Vilket ocks4 faststillts i flertal kammarrittsdo-
mar. Beslutet att anta TDC Sverige AB som leverantor ér siledes forenligt

med LOU.
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Tele2 anfor med anledning av kommunernas yttrande bland annat foljande.
Kommunerna synes nu mena att huruvida en anbudsgivare accepterat att
tillimpa takpriserna enligt Kammarkollegiets ramavtal avseende samtal
och SMS som kommunerna ringer respektive skickar till andra linder inom
EU och EEA inte har ndgon betydelse fér om anbudsgivaren ska anses ha
uppfyllt skall-kraven i upphandlingen eftersom priserna for dessa tjdnster
inte beaktats vid kommunernas utvirdering av anbuden. En grundldggande
princip inom upphandlingsritten &r dock att anbud som inte uppfyller
stéllda skall-krav ska forkastas. Detta framgar ocks av punkten 4.1.1 i
avropsforfrégan i upphandlingen. Om en upphandlande myndighet inte
forkastar ett anbud som inte uppfyller stillda skall-krav sa strider detta mot
likabehandlingsprincipen i 1 kap. 9 § LOU. Det sagda innebiir som tidigare
ndmnts att kommunerna ritteligen skulle ha forkastat TDC:s anbud. Det
bor i detta sammanhang sérskilt noteras att bedsmningen av om stillda
skall-krav &r uppfyllda av anbudsgivarna i en upphandling i regel sker i en
s.k. kvalificeringsfas som &r skild frn sjélva anbudsutvirderingen, som i
sin tur sker i en sista och slutlig fas av anbudsprévningen. Det #r saledes
endast anbud som uppfyller samtliga stillda skall-krav som Overhuvudtaget
kan bli foremal for anbudsutvirdering. S& 4r ocksa fallet i kommunernas
upphandling enligt punkten 4.1.1 i avropsforfrigan. Huruvida priserna for
samtal och SMS som kommunerna ringer respektive skickar till andra l4n-
der inom EU och EEA utgjort en del av den slutliga anbudsutvirderingen i
upphandlingen saknar saledes all form av betydelse i malet. TDC har inte
uppfyllt ett skall-krav och dérfor skulle bolagets anbud i upphandlingen
rétteligen ha forkastats innan anbudsutvirderingen. Savitt Tele2 forstar
kommunerna menar dock kommunerna att nir det specifikt géller just pri-
serna for samtal och SMS som kommunerna ringer respektive skickar till
andra ldnder inom EU och EEA kan en anbudsgivares §verskridande av
maxpriserna i ramavtalet inte fSranleda ett forkastande av anbudet. Till att
bdrja med kan man i denna del konstatera att det skall-krav TDC de facto

brutit mot &r det generella kravet i upphandlingen p4 att anbudsgivarna ska
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acceptera kraven och villkoren i Kammarkollegiets ramavtal. Det ar alltsa
proportionaliteten av ett anbudsforkastande som baseras p4 bristande upp-
fyllelse av detta generella och hogst centrala skall-krav, och inte av nagot
annat 1 efterhand definierat skall-krav som endast utgér en mindre be-
stdndsdel av det generella kravet, som ska bedémas. Som ndmnts ovan &r - =~
Tele2:s bestdmda uppfattning att ett forkastande av ett anbud p4 grund av
bristande uppfyllelse av det i upphandlingen de facto stiillda skall-kravet
aldrig kan strida mot proportionalitetsprincipen i 1 kap. 9 § LOU. Kom-
munerna forséker i och for sig nu forringa vérdet av tjinsterna samtal och
SMS till utlandet. Faktum &r dock att det t.ex. framgér av punkten 1.7.1 i
avropsforfrigan att kommunerna under 2014 ringt ett forhallandevis stort

antal samtalsminuter till utlindska destinationer.
SKAL FOR AVGORANDET

Om en upphandlande myndighet har brutit mot de grundliggande princi-
pernai 1 kap. 9 § lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU, eller
nagon annan bestimmelse i denna lag, och detta har medfort att en leveran-
tor lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten enligt 16 kap. 6 § LOU
besluta att upphandlingen ska géras om eller att den fir avslutas forst sedan

rittelse gjorts.

Enligt némnda bestimmelse i 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndig-
heter behandla leverantérer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt
samt genomfra upphandlingar p4 ett 6ppet sétt. Vid upphandlingar ska

vidare principerna om 6msesidigt erkénnande och proportionalitet iakttas.
Forvaltningsrdttens bedémning -

I malet &r fraga om kommunerna har brutit mot de grundliggande princi-

pernai1kap. 9 § LOU eller ndgon annan bestimmelse i denna lag och om
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detta har medfort att Tele2 lidit eller kan komma att lida skada. Enligt for-
valtningsréttens mening har anbudet fran TDC i och f5r sig inneburit en
viss avvikelse fr&n kommunernas kray i anbudsforfragan 3.1 att anbuds-

givare ska uppfylla samtliga skall-krav som berdrs i avropade produkter

~-och tjénster samt allménna villkor i Kammarkollegiets nu aktuella ramav-- -

tal. Dock &r kravet i ramavtalet 15.2 nigot otydligt dé det har f6ljande ly-
delse: "Ramavtalsleverantérens pris for Tjénst och Funktioner i Bilaga
Pris utgor takpris for Ramavtalsleverantérens Avropssavar. Ramavtalsle-
verantoren ska aldrig debitera hogre pris 4n takpriserna i Bilaga Pris. Vid
avrop kan bittre prisvillkor erbjudas.” Aven om kravet omfattar avrops-
svar, dvs. det nu avgivna anbudet fran TDC, vore andra meningen om att
leverantéren aldrig ska debitera hégre pris 4n takpriset ndrmast betydelse-
16s om avgérande betydelse skulle liggas vid avropssvaret. Detta bor enligt
forvaltningsréttens mening beaktas vid bedémningen av om kommunerna

borde ha uteslutit anbudet fran TDC.

Utgéngspunkten vid prévning av anbud mot uppstillda skall-krav #r att
anbud som inte uppfyller alla skall-krav ska uteslutas fran vidare utvirde-
ring. Som anforts 4r skall-kravet nigot otydligt och vid ett avtal med hand-
lingar som inbérdes strider mot varandra 4r det vanligt att anbudet kommer
ldngre ner i ordningen #n avtal och forfragningsunderlag, vilket bland an-
nat &r fallet i ramavtalet (se 4.1 Ramavtalets inbsrdes ordning). I kommu-
nernas avropsférfragan saknas uppgift om hur det forhaller sig i detta avse-
ende och det finns inte med ndgot avtalsdokument i underlaget. Enligt for-
valtningsrittens mening finns det emellertid inte skl att ifrdgasitta att av-
talet mellan kommunerna och vinnande anbudsgivare skulle avvika fran
nyss ndmnda ordning och det #r dérfor osannolikt att de hogre priséma som
anges i TDC:s anbudsbilaga for vissa internationella samtal och SMS

skulle bli en del av avtalet.

Sida 6
2521-15
2522-15
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Vidare anser forvaltningsritten att det finns skil att ndrmare se pa de avvi-
kande prisernas del av den totala omfattningen av upphandlingen. Som
Tele2 anfor finns det i 1.7.1 (och #ven 1.7.2) uppgift om vissa volymer
under 2014, dér 1.7.1 avser trafikvolymer genom véxeln och 1.7.2 avser
trafikvolymer utanfor vixeln. Av trafikvolymerna genom vixeln utgjorde
utrikessamtal 5 500 minuter av totalt 1 312 500 minuter, dvs. ca 4,1 pro-
mille (5 550/1 312 500), och siledes en nirmast forsumbar del ay upp-
handlingen i stort. I praxis har bland annat Kammarrétten i J Onkoping (maél
nr 897-14) funnit att det skulle vara oproportionerligt att utesluta ett anbud
for avvikelse frén ett skall-krav p4 att anbudet skulle vara pé svenska. Till
anbudet hade bifogats tva certifikat vilka innehallit ett fatal namn och ut-
tryck pa engelska dér &ven ndgon inom den aktuella branschen som sak-
nade kunskaper i det engelska spriket enli gt kammarritten utan svarighet

skulle kunna bilda sig en uppfattning om vad de bada handlingarna avsag.

Sammantaget finner fSrvaltningsrétten att det skulle vara oproportionerligt
att forkasta anbudet fran TDC p4 grund av den forsumbara avvikelsen fran
ett ndgot otydligt skall-krav samt att det ytterst ringa brott mot likabehand-
lingsprincipen som kommunerna kan ha gjort genom att utvérdera anbudet
inte riskerat att skada Tele2 i den mening som avses i 16 kap. 6 § LOU.

Vid angivna forhéllanden ska Tele2:s ansékan om Gverprévning avslas.

OVERKLAGANDE

Denna dom kan dverklagas. Hur man Overklagar, se bilaga (DV 3109/1B
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HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill verklaga kammarriittens avgorande ska skriva till Hogsta forvaltnings-
domstolen. Skrivelsen stiills alltsd till Hogsta forvaltningsdomstolen men ska skickas eller

limnas till kammarrdtten,

Overklagandet ska ha kommit in till kammarritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling, eller
det vid en sidan forhandling har angetts niir beslutet kommer att meddelas,. ska dock
dverklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut meddelades.
Tiden for éverklagande for det allminna riknas dock frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for dverklagande infaller pa en l6rdag, séndag eller helgdag, midsommar-, jul-
eller nyarsafton, ricker det att skrivelsen kommer in nista vardag,.

Foér att ett overklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krivs att
provningstillstind meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen limnar provningstillstind om det &r
av vikt for ledning av rittstillimpningen att dverklagandet prévas eller om det finns synnerliga
skl till sddan provning, sdsom att det finns grund for resning eller att malets utgéng i kammar-
rétten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag,

Om provningstillstind inte meddelas stér kammarréttens beslut fast. Det & dérfor viktigt att det

klart och tydligt framgar av dverklagandet till Hogsta frvaltningsdomstolen varfor man anser att
provningstillstand bér meddelas.

I mél om Sverprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, lagen (2007:1092) om
upphandling inom omrédena vatten, energi, transporter och posttjinster eller lagen (2011:1029)
om upphandling pa forsvars- och sidkerhetsomradet far avtal slutas innan tiden for overklagande
av rittens dom eller beslut har 1opt ut. Vanligtvis fir, d4 kammarritten inte har fattat nagot
interimistiskt beslut om att upphandlingen inte far avslutas, avtal slutas omedelbart. I de fall dir
kammarritten har fattat ett interimistiskt beslut om att avtal inte fir ingds, fir avtal slutas
nir tio dagar har gitt frin det att ritten avgjort mailet eller upphiivt det interimistiska
beslutet. Ett Gverklagande av rittens avgorande fir inte provas sedan avtal har slutits. Fullsténdig

" information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna lagarna.

Bilaga

Skrivelsen med dverklagande ska innehilla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dér klaganden kan nés for delgivning limnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mélet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon person- eller adressuppgift #ndras &r det viktigt att anmiilan

snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen.

2. det beslut som dverklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen for beslutet.
3. de skiiil som klaganden vill 8beropa for sin begéran om att fa prﬁwﬁngstillstﬁnd.

4. den #ndring av kammarrittens beslut som klaganden vill fa till stind och skilen for detta.

5

de bevis som klaganden vill &beropa och vad han/hon vill styrka med varje siirskilt bevis.

www.domstol.se
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