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BAKGRUND

Skatteverket genomfor en upphandling av ramavtal for Breviormedlings-
tjanster for staten med stdd av forordning (1998:796) om statlig inkops-
samordning, dnr 132 440399-10/21. Upphandlingen genomftrs enligt ett
Sppet forfarande. Skatteverket har den 20 april 2011 fattat ett tilldelnings-
beslut i upphandlingen.

Forvaltningsritten har den 29 april 2011 férordnat att upphandlingen avse-
ende anbudsomrédena 10 - B6, 11 - B7 och 17 - D3 tills vidare inte far

avslutas.
YRKANDEN M.M.

Bring Citymail Sweden AB (Bolaget) har den 29 april 2011 ansokt om
sverprovning enligt LOU och yrkar i forsta hand att forvaltningsrétten ska
forordna att upphandlingén ska goras om savitt avser anbudsomrédena B6,
B7 och D3 och i andra hand att réttelse ska ske avseende dessa anbudsom-
raden. Rittelsen ska goras pa sa sitt att Skatteverket, utdver att anta Posten
Meddelande AB (Posten) dven antar Bolaget som leverantor for anbuds-

omradena B6 och D3 samt for en betydligt storre del av B7.

Till stéd for sin talan anfor bolaget bl.a. foljande. Som grund for forsta-
handsyrkandet anfors att Skatteverket har anvént sig av ett forfragningsun-
derlag som innehaller felaktig information om de grundlaggande forutsitt-
ningarna for upphandlingen. Detta innebér for det frsta att anbudsgivanﬁa
tvingats ldmna anbud utifrén felaktiga forutséttningar, for det andra att det
har dppnats mojligheter for strategisk anbudsgivning i upphandlingen, vil-
ket har gynnat den befintliga leveranttren Posten och sdledes inneburit en
snedvridning av konkurrensen av upphandlingen, och for det tredje att
principen om lagsta pris inte fir genomslag i det enskilda fallet. Skattever-

ket har brutit savil mot transparensprincipen som likabehandlingsprincipen
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i1kap. 9 § LOU samt 12 kap. 1 § LOU. Skatteverkets overtradelser har
inneburit en otillbérlig konkurrensfordel for Posten vilket, tillsammans
med informationen i forfrigningsunderlaget, inneburit att Bolaget fatt vé-
sentligt forsamrade mojligheter till framgng 1 upphandlingen. Bolaget har
darigenom lidit eller riskerar i vart fall att lida skada. D4 6vertradelserna
paverkat upphandlingens konkurrensuppsokande skede ska forvaltningsrét-
ten vid val av pafoljd forordna att upphandlingen ska goras om svitt avser
anbudsomradena B6, B7 och D3 (jfr. RA 2005 ref. 47). Som grund for
andrahandsyrkandet anfors att Skatteverket har brutit mot tilldelningsgrun-
den lagsta pris i 12 kap. 1 § LOU och de grundliggande principerna om
likabehadling och transparens i 1 kap. 9 § LOU. Skatteverket har, genom
att genomfora anbudsutvirderingen och tilldela ramavtal, agerat sé att
principen om légsta pris inte fér genomslag i det enskilda fallet (jfr. Kam-
marritten i Stockholms domar den 18 februari 2011 i méal nr 5913—5915-
10 och den 21 mars 2011 i mal nr 5603-10). Detta eftersom Bolagets an-
bud, som de facto innebar lagst pris for en mycket stor andel av de avrop
som kommer att goras baserat pa ramavtalet, inte antagits med avseende pa
dessa avrop. Bolaget, som skulle ha tilldelats ramavtal for anbudsomrédena
B6, D3 och en betydligt stérre del av B7, har lidit skada eller riskerar 1 vart
fall att lida skada till f5ljd av Skatteverkets agerande.

Upphandlingen har genomforts som ett 5ppet forfarande dar det eller de
anbud som uppfyllt samtliga skall-krav och erbjudit lagst pris, enligt vad
som anges i forfragningsunderlaget, skulle tilldelas ramavtal. I upphand-
lingen har Skatteverket 6ppnat m&jlighet for anbudsgivare att ldmna anbud
pa ett eller flera anbudsomraden. Anbudsgivare har — beroende pé sin ka-
pacitet och sitt geografiska tackningsomrade — haft mojlighet att limna
anbud pé upp till 26 olika anbudsomréden. Av dessa anbudsomraden &r
foljande av intresse i mélet.

o B6— Formedling av inrikes osorterade brevsandningar, Ekonomi-

brev, Lokal niva.
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o B7—Formedling av inrikes postnummersorterade brevsindningar,
Ekonomibrev, Riksniva.
e D3 - Formedling av inrikes adresserade forsdndel-

ser/samhallsinformation, Ekonomibrev, Riksniva.

Inom respektive anbudsomréde har Skatteverket gjort en indelning i vo-
lymintervall som anbudsgivarna fétt lamna priser for, dvs. mojlighet har
funnits att 1amna olika priser for utskick av olika volym. Respektive vo-
lymintervall har &satts en viktning som far antas &terspegla respektive vo-
lymintervalls andel av den totala volymen inom anbudsomrédet, dvs. hur
vanligt forekommande utskick inom ett visst volymintervall &r. Anbud med
lagsta pris for ett visst volymintervall har vid utvirderingen erhallit 5 po-
#ing for detta volymintervall. Ovriga anbud har fatt en lagre poéng relaterad
till den procentuella differensen till lagsta pris. (podng for kriteriet pris =
lagsta pris/anbudspris x 5). Anbuden med hogst sammanlagd viktad poéng

skulle vinna respektive anbudsomréde.

Bolaget har i likhet med sju andra anbudsgivare lamnat anbud i upphand-
lingen. Av Sl{.atteverkets tilldelningsbeslut framgér att Bolaget och Posten,
som bada ansetts uppfylla samtliga skall-krav, inkommit med anbud avse-
ende anbudsomradena B6, B7 och D3. Inom dessa anbudsomréden har
Posten offererat 1agst pris for vissa volymintervall och Bolaget har offere-
rat lagst pris for andra volymintervall. Skatteverket har dock valt att endast
tilldela Posten ramavtal for anbudsomradena B6 och D3 samt att tilldela
Bolaget ramavtal f6r en mindre del av de postnummeromraden som Bola-

get limnat anbud pé inom omréde B7.

For anbudsomradena B6, B7 och D3 har Skatteverket haft mojlighet, enligt
5kap. 5 § LOU, att anta tva leverantdrer eftersom endast tvé leverantérer,
Bolaget och Posten, lamnat anbud for dessa anbudsomraden. Att Skatte-

verket i tilldelningsbeslutet anfort att det inte funmits m&jlighet att anta



_‘] ) Sida 5
FORVALTNINGSRATTEN DOM 9122-11
1 STOCKHOLM
Allménna avdelningen

flera leverantorer inom samma anbudsomrade &r s&ledes direkt felaktigt.
Av forfragningsunderlaget framgar bl.a. av avsnitt 8.1.1 att Skatteverket
avser att teckna ramavtal med en eller flera anbudsgivare per anbudsomra-
de och geografisk tackning. Med geografisk tackning avses postnummer-
omraden p4 trestillig niva. Skatteverket har dock valt att endast anta en
leverantdr for dessa anbudsomraden trots att mojlighet att teckna ramavtal
med flera leverantorer forelegat. Detta har medfért att Bolagets anbud, som
har haft ldgsta priset for stora delar av anbudsomrade B6, B7 och D3, inte

har antagits.

Fér anbudsomrade B6 har Bolaget inkommit med ldgre pris &n Posten for
en andel motsvarande 40 % av de avrop som kommer att gbras pa ramavta-
let. Detta innebir saledes att det i 40 % av de avrop som kommer att goras
inom anbudsomradet inte kommer att vara den anbudsgivare som offererat
lagst pris i upphandlingen. Principen om lagsta pris fir inte genomslag i

40 % av fallen.

For anbudsomrade B7 har Bolaget inkommit med l4gre pris &n Posten for
en andel motsvarande 26 % av de avrop som kommer att géras pé ramavta-

let. Har far déarfor principen om lagsta pris inte genomslag i 26 % av fallen.

I anbudsomrade D3 har Bolaget inkommit med l4gre pris &n Posten for en
andel motsvarande 9 % av de avrop som kommer att gras pd ramavtalet.
Trots detta har Posten tilldelats ramavtal som ensam leverantor. Principen

om lagsta pris far darfor inte genomslagskraft i 9 % av fallen.

Skatteverket anfor i tilldelningsbeslutet att det, om flera leverantorer skulle
antas inom samma anbudsomrade, skulle krévas négon form av fordel-
ningsnyckel. Bolaget menar att en sadan nyckel redan finns i upphandling-
‘en, nimligen principen om l4gsta pris pa sa sétt att avrop for ett visst vo-

Jymintervall inom ett anbudsomrade 1 foérsta hand ska tilldelas den leveran-
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t6r som offererat lagst pris for det aktuella volymintervallet. Bolaget har

med sitt anbud l4gst pris for en mycket stor andel av de avrop som kommer

att goras baserat p& ramavtalet men har dnda inte antagits.

Skatteverket bestrider bifall till ansékan och anfér i huvudsak foljande.
Bolagets begiran om §verprévning ska ldmnas utan bifall och det interi-
mistiska beslutet om att upphandlingen tillsvidare inte far avslutas ska
upphivas. Skatteverket har i upphandlingen inte avvikit fran stillda krav
och kriterier eller brutit mot nigon av de bakomliggande gemenskapsratts-
liga principerna eller ndgon annan bestdmmelse i LOU. Skatteverket har i
forfragningsunderlaget och i “frdgor och svar” under anbudstiden tydligt
talat om vilka krav som giller och hur dessa ska utvérderas. Alla anbuds-
givare har erhllit samma information vid samma tillfille. Skatteverket har
inte avvikit fran forfrigningsunderlaget och bolagets anbud har inte hante-

rats pa ett felaktigt sétt.

Skatteverkets utvirderingsmodell tillater endast en leverantdr inom trestél-
ligt postnummer inom anbudsomradet. Posten har antagits som leverantor

inom anbudsomradena B6 och D3. Betriffande anbudsomrade B7 har Pos-
ten vunnit sina offererade postnummeromraden och bolaget har vunnit de-
lar av sina postnummeromréaden. Bolagets uppfattning att de skulle ha an-

tagits som vinnare for vissa volymintervall &r felaktig. Procentsatéen ir en
viktning for utvardering av pris, inte baserad pa verklig total volym pé av-

talet.

Utvardering av anbudsomradena B6, B7 och D3

Skatteverket har i upphandlingen anvént sig av utvirderingskriteriet 14gsta

pris. Utvirderingen har skett i enlighet med forfragningsunderlaget.

Av "svarsmall — priser” framgér det hur utvirdering av pris ska ske. ”An-

bud som innehaller det ldgsta priset fir 5 podng. De 6vriga anbuden far en
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lagre poing relaterad till den procentuella differensen till 1agsta pris (podng
for kriteriet pris=Béstapris/aktuellt pris x hogsta podng)”. Av utvirderings-
regler i prisbilaga B6 och B7 framgér f6ljande. ”Vid utvirderingen kom-
mer en jamforelse att géras med de exempel pd volymer och vikter som
framgér av tabellen ovan. Vid lika priser kommer den anbudsgivare vinna
som inte har 1imnat lagstapris eller som har det lagsta lagstapriset”. Av
utvirderingsregler i prisbilaga D3 framgér foljande. ”Vid utvirderingen
kommer en jimforelse att goras med de exempel pd volymer och vikter
som framgar av tabellen ovan”. Av forfrigningsunderlaget p 8.1, Utvarde-
ringskriterium, framgér att respektive anbudsomrade kommer att utvérde-
ras var for sig (inte per volymintervall). Av respektive ”syarsmall-priser”
for prisbilaga B6, B7 och D3 framgar hur volymintervallen inom respekti-
ve anbudsomrade ska viktas. Underlag for utvérdering i form av exempel-

vikter framgar av respektive prisbilaga.

Skatteverket har ocksd genom “Komplettering/Fortydligande” via OPIC
Tendsign den 17 november 2010, informerat om att Skatteverket inte
kommer att anta anbudsgivare per volymintervall. P4 frigor frén Bolaget
har Skatteverket bl.a. uppgett f6ljande: “Per volymrad kan bésta pris fa 5
poing multiplicerat med vikt, vilket ger att de rader med 10 % vikt kan
rendera maximalt 0,5 viktad poing per rad osv. Dérefter summeras alla
rader till en totalt viktad podng. Den leverantdr som erhéller hogst total

viktad poéng vinner.”

Skatteverket har utifran angiven utvérderingsmodell viktat respektive vo-
lymintervall inom respektive anbudsomréde och summerat dessa. Den an-
budsgivare som totalt sett har lamnat l4gsta pris for respektive prisbilaga
har vunnit respektive anbudsomrade inom sitt offererade geografiska om-
rade/postnummeromréde. Skatteverket har utvérderat utifran ldgsta pris per
anbudsomrade. Skatteverket har inte delat upp anbudsomradet p& volymin-

tervaller ddr varje volym kan f en egen leverantdr. Denna ytterligare upp-
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delning av anbudsomrédena skulle resultera i en ohanterlig méngd variab-

ler for avropande myndigheter. Det bolaget har anfort innebér en ytterliga-

re uppdelning av anbudsomrédet som inte har angivits i forfragningsunder-

Jaget och som heller inte har tilldmpats inom ovriga anbudsomraden. Den-

na efterhandstolkning av forfragningsunderlaget tillkommer inte heller

andra presumtiva anbudsgivare.

Av punkten 8.1 i forfragningsunderlaget, »Utvarderingskriterium”, framgér
bl.a. att respektive anbudsomrdde kommer att utvérderas var for sig. Ut-
virderingen av pris kommer att ske genom pris] amforelser. Av punkten
8.1.1, Tilldelning av ramavtal”, framgér principer vid utvérdering av in-
komna anbud och tilldelning av ramavtal. Hérav foljer att Skatteverket
avser att teckna ramavtal med en eller flera anbudsgivare per anbudsomra-
de och geografisk tickning. Nagon uppdelning utifrén volymintervall fore-
kommer inte. Av punkten 5.3 “Helt eller delat anbud”, framgér att Skatte-

verket forbehéller sig ratten att anta anbud helt eller delvis.

De kammarrttsavgoranden som bolaget hénvisar till &r inte relevanta 1
foreliggande fall. Réttsfallen beddmer en annan situation dér ramavtalet
innehaller en avropsordning och farhdgor om att leverantéren skulle kunna
utnyttja en situation av befrielse fran leveransskyldighet, vilket skulle in-
nebéra att avropande myndighet inte skulle erhlla det l4gsta ramavtalspri-
set. Skatteverkets upphandling har endast en leverantor per anbudsomrade
och geografiskt tdckningsomréde. Detta innebdr att det inte kan bli tvé le-
yerantorer pi samma tickningsomréde inom samma anbudsomrade. Det &r
lagsta pris utifran forfragningsunderlagets krav som erhaller ramavtalet pd

anbudsomradet som sedan myndigheterna gor sina avrop ifran.

Skatteverket har antagit anbudsgivare for de geografiska omréaden dér an-
budsgivare lamnat lagsta pris per anbudsomréade. Denna princip har tilldm-

pats for samtliga anbudsomréden och skett helt i 6verensstdmmelse med
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forfragningsunderlagets intentioner och vad som &r mojligt enligt reglerna i

LOU. Det gar inte att bekrifta att 40 % av de avrop som kommer att gdras

inom anbudsomradet inte skulle vara anbudsgivare som har offererat légst

pris, eftersom detta endast baseras pa anbudsgivarens antaganden av hur

manga avrop som kommer att ske inom anbudsomréadet. Avropande myn-

digheters behov av tjansterna varierar §ver tid och kan inte pa forhand be-

stdmmas.

Skatteverket har antagit Bolaget for de trestilliga postnummeromraden ddr
de har limnat l4gsta pris och antagit Posten pa de trestélliga postnummer-
omraden dér de har limnat ldgsta pris: Detta har skett i enlighet med lika-
behandlingsprincipen. En utvédrdering enligt Bolagets onskemal skulle vara

i strid med forfrégningsunderlaget.

Bolaget genmiler i huvudsak foljande. Skatteverkets pastéende att den
procentuella vikining som har gjorts av respektive volymintervall inte &r
baserad pa verklig volym &r anméarkningsvért av flera skil. Skatteverket
anvinder felaktiga uppgifter i utvirderingsmodellen, vilket innebér att an-
budsgivarna far felaktig information och séledes tvingas ldmna anbud ut-
ifran felaktiga forutsdttningar. Detta Oppnar dven en mojlighet for strate-
gisk anbudsgivning som innebér en otillbérlig konkurrensfordel for den
befintliga leverantdren Posten. Detta eftersom Posten dr den enda anbuds-
givare som ként till hur vanligt det &r att avrop sker i respektive volymin-
tervall och som dérfér har kunnat anpassa sin prisséttning pé ett sddant sétt
att laga priser offererats i de volymintervall i vilka avrop sker mer séllan
och dérigenom har kunnat fa ett gynnsamt utfall i utvirderingen av de re-
spektive anbudsomradena. Att Skatteverket anvander felaktiga uppgifter i
utvirderingsmodellen leder ocks till att principen om légsta pris inte far
genomslag i det enskilda fallet. Detta eftersom viktningen, som enligt
Skatteverket inte &terspeglar de faktiska avropen inom respektive volymin-

tervall, leder till att ett volymintervall fér en betydelse 1 utvirderingen som
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inte stér i proportion till hur ofta avrop sker i det aktuella volymintervallet.

Dessa brister 1 upphandlingen utgdr en dvertradelse av savil transparen-

sprincipen som likabehandlingsprincipen 1 kap. 9 § LOU.

Betriffande frigan om Skatteverket skulle ha tilldelat ramavtal till flera
leverantorer per anbudsomrade och geografisk téckning, menar Bolaget att
detta krivs for att principen om ldgsta pris ska fi genomslag i det enskilda
fallet. Aven om Skatteverket, vilket bestrids, skulle ha rétt i sitt pastéende
att det inte finns nigon mojlighet att inom ramen for den valda utvérde-
ringsmodellen, tilldela ramavtal till tva eller flera leverantorer, leder till-
Jampningen av denna utvérderingsmodell till att principen om légsta pris

inte far genomslag i det enskilda fallet.

Bolaget bestrider aven Skatteverkets pastiende att det hade inneburit en
administrativ belastning forde avropande myndigheterna om Skatteverket
hade tilldelat ramavtal till mer &n en leverantdr per anbudsomréde och
geografisk tackning. Pastdendet sakar rattslig relevans och dr dessutom

felaktigt.

De av Bolaget &beropade kammarrittsdomarna &r relevanta eftersom de
tydliggér att en upphandlande myndighets utvarderingsmodell och tillamp-
ning av utvirderingsmodellen méste leda till att anbudet med lagst pris
antas. Savil modellen som dess tillimpning maste séledes ge ett réttvisan-
de resultat (jfr. RA 2002 ref. 50). Skatteverkets utvirderingsmodell innebér
att anbudsgivarna inte har kunnat bilda sig en korrekt uppfattning om det
uppdrag som upphandlingen avser och att alla anbudsgivare utom Posten
har tvingats limna anbud utifran felaktiga forutséttningar. Utvérderings-

" modellen ger inte heller ett rattvisande resultat i forhéllande till principen
om lagsta pris. Dérutéver har tillimpningen inneburit att principen om

lagsta pris inte fatt genomslag.
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DOMSKAL
Tilladmpliga bestdmmelser

I 1 kap. 9 § LOU anges foljande. Upphandlande myndigheter ska behandla
leverantorer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfora
upphandlingar pa ett &ppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna
om 6msesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.

I 16 kap. 2 § forsta stycket LOU, i dess lydelse fore den 15 juli 2010, anges
foljande. Om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundlég-
gande principerna i 1 kap. 9 § eller nigon annan bestdmmelse i denna lag
och detta har medfért att leverantéren har lidit eller kan komma att lida
skada, ska ritten besluta att upphandlingen ska goras om eller att den far
avslutas forst sedan rittelse har gjorts.

Forvaltningsrdttens bedomning

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leveranto-
rer pa ett likvirdigt och ickediskriminerande sétt samt genomf{&ra upphand-
lingar pa ett 6ppet och forutsebart sétt. Vidare giller de EU-réttsliga prin-
ciperna om icke-diskriminering, likabehandling, transparens, proportionali-

tet och 6msesidigt erkdnnande.

Forvaltningsrittens provning utgdr en kontroll av om det pd grundval av
vad som framforts av s6kanden i mélet finns anledning att vidta sdana
&tgarder som anges i 16 kap. 2 § LOU. For att ett ingripande ska bli aktu-
ellt krivs dven att skanden kan visa att han har lidit skada eller kan kom-

ma att lida skada p& grund av att den upphandlande myndigheten brutit mot
LOU.

Forvaltningsritten konstaterar inledningsvis att ett forfrigningsunderlag
ska vara sa klart och tydligt utformat att en leverantdr pa grundval av detta

kan avgdra vad den upphandlande enheten anser har betydelse vid upp-
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handlingen och att en utvérderingsmodell ska vara s& utformad att den &r
dgnad att leda till ett réttvisande resultat. Detta foljer ocksé av gemen-
skapsrittens krav pé likabehandling, forutsebarhet och transparens (jfr. RA
2002 ref. 50). Ett val utarbetat forfragningsunderlag med en tydlig struktur
underlittar for leverantdrerna i arbetet med att utarbeta anbud, men ocksa
for myndigheten vid utvérderingen av anbuden och vid utformningen av

avtalet med vald leverantdr.

Bolaget har hivdat att forfrigningsunderlaget, ndrmare bestamt utvérde-
ringsmodellen, innehéaller felaktig information om de grundldggande férut-
sittningarna for upphandlingen. Detta eftersom dén angivna viktningen
inte skulle aterspegla de faktiska avropen inom respektive volymintervall.
Detta har i sin tur enligt Bolagets mening medfort att anbudsgivarna har
tvingats ldmna anbud utifrén felaktiga forutséttningar, att det har 6ppnat
mojligheter till strategisk anbudsgivning samt att principen om lagsta pris
inte far genomslag i det enskilda fallet. Bolaget har dven anfort att Skatte-
verket har brutit mot tilldehlingsgfunden lsgsta pris genom att genomfora
anbudsutvirderingen och enbart tilldela en leverantdr, per anbudsomrade
och geografiskt tickningsomréde, ramavtal. Genom att tilldelningen av
ramavtal inte har skett utifran den leverant6r som har offererat légst pris
per volymintervall, har principen om légsta pris inte fatt genomslag i prak-

tiken.

Av punkten 8 i forfragningsunderlaget framgar bl.a. att utvirderingsprinci-
pen ligsta pris tillimpas i upphandlingen, att respektive anbudsomrade
kommer att utvirderas var for sig, att utvirderingen av pris kommer att ske
genom prisjamforelser, att Skatteverket avser att teckna ramavtal med en
eller flera anbudsgivare per anbudsomréde och geografisk tdckning samt
att trestillig postnummerniva utgdr ett tackningsomréde inom eft anbuds-
omrade. Av respektive “svarsmall-priser” for prisbilaga B6, B7 och D3

framgér hur volymintervallen inom respektive anbudsomréde ska viktas.
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Allménna avdelningen
Det framgér dven genom fortydligande frén Skatteverket den 17 november

2010 att den leverantdr som, efter summering av alla rader, erhaller hogst

total viktad podng vinner.

Foérvaltningsritten konstaterar att det av forfragningsunderlaget och tillho-
rande prisbilagor avseende aktuella anbudsomréden framgéar hur utvérde-
ringen av pris kommer att ske, att en viktning kommer att ske samt hur
denna viktning kommer att genomforas. Av forfrdgningsunderlaget samt
det fortydligande som lamnats av Skatteverket framgér ocksa att Skatte-
verket avser att teckna avtal per trestillig postnummerniva inom respektive
anbudsomrade och siledes inte kommer att anta anbudsgivare per volymin-
tervall. Underlaget #r klart och tydligt i dessa delar. Att Skatteverket har
valt denna utvirderingsmodell kan enligt férvaltningsréttens mening, 4ven
med beaktande av vad Bolaget anfort i denna del, inte anses strida mot
LOU och de grundliggande gemenskapsrittsliga principerna. Forvaltnings-
ritten kan inte heller komma till ndgon annan slutsats &n att tilldelningen
av ramavtal har skett till den/de leverantrer som har ldmnat 1&gsta pris per
anbudsomrade och tickningsomréde, d.v.s. att tilldeningen har genomforts
i enlighet med den av Skatteverket angivna utvéirdéringsmodellen. Mot
bakgrund hirav saknas det grund for ingripande enligt LOU, varftr anso-

kan ska avslas.

Genom att forvaltningsrétten nu har avgjort malet slutligt upphér réttens

interimistiska beslut att gélla.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A LOU)

Al don
Helena Lowdell

Forvaltningsrattsfiskal

Foredragande har varit Monica Kohn.



