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BAKGRUND OCH YRKANDEN

Affirsverket Svenska Kraftnit (nedan Svenska Kraftnit) genomfor en
upphandling, rubricerad Upphandling av Rakel 2010, 2101-461.
Offertforfragan av den 6 april 2010 giller mobila och handportabla
terminaler for anvéndning i Rakelsystemet. I upphandlingen tillimpas
Myndigheten for samhéllsskydd och beredskaps (MSB) PM om 2:a
konkurrensutséttning gillande mobiltelefoner for Rakelsystemet,
2009-06-03 SB-11156. Avrop fran ramavtalet sker genom en sé kallad
andra konkurrensutséttning i enlighet med 5 kap. 7 § LOU. Genom
tilldelningsbeslut daterat den 29 juni 2010, och utsént den 5 juli 2010,
antog Svenska Kraftn#t anbud frin annan leverantor &n Swedish Radio

Supply i Wermland AB (bolaget).

Bolaget har ansokt om dverprévning och yrkat, i forsta hand, att
upphandlingen fér avslutas forst sedan Svenska Kraftnit har vidtagit sddan
réttelse att anbudet frén bolaget kan antas och tidigare antaget anbud
forkastas och, i andra hand, att upphandlingen ska géras om. Bolaget har
som grund for sin ansdkan angett féljande omstindigheter. Svenska
Kraftnit har brutit mot de i 1 kap. 24 § LUF respektive 1 kap. 9 § LOU
stadgade principerna om likabehandling och transparens genom att vid
utvirderingen av inkomna anbud ligga betydande vikt vid kriterier som
inte framgatt av forfragningsunderlaget eller av senare kommunikation och

pa grundval ddrav anta annat anbud. Bolaget har ddrmed lidit skada.

Svenska Kraftniit har bestritt bifall till anskan om &verprdvning samt

yrkat att forvaltningsritten avslar bolagets ansokan.

Forvaltningsritten har den 15 juli 2010 beslutat att upphandlingen inte far

avslutas innan nigot annat har beslutats.
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PARTERNAS UTVECKLING AV TALAN

Bolaget har utvecklat grunderna for sin talan genom att anfora i huvudsak
foljande. Kraven som uppstéllts for mobilstationernas och handstationernas
grundfunktionalitet anges under rubriken G.1 .2 och de ytterligare krav som
uppstillts for handstationerna under rubriken A.1.1. 1 punkten G.1.2.101i
kravspecifikationen har det uppstéllda kravet formulerats pa sé sitt att
*Mobilstationer skall kunna utgora repeater”. I punkten A.1.1.11 har det
uppstillda kravet ddremot formulerats pa sa sitt att ”Handstation skall ha
lagesaktiverad “man down”-funktion. Vidare har i denna punkt kravet

angetts sésom att “Normalldge skall vara valbart fran handstationen”.

Efter det att bolaget limnat synpunkter pa vissa av de 1 offertforfragan
uppstillda kraven reviderade Svenska Kraftnit de kommenterade kraven
med hansyn till limnade synpunkter. De reviderade kraven
kommunicerades per brev den 28 april 2010 och det angavs tydligt att
kraven 4ndrats t.ex. genom att kravet i punkten A.1.1.9 angavs vara
“Handstationen skall ha integrerad Bluetooth alternativt som externt
tillbehor” i stillet for den tidigare lydelsen ”Handstationen skall ha

integrerad Bluetooth”.

Bolagets anbud omfattar bl.a. samtliga skall-krav som stéllts i
forfragningsunderlaget. Det offererade pris som bolaget har ldmnat i sitt
anbud avser dirmed t.ex. mobilstationer/handstationer som kan utgora
repeater och handstationer som har ligesaktiverad “man down”-funktion
och fran vilka normallége &r valbart. Offererat pris avser ddremot inte
mobilstationer/handstationer som utgdr repeater da detta krav inte framgétt
av forfragningsunderlaget. Svenska Kraftnét stillde i kompletterande friga
till bolaget den 21 juni 2010 fragan om négra kostnader utanfor av bolaget
angivet anbudspris skulle tillkomma for att Svenska Kraftnit skulle kunna
anvinda nagon/négra av de funktioner som angetts vara skall-krav i

forfragningsunderlaget och i sé fall vilka kostnaderna var for dessa. I detta
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meddelande limnades inte ndgon information om att kravet i t.ex. punkten
G.1.2.9 innebérande att mobilstationen ska kunna utgdra repeater dndrats
pé s4 sitt att mobilstationen ska utgora repeater och att eventuell kostnad
for repeater-funktionen dérmed skulle komma att ingd i prisutvirderingen.
Bolaget angav i svar den 24 juni 2010 bl.a. att repeater-funktionen, som
enligt forfragningsunderlaget ska vara m&ijlig men inte ska ingd, lampligen
viljs till vid bestéllning av paketen beroende pa terminalernas placering
och funktion samt att licensen per repeater-funktion d& uppgér till 1 350 kr

exklusive mervirdesskatt.

Enligt sammanstéliningen i bor-kraven i tilldelningsbeslutet har antaget
anbud erhallit 78 poing och bolaget 76 podng. Detta trots att antaget anbud
inte uppfyllt bor-kraven i punkten G.1.3.5 och i punkten G.4.3.1. Antaget
anbud borde dirmed ha erhallit 0 podng i dessa delar. Antaget anbuds
totalposing skulle ddrmed ha minskat till bolagets fordel. Vidare framgér av
prisjamforelsen som bilagts tilldelningsbeslutet att kostnaden for repeater-
funktionen (DM Orepeater) ingatt i prisjamforelsen. Om denna kostnad for
repeater-funktionen inte ingétt i prisj amforelsen skulle bolagets anbud ha

varit det mest fordelaktiga anbudet.

Svenska Kraftnit har inte utformat forfrigningsunderlaget pa ett sa klart
och tydligt sitt att bolaget p4 grundval av detta har kunnat avgéra vad
Svenska Kraftnit skulle komma att tillméta betydelse vid upphandlingen.
Svenska Kraftnit har inte heller genom kompletterande fragor eller
information klargjort att t.ex. mobilstationerna/handstationerna ocksé ska
utgdra repeater och att skallkravet i denna del ddrmed har dndrats. Svenska
Kraftnit borde ha vinnlagt sig om att pé ett tydligt sétt informera om det
forindrade skall-kravet mot bakgrund av att fa anvéandare véljer repeater-
funktionen och da funktionen dérfor normalt sett inte ingér som standard.
Aven om tillkommande villkor far stillas inom de omraden som finns
redovisade i kravspecifikationen for mobilstationer s& maéste s& dessa krav

kommuniceras till samtliga leverantdrer pa ett tydligt sétt.
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Genom att Svenska Kraftnit inte klart och tydligt har kommunicerat det
forandrade skall-kravet i punkten G.1.2.9 avseende repeater-funktionen
men #nd4 har lagt vikt vid detta krav vid bedémningen av de ldmnade
anbuden s har Svenska Kraftnit dvertritt principerna om likabehandling
och transparens. Genom sitt forfarande i upphandlingen har Svenska
Kraftnit kunnat bestdmma att ta med eller inte ta med kostnader som
framgatt av skall-kraven i forfragningsunderlaget. Svenska Kraftnit har
saledes haft mojlighet att efter det att anbuden lamnats pd ett icke
transparent sétt bestimma vilken leverant6r som skulle komma att anses ha

limnat det mest ekonomiskt fordelaktiga anbudet.

Svenska Kraftniit har utvecklat grunderna for bestridandet genom att
anfora i huvudsak foljande. Den i méalet aktuella anbudsinbjudan utgdr
ingen sjilvstindig upphandling utan &r en fornyad konkurrensutséttning
inom ramen for att ramavtal som upphandlats av MSB. Den tidigare
upphandlingen av ramavtalet har gjorts enligt lagen om offentlig
upphandling varfor det &r denna lag som &r tillamplig ocksé pa den
fornyade konkurrensutséttningen. Svenska Kraftnét har inte overtritt ndgon
bestammelse i LOU och har inte heller $vertritt nagon av de
unionsrittsliga principerna om likabehandling, transparens och icke-
diskriminering. Svenska Kraftnit har provat och utvérderat vart och ett av
anbuden helt i enlighet med de krav och villkor som angetts i
forfragningsunderlaget. Vidare bestrider Svenska Kraftnit att det skulle

foreligga grund for uteslutning av det antagna anbudet.

Svenska Kraftnit anfor dérvid foljande. I kravspecifikationen finns ett krav
med f5ljande lydelse: “Mobilstationer skall kunna utgora repeater”.
Repeater 4r en funktion som anvénds for att forlanga rackvidden vid délig
radiotickning. Det angivna kravet innebér att levererade mobilstationer ska
kunna forsittas i detta 1ige vid behov. Funktionen ska siledes ingé i
anbudet. Detta #r sjilvklart savil fran ett tekniskt som frén ett sprékligt

perspektiv. Det forhallandet att vissa krav uttryckts som “skall kunna” och
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andra krav uttryckts som “skall” kan inte tillméatas ndgon egentlig
betydelse i sammanhanget. Vissa variationer i uttryckssétten forekommer
genomgéende i forfragningsunderlaget utan att négra sérskilda
distinktioner varit avsedda. Om n&gon s&dan subtil distinktion hade avsetts
s& hade Svenska Kraftnit sdrskilt angett detta i underlaget. Under avsnittet
G i kravspecifikationen har 52 krav uttryckts som “skall kunna” och 36
uttryckts som “skall”. Av de 52 ”’skall kunna”-kraven &r det tydligen endast
kravet pa repeaterfunktion som bolaget uppfattat som en option, medan
bolaget har uppfattat samtliga &vriga 51 “skall kunna”-krav som krav i
vanlig bemirkelse (s.k. skall-krav) Detta visar pa orimligheten i bolagets

resoncmang.

Bolaget standpunkt att repeaterfunktionen inte skulle tillhandahallas inom
ramen for det aktuella avropet saknar stod. Bolagets argumentation verkar
bygga pé den underforstddda tanken att repeaterfunktionen vid behov
istillet skulle upphandlas separat. Resonemanget faller pa sin egen
orimlighet. Nagot lagligt utrymme for direktupphandling av
repeaterfunktion finns inte. Det skulle sté i strid mot bade LOU och LUF
att ad hoc direktupphandla denna funktion pé det sétt som bolaget foreslar.
Det finns inte heller ndgot rationellt skil att undanta denna funktion frén de
mobilstationer som efterfragas i den aktuella konkurrensutsittningen. Det
har dirmed inte varit friga om ndgon &ndring av det aktuella kravet pa det
sitt som bolaget gor gillande. Kravet har hela tiden haft samma innebord,
nimligen den som framgar av kravspecifikationen G.1 .2.10. Svenska
Kraftnt tillbakavisar pastiendet att forfragningsunderlaget skulle vara
otydligt i ndgot avseende. Bolaget har givits tillfalle att komplettera sitt
ofullstindiga anbud med prisuppgifter fr repeaterfunktionen och bolagets
anbud har ddrigenom kunnat utvérderas jamte det andra, redan kompletta,
anbudet. Forfarandet har i sig saledes i sig varit till gagn for bolaget och

har inte kunnat medfora risk for skada for bolaget.
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Bolaget anger att antaget anbud inte skulle ha uppfyllt bor-kraven i

avsnitten G.1.3.5 respektive G.4.3.1 i kravspecifikationen och att antaget

anbud i anbudsutvirderingen i stillet skulle ha erhallit 0 poéng for dessa

bagge poster. Bolaget péstiende saknar stod. Antaget anbud uppfyller

bégge angivna bér-krav och podngsittningen har gjorts i enlighet med vad

som angetts i forfrigningsunderlaget. Det antagna anbudet uppfyller

samtliga stillda skall-krav. Bolaget har inte visat att man lidit eller kan

komma att lida skada till f6ljd av de pastddda missforhallandena.

Bolaget har genmiilt. Det har inte varit sjélvklart, vare sig ur ett sprakligt
eller tekniskt perspektiv att repeaterfunktionen skulle ingd i anbudet.
Behovet av en repeaterfunktion kan normalt sett inte faststéllas forran
mobilstationens placering ar bestdmd och bestillaren ndrmare kan
uppskatta vilka eller hur manga av de upphandlade mobilstationerna som
ska vara repeater. Svenska Krafinit pastar att antaget anbuds
mobilstationer dels kan hantera WAP och darmed uppfyller bor-kravet i
avsnitt G.1.3.5 i forfragningsunderlaget, dels har mojlighet till end-to-end-
kryptering och dérmed uppfyller bor-kravet 1 avsnitt G.4.3.1 1
forfragningsunderlaget. Av forfragningsunderlaget framgar att uppstillda
krav under avsnittet G &r gemensamma och omfattar samtliga
mobilstationer. Vid kontroll av de produktblad som tillhandahélls pa
antagen anbudsgivares webbsida, och sd som bolaget har uppfattat antaget
anbud, s framgér det inte av anbudet att det krdvs skraddarsydd
applikation for att mojliggéra en integrering av mobilstationen till WAP
och till end-to-end-kryptering eller vad kostnaden &r for detta. Denna
kostnad borde i s fall ritteligen ha ingatt i Svenska Kraftnéts
prisutvérdering. Eftersom samtliga bor-krav under avsnitt B inte dr
uppfyllda i det antagna anbudet s& borde antaget anbud inte ha erhéllit
poiing hérfor. Svenska Kraftnit har felaktigt lagt vikt vid kriterier som inte

framgatt av forfragningsunderlaget eller av senare kommunikation och har
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felaktigt tillerként antaget anbud poéng for ovan namnda bor-krav. Bolaget

har pd grund dérav lidit skada.

Svenska Kraftnit slutligen genmilt att med hénsyn till det avsedda
anvandningsomréadet for de mobilstationer som omfattas av aktuell fornyad
konkurrensutsittning har det statt klart att repeaterfunktion kommer att
behdvas och att det inte i forvig kan dras nigon slutsats om vilka
mobilstationer som eventuellt skulle kunna klara sig utan sddan funktion.
Det #r dérfor helt foljdriktigt att forfragningsunderlaget utformades sa att
anbuden skulle innefatta repeaterfunktioner for samtliga mobilstationer.
Antaget anbud har, tvirtemot vad bolaget antar, innefattat fardiga
applikationer for WAP och end-to-end-kryptering enligt borkraven i fraga
(G.1.3.5 och G.4.3.1). Bérkraven dr uppfyllda och anbudet ska foljaktligen
tilldelas de forvig bestimda poéngen for dessa respektive bor-krav.
Kostnaderna for applikationerna ingér i det offererade pris som var féremal
for utvirdering. Av antaget anbud framgér att det uttryckligen har
forklarats att bor-kraven uppfyllts och att de bagge applikationerna ocksa
ingar. Det &r uppenbart att anbudet uppfyller kraven och att

podngséttningen ar korrekt.

UTREDNINGEN I MALET

I tilldelningsbeslut avseende aktuell upphandling anges att savil antaget
anbud som bolaget uppfyllt samtliga krav i forfragningsunderlaget.
Gillande anbudsutvirderingen anges foljande. Inkomna anbud har
utvirderats enligt de kriterier som angivits i forfrigningsunderlaget, med
tillampning av den viktning och den metod som dér redovisats. Maxpoéing
pa borkraven dr 79, vilket motsvarar ett avdrag pa anbudspriset med 55
procent. Bolaget fick 76 podng for uppfyllda borkrav, vilket motsvarar ett
avdrag pa anbudspriset med 52,91 procent. Utvarderingspriset ar 1 100 597
kr. Antaget anbud far 78 poéng for uppfyllda borkrav, vilket motsvarar ett
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avdrag pa anbudspriset med 54,3 procent. Utvérderingspriset & 1 009 088.
Svenska Kraftnit har vid utvédrderingen enligt ovan funnit att antaget anbud
ar det mest ekonomiskt fordelaktiga med hénsyn till de

utvirderingskriterier som angivits i forfrigningsunderlaget.

[ offertforfragan finns bl.a. foljande punkter vilka aktualiserats i mélet.

I svarsformulérets tabell finns fyra kolumner efter angivna
kravspecifikationer. Avseende skallkrav anges i forsta kolumnen ”S”,

avseende borkrav anges i andra kolumnen ”B”.

G. Gemensamma krav — foljande krav ir gemensamma och omfattar
samtliga mobilstationer.

G 1. Grundférutsittningar

G 1.2. Grundfunktioner
G 1.2.9. Mobilstationer skall kunna utgéra gateway — S.
G 1.2.10. Mobilstationer skall kunna utgdra repeater — S.

G 1.3.5. Mobilstationer bér kunna hantera WAP —B.
G 4.3. Sikerhet och tillgéinglighet, borkrav
G 4.3.1. Mobilstationer bor ha mojlighet till *End.to End” kryptering — B.

A. Handburen standard G+A — kraven pé handstationerna omfattar
samtliga krav G samt nedanstiende krav A.

A 1.1. Allmén

A 1.1.9. Handstation skall ha integrerad Bluetooth — S.

I revidering daterad 28 april 2010 anger Svenska Kraftnét anges foljande
lydelse i denna punkt:

A 1.1.9. Handstationen skall ha integrerad Bluetooth alternativt som
externt tillbehor.

A 1.1.11. Handstation skall ha ligesaktiverad “man-down”-funktion.
Normallige skall vara valbart frén handstationen — S.
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DOMSKAL

Tillimplig lag

Bolaget har i offertforfragan géllande mobila och handportala terminaler
for anvéindning i Rakelsystemet beslutat att upphandla terminalutrustning
ingdende i Rakelsystemet genom att tilldimpa Myndigheten for
samhéllskydd och beredskaps PM av den 3 juni 2009, diarienummer
SB-1156 — som stadgar att avrop frén ramavtalen kommer att ske genom
en s.k. andra konkurrensutsittning i enlighet med 5 kap. 7 § LOU.
Emellertid har Svenska kraftnit i sitt tilldelningsbeslut dels underréttat
beslut om tilldelning jamlikt 9 kap. 9 § forsta stycket LUF, dels 1
motiveringen av tilldelningsbeslutet angett att upphandlingen har
genomforts som ett forenklat forfarande enligt LUF. Fraga uppkommer

dérvid vilken lag domstolen har att tillimpa i férevarande upphandling.

2 § forsta stycket LUF stadgar att lagen &r tilldmplig for upphandling av
byggentreprenader, varor och tjanster for verksamhet inom omradena
vatten, energi, transporter och posttjanster samt dé en upphandlande
myndighet anordnar projekttavlingar. Féremalet fér upphandlingen ska
alltsa vara i och for ndgon av de verksamheter som framgér av 1 kap. 4 -
10 §§ LUF, det vill siga verksamheter inom vatten, energi transporter och
posttjanster — savida inget undantag foreligger enligt LUF. Férevarande
upphandling avser mobila och handportala terminaler for anvindning i det
s.k. RAKEL-systemet (det gemensamma radiokommunikationssystemet
for aktorer verksamma inom allmén ordning sikerhet eller hilsa inom stat,
kommun, landsting och néringsliv). Enligt domstolens mening kan saledes
LUF inte #ga tillimpning, oaktat vad Svenska kraftnt har angett i sitt
tilldelningsbeslut. Domstolen kommer foljaktligen att tillimpa LOU i det
foljande.
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Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla
leverantorer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora

upphandlingar pa ett dppet satt. Vid upphandlingar ska vidare principerna

om Omsesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.

Av 16 kap. 1 § LOU framgér bland annat att en leverantér som anser sig ha
lidit eller kan komma att lida skada enligt 2 § far i en framstéllning till

allmén forvaltningsdomstol anséka om &tgérder enligt ndmnda paragraf.

I 16 kap. 2 § LOU stadgas, savitt nu &r av intresse, féljande. Om den
upphandlande enheten har brutit mot de grundlaggande principerna i 1 kap.
9 § eller nagon annan bestémmelse i denna lag och detta har medfort att
leverantoren lidit eller kan komma att lida skada, ska ritten besluta att
upphandlingen ska géras om eller att den far avslutas forst sedan rttelse

gjorts.

En ansokan om 6verprévning enligt LOU avser fragan huruvida den
upphandlande myndigheten brutit mot ndgon av de grundldggande
principerna i 1 kap. 9 § LOU eller néigon annan bestdémmelse i denna lag,
samt om detta medfort att leverantor lidit eller kan komma att lida skada.
For det fall forvaltningsrétten finner att upphandlingen har genomforts i
strid med LOU och detta medfort att leverantor lidit eller kan komma att
lida skada ska domstolen forordna om rittelse alternativt att upphandlingen
ska gdras om. Nir det giller valet mellan réttelse eller forordnande om att
upphandlingen ska gdras om har Regeringsrétten 1 RA 2005 ref. 47 uttalat
att provande domstol har att, oavsett hur yrkandet utformats, vilja mellan
att besluta att upphandlingen ska goras om eller att den ska réttas. I de fall
bristen #r att hinfora till det s.k. konkurrensuppstkande skedet foreligger
dock inte méjlighet till rittelse utan upphandlingen ska i dessa fall goras

onmi.
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Av Regeringsrittens avgorande i RA 2009 ref. 69 framgér att som

huvudprincip i mal om offentlig upphandling bor krévas att den part som

gor gillande att en upphandling 4r felaktig pa ett klart sétt anger vilka

omsténdigheter denne grundar sin talan pa. Forvaltningsrétten ar séledes

bunden av de omstéindigheter sokanden har lagt till grund for sin talan.

Forvaltningsritten ar dock inte bunden av de yrkanden som framforts eller

den ordning i vilken de uppstéllts.

Bolaget har i forsta hand yrkat att forvaltningsrétten ska forordna om
rittelse och i andra hand att upphandlingen ska goras om. Eftersom
forvaltningsritten, enligt nyss redovisad praxis, vid brister i en
upphandlings s.k. konkurrensuppstkande skede inte har méjlighet att
forordna om rittelse utan endast om att upphandlingen ska goras om,

finner forvaltningsritten att denna fraga bor provas forst i mélet.

Med brister i det konkurrensuppsokande skedet avses huvudsakligen
brister vid utformning av forfragningsunderlag, felaktig annonsering av
upphandling etc. Det ror sig saledes om felaktigheter som inte endast
bestar i ett felaktigt genomforande av en i sig korrekt utformad
upphandling. Bolaget har i sin anstkan om overprovning anmérkt pa
brister vilka enligt forvaltningsréttens mening &r att hénfora till det

konkurrensuppstkande skedet.

Bolaget har anfort att forfrégningsunderlaget inte har utformats pé ett s&
klart och tydligt sitt att bolaget p& grundval av detta har kunnat avgora vad
Svenska Kraftnit skulle komma att tillméta betydelse vid upphandlingen.
Bolaget har darvid angett att skall-kravet i punkten G.1 .2.10 har &ndrats
och att det inte framgétt av forfragningsunderlaget att
mobilstationer/handstationer ska utgéra repeater utan endast att sddan

funktion ska vara mojlig.
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Forvaltningsritten finner vid genomgang av forfrigningsunderlaget att

formulirets utformning vad géller aktuellt skall-krav, med anvéndningen

av formuleringen skall kunna i stéllet for ordet skall, inte kan anses vara

otydlig p4 ett sidant siitt att forfrigningsunderlaget i denna del skulle sta i

strid med LOU. Det har framgatt redan av forfragningsunderlaget att

mobilstationer/handstationer ska utgdra repeater.

Forvaltningsritten konstaterar foljaktligen, utifrdn de omsténdigheter
bolaget lagt till grund for sin talan, att nigra brister i upphandlingens
konkurrensuppsdkande skede inte foreligger. Grund for att forordna att
upphandlingen ska goras om foreligger siledes inte, varfor ansdkan om

overprovning ska avslas i denna del.

Vidare har bolaget anfort att antaget anbud inte uppfylit bor-kraven i
avsnitten G.1.3.5 respektive G.4.3.1 i kravspecifikationen och att antaget
anbud darfor skulle ha erhéllit 0 poéng for dessa bada poster.
Forvaltningsritten finner det klarlagt att antagen anbudsgivare har svarat ja
pa fragorna gillande de aktuella bor-kraven. Utgéngspunkten vid
anbudskvalificering #r att upphandlande myndighet, utifrén vad
anbudsgivare uppger i sitt anbud, ska bedéma om anbudsgivaren uppfyller
stéllda krav. Upphandlande myndighet ska inte gora egna efterforskningar
av om det som anbudsgivaren angett i sitt anbud stimmer, annat &n om det

finns tydliga indikationer p4 att ett eller flera krav inte &r uppfylit.

Mot denna bakgrund och med beaktande av att det i antaget anbud angetts
att bor-kraven uppfyllts finner férvaltningsrétten att vad bolaget anfort inte
pa nagot sitt styrker forhallandet att Svenska Kraftnét har haft anledning
att ifrgasitta de uppgifter som ldmnats i antaget anbud. Forutséttningar for

ett ingripande fran domstolens sida enligt LOU saknas dérmed.
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Grund att férordna om rittelse av upphandlingen foreligger siledes inte,

varfor ansdkan om dverprovning dven ska avslds i denna del.

Vid denna utgéng i malet ska férvaltningsrattens interimistiska beslut av

den 15 juli 2010 inte léngre gélla.

Szilard Rado '
fiskal

Foredragande har varit Anna Cederberg.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill éverklaga forvaltningstattens be-
shut ska skriva till Kammarritten i Stockholm.
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas
till forvaltningstitten.

Overklagandet ska ha kommit in il frvaltn

ingsritten inom tre veckor frin den dagdi
Klaganden fick del av beslutet. Tiden f6r Gver-
klagandet for offentligpart riknas emellertid
frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen fér Sverklagandet infaller pa
161dag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyhrsafton ricker det att skrivel-
sen kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammatritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten imnar ptovaingstill-
stind om det 4r av vikt £t ledning av rittstil-
limpningen att Gverklagandet provas, anled-
ning forekommer till indding 1 det shut vartill
forvaltningsritten kommit eller det annats
finns synnetliga skl att prova Sverklagandet.

Om prévnjngstﬂlstind inte meddelas stir {61~
valtningsrittens beshut fast. Det ar datfor vik-
tigt att det klart och tydligt framgar av overkla-
gandet till kammatritten varfor man anser aft
provaingstillstind bor meddelas.

skrivelsen med dverklagande ska innehalla

1. den klagandes namn, petsonnummer, yike,
postadress och telefonnummet. Dessutom
ska adress och telefonnummer till atbets-
platsen och eventuell annan plats dirt kla-
ganden kan nas for delgivning limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts ima-
let. Om nigon petson- eller adressuppgift
4ndras ar det viktigt att anmilan snatast
gors till kammattatten,

2. detbeslut som &vetklagas med uppgift om
forvaltningstittens namn, malnummer
samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod f6r
begiran om provningstillstind,

4. den indting av forvaltningstittens beslut
som klaganden vill 2 till stind,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och
vad han/hon vill stytka med varje sarskilt
bevis.

Sktivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans ombud. Adressen Hll f6rvaltningsrit-
ten framgir av beslutet. Om Klaganden anlitar
ombud ska denne sinda in fullmakt 1 original
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
nummer,



