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Forvaltningsrétten forordnar att upphandlingen ska géras om.
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Upphandlingsdokumenten

fo b
: uUpphandlingsfdremc’ilet

Upphandlingen avser byggande av en bussdepa med tillimpning av entre-
prenadformen totalentreprenad och ersittningsformen fast pris utan indexre-
glering. Denna upphandling géller verkstadslokaler inkl. installationer och
uppstéllningsyta for bussar. En rivningsentreprenad for rivning av befintliga
byggnader upphandlas separat och omfattas saledes inte av denna upphand-
ling. I projektet ska 53 000 kvm markyta fardigstéllas till uppstéllningsyta
for bussar. Byggnaden ska besta av tvitt-, stid- och verkstadshall samt kon-
torsbyggnad. Byggnadsytan ska vara ca 5 200 kvm. P4 bussdepan ska det
dagligen hanteras 135 st. bussar, fordelat pd 60 el-bussar och 75 bio-gasbus-

sar.

Krav

Allmint (AFB.31)

Lamnat anbud ska vara komplett och [dmnat pa svenska. Varken sidoanbud

eller reservationer accepteras.

Anbudsgivare ska ange tva referenser som avser kvalificeringsprojekt som
uppfyller de krav som anges i AFB.523. Information som minst ska framgé

av beskrivningen av projekten:

i) Uppdragsgivare

ii) Uppgift om namn, plats och typ av projekt samt beskrivning av
kontraktsarbetena,

ii) Beskrivning av hur de krav avseende referensprojekt som anges i
AFB.523 dr uppfyllda

iv) Uppgift om referent hos uppdragsgivaren som inkluderar kon-
taktuppgifter samt uppgift om kontraktssumma och kontraktstid
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I forekommande fall ska anbudsgivaren bifoga bevis pa att denne kommer
att forfoga 6ver annat foretags kapacitet.
Teknisk och yrkesmissig kapacitet (AFB.52)

1. Platschef/Produktionschef[...]

2. Anbudsgivaren ska ha en installationssamordnare med teknisk kun-
skap och installationskunskap och som har kapacitet for att
genomfSra uppdraget. Detta innebir offererad installationssmordnare

ska uppfylla f5ljande:

* Ha minst tre ars erfarenhet i rollen som
installationssamordnare

* Behérska svenska i tal och skrift.

* Ha erfarenhet fran verkstads- eller
hallbyggnadsentreprenader eller

annan teknisk installationsentreprenad.

Anbudsgivaren ska visa att kraven uppfylls genom att till an-

budet bifoga CV for offererad installationssamordnare. CV ska

innehélla specificerade uppgifter som visar att kraven uppfylls.

3. Anbudsgivare ska ha en Bas-P som genomgétt utbildning som ar-

betsmiljosamordning. Offererad Bas-P ska uppfylla foljande:

* Ha minst tre ars erfarenhet i rollen som
arbetsmiljosamordnare i projekteringsskedet.

* Behérska svenska i tal och skrift.

* Arbeta proaktivt med arbetsmiljéfragor i projekteringsskedet.
* Ha dokumenterad erfarenhet av verkstads- eller hallbygg-
nadsentreprenader.

Anbudsgivaren ska visa att kraven uppfylls genom att till an-

budet bifoga CV for offererad BAS-P.

4. Anbudsgivare ska ha en Bas-U som genomgatt utbildning som ar-

betsmiljosamordning. Offererad Bas-U ska uppfylla fsljande:
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» Ha minst 3 ars erfarenhet irollen som
arbetsmiljosamordnare.

* Behirska svenska i tal och skrift.

* Arbeta proaktivt med arbetsmiljofragor.

« Ha dokumenterad erfarenhet av verkstads- eller hallbygg-
nadsentreprenader.

Anbudsgivaren ska visa att kraven uppfylls genom att till an-

budet bifoga CV for offererad BAS-P.

5. Anbudsgivare ska ha Projekteringsledare [...]

6. Anbudsgivare ska ha en fuktsakkunnig som har dokumenterad ut-

bildning. Offererad fuktsakkunnig ska uppfylla fljande:

* Ha erfarenhet av att bedriva rollen som fuktsakkunnig i bygg-
projekt.

* Ha erfarenhet av att gora fuktronder 1 byggprojekt.

» Ha dokumenterad utbildning avseende fukt- och inomhusmiljo.

Anbudsgivaren ska visa att kraven uppfylls genom att till anbu-

det bifoga CV for offererad fuktsakkunnig.

Krav avseende referenser (AFB.523)

Referensobjekten ska vara projekt som uppfyller foljande:

« Projekten &r slutforda, eller vid storre projekt ska merparten
av projektet vara klart (verifieras med forbesiktnings-/slutbe-
siktningsprotokoll).

» Projekten ska avse likvirdig byggnad och grundldggnings-
konstruktion (Likvirdig byggnad &r verkstadslokal inkl. kon-
torsbyggnad).

» Ndgon av de ledande personerna i den offererade organisat-
ionen ska ha deltagit minst i ett av projekten.

Anbudsprovningen (AFB.35)
Anbudsprévningen sker dels genom provning av om anbudsgivare och
anbud uppfyller de krav som stéllts och dels genom prévning av anbudet

utifran de utvirderingskriterier som stillts upp. Anbud som inte innehaller
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alla uppgifter enligt AFB.31 kan komma att férkastas. Bestéllaren kan
komma att utvdrdera anbuden innan uteslutningsgrunder och kvalifice-
ringskrav prévas. Bestillaren kan komma att kontakta en eller flera anbuds-
givare for fortydligande eller presentation av sitt anbud. Bestéllaren forbe-
héller sig rétten att bjuda in alla anbudsgivare till en muntlig presentation av

sina anbud och sina organisationer (observera att detta inte 4r en férhand-

ling).
Tilldelningsbeslutet

Av tilldelningsbeslutet med tillhdrande handlingar framgar bl.a. f5ljande.
Tre leverantorer har ldmnat anbud. Av dessa har ett ansetts kvalificerat. An-
budet fran Peab Sverige AB antogs som det kvalificerade anbudet som an-
sags ekonomiskt mest fordelaktigt med hénsyn till pris. Bolagets anbud for-
kastades med i huvudsakligen foljande motivering. Av bolagets anbud fram-
gar att bolaget har offererat en fuktsakkunnig som inte ingér i dess organi-
sation utan tillhor ett annat foretag. For att uppfylla kraven avseende offere-
rad fuktsakkunnig har bolaget saledes beh6vt aberopa ett annat foretags ka-
pacitet. Bolaget var ddrmed, savél enligt lag som enligt upphandlingsdoku-
menten, skyldigt att i denna situation att till anbudet bifoga ett intyg om att
bolaget forfogar 6ver det andra foretagets kapacitet. Da bolagets anbud inte
innehaller ett sddant intyg uppfyller anbudet inte upphandlingsdokumentens
krav i denna del. Vidare kan det inte utldsas av det CV for offererad install-
ationssamordnare att denne har efterfrigad erfarenhet. Bolagets anbud upp-

fyller inte heller i denna del upphandlingsdokumentens krav.

YRKANDEN

Bolaget yrkar i forsta hand att forvaltningsrétten ska besluta att upphand-

lingen inte far avslutas innan réttelse skett genom ny anbudsprévning, var-
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vid bolagets anbud ska anses kvalificerat for anbudsprévningens ut-
virderingsdel. I andra hand yrkar bolaget att forvaltningsritten ska besluta
att upphandlingen ska géras om.

Bestéllaren anser att ansékan ska avslas.

VAD PARTERNA ANFOR

Bolaget

Instdllning

Forstahandsyrkandet

Bolagets anbud uppfyller samtliga krav i upphandlingsdokumenten och an-
budet har séledes forkastats felaktigt. Darigenom har bolaget lidit eller kan
komma att lida skada. Det finns darfor skél att besluta om att upphandlingen
inte far avslutas innan réttelse vidtagits i enlighet med bolagets férstahands-

yrkande.

Andrahandsyrkandet

For det fall forvaltningsritten skulle finna att det varit korrekt att forkasta
bolagets anbud bor beaktas att anbudet fran Peab inte uppfyller samtliga
krav i upphandlingsdokumenten. Det har vid sddana forhallanden inte fun-
nits nagra anbud som bestéllaren ritteligen kunnat anta och det finns dé skl

att besluta att upphandlingen ska géras om.

Bolagets anbud

Installationssamordnare

Den person bolaget offererat som installationssamordnare har méangarig

erfarenhet, vilken enligt de angivna projektbeskrivningarna dven omfattar
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erfarenhet av samordning. I begreppet samordning omfattas rollen som
installationssamordnare. Av inldmnat CV framgar att offererad person har
mer dn tre érs arbetslivserfarenhet och att han under denna tid har arbetat 1
rollen som samordnare/installationssamordnare. Inlimnad CV visar ddrmed

att han har den efterfragade kompetensen och att kvalificeringskraven upp-

fylls.

Bas-U

Nagot krav pa att det i CV ska anges att offererad Bas-U tidigare arbetat
som just Bas-U finns inte. Av ingivet CV behover det, enligt kraven 1
upphandlingsdokumenten, endast framga att offererad Bas-U har minst 3 ars
erfarenhet i rollen som arbetsmiljésamordnare. Av ingivet CV for offererad
Bas-U framgér att personen under mer 4n tre érs tid och i flera olika projekt
haft rollen som Bas-P. Nagot uttryckligt krav pa att erfarenhet av rollen som
arbetsmiljosamordnare maste ha f6rvérvats genom arbete i just rollen som
Bas-U har inte uppstillts. Det framgar av ovan ndmnda CV att personen, ge-
nom sin roll som Bas-P, har erfarenhet av rollen som arbetsmiljésamord-
nare. Personen har dven yrkeserfarenhet som Bas-U. Bolaget har dessutom 1
anbudet bifogat utbildningsbevis som visar att personen har genomfort ut-

bildning avseende Bas-U.

Fuktsakkunnig
Bolaget har offererat en namngiven person som fuktsakkunnig och inte

denna persons enskilda firma. Bolaget har ddrmed inte haft ndgon skyldig-

het att &beropa annat foretags kapacitet i denna del.

I ingivet CV framgér att angiven person har genomgétt flera utbildningar.

Av de dir redovisade utbildningarna omfattar flera av dem utbildning avse-
ende fukt- och inomhusmiljé. Detta géller sarskilt utbildningen "kontrollan-
svarig enligt PBL" déar utbildning avseende fukt- och inomhusmilj6é en vik-

tig del. Personen uppfyller séledes upphandlingsdokumentens krav.
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Peabs anbud
Peab har inte ldmnat in vare sig forbesiktningsprotokoll eller slutbesikt-

ningsprotokoll avseende de referensobjekt som avses i anbudets referenser.

Det kan inte utldsas av Peabs referenser att de avser objekt som inkluderar
kontorsbyggnad. Bestéllaren anfor att det har "sdkerstillts med Peab" att re-
ferensprojekten avser likvdrdiga byggnader "som &ven omfattar kontor". Be-
stdllaren har dock inte redovisat hur detta "sdkerstéllande" har gétt till. Med
tanke pd att informationen saknas i Peabs anbud finns ingen annan forkla-
ring &n att "sékerstéllandet" skett efter anbudstidens utgang. Det skulle i s&
fall réra sig om en otillaten komplettering. Bestillaren anfor dven att tre fra-
gor har stillts till Peab. Darvid kan dock konstateras att ingen av fragorna
ror forekomsten av kontorsbyggnad i referensprojekten och f6ljaktligen be-

rors detta inte heller i Peabs svar.

I Peabs referensprojekt "JULA Etapp 4" har dessutom Peab anvint en
grundlidggningsmetod som innebér att huset star pa borrplintar. I det upp-
handlade projektet ska det anvindas en grundliggningsmetod som utgar fran
urschaktning, dar marken grivs ut och ersitts. Borrplintar 4r ddrmed inte en
likvardig grundlaggningsmetod som den som ska tillimpas 1 den upphand-

lade byggentreprenaden.

Bestillaren

Instéllning
Bolagets anbud uppfyller inte samtliga krav 1 upphandlingsdokumenten. Det
g6r ddremot anbudet frdn Peab. Anbudsprovningen dr séledes korrekt utford

och det finns inte skél att besluta om ett ingripande med stod av LOU.
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Bolagets anbud

Att vara installationssamordnare innebir att leda och samordna just installa-
torernas arbeten. Det dr en allmént vedertagen och etablerad befattning och
en sddan funktion anges med det vedertagna begreppet "Installationssam-
ordnare". I det CV bolaget limnat in framgar inte att personen ifraga har den
efterfragade erfarenheten som installationssamordnare. Att personen har
manga ars erfarenhet ar inte tillrdckligt for att uppfylla upphandlingsdoku-
mentens krav. Bolagets péstdende om att det framgér att personen har arbe-
tat som installationssamordnare dr inte korrekt. Det anges att nagra pfojekt
som personen har verkat i avser samordning, men det gar inte att utldsa att
"samordning" avser Installationssamordnare och definitivt inte att det i s&
fall handlar om tre érs erfarenhet. Bolagets anbud uppfyller ddrmed inte

kravet pa att den efterfragade erfarenheten maste framgé av ingivet CV.

Motsvarande brist pa efterfragad kravuppfyllelse i ingivet CV géller dessu-
tom dven for bolagets offererade Bas-U — dér det inte framgar av ingivet CV
att personen har tillricklig erfarenhet som Bas-U — samt for offererad fukt-
sakkunnig, dir det inte framgdr av ingivet CV att personen har efterfragad

dokumenterad utbildning.

Vad giller den person bolaget offererat som fuktsakkunnig, kan dessutom
konstateras att denne inte 4r anstdlld av bolaget utan verkar genom en en-
skild firma. Bolaget har ddrmed inte egen kapacitet att uppfylla kraven avse-
ende fuktsakkunnig utan har behov av att &beropa ett annat foretags kapa-
citet. Detta i form av en fuktsakkunnig som tillhér den ovan ndmnda en-
skilda firman. Bolaget har ddrmed, sivil enligt lag som enligt upphandlings-
dokumenten, i denna situation skyldig att bevisa att bolaget forfogar dver
den nddvindiga kapaciteten genom att till anbudet bifoga ett intyg fran den
enskilda firman. D4 bolagets anbud inte innehdller ett sddant intyg uppfyller

anbudet inte kraven.
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Peabs anbud
Protokoll frén besiktning behévs endast om anbudsgivaren har refererat till
ett storre projekt som inte dr avslutat i sin helhet. Peab har inte hinvisat till

ndgot sddant projekt.

Det bor beaktas att det i begreppet likvardigt ligger att det finns vissa
skillnader i forhéllande till upphandlingsobjektet. Det maste alltsd inte vara
exakt samma typ av byggnad eller samma grundliggningskonstruktion. Det
vésentliga 4r att referenser avser objekt som &r likvirdiga pa ett sddant sitt
att det genom referenserna sékerstélls att anbudsgivaren har relevant
erfarenhet och formaga att utfora en byggentreprenad av det slag som upp-
handlingen géller. Det finns ingen anledning att ifrdgasitta att Peab har
denna tekniska och yrkesmaéssiga kapacitet, vilket Peab ocksa har visat ge-

nom att referera till i alla delar likvirdiga objekt.

Peabs referensprojekt avser vidare likvérdiga byggnader, i meningen verk-
stadslokaler som dven omfattar kontor, vilket ocksa har sikerstillts med
Peab. Samtliga anbudsgivare (dven bolaget) fick efter anbudsinldmning tre
fragor att besvara avseende sitt anbud, for att bestillaren skulle kunna séker-
stdlla att anbuden uppfattats pa ett korrekt sitt. Svaren fran Peab innehéll
inte ndgon komplettering eller nya uppgifter, utan bekréftade den uppfatt-
ning som bestéllaren hade. Att pa detta sitt kontrollera ett anbud (eller 1

detta fall samtliga anbud) dr inte ndgot som strider mot LOU.

Referensprojekten uppfyller ocksé kravet pa grundlaggningskonstruktion.
Att anvénda borrplintar &r en klart jgmfSrbar metod (4ven om den tekniskt
sett 4r nagot mer komplicerad) och motsvarar med marginal den tekniska
och yrkesmaéssiga kapacitet som krivs for den grundldggningsmetoden som
ska anvindas i det nu upphandlade projektet. Den grundldggningskonstrukt-
ion som anvénts for referensprojektet Jula dr ddrmed likvérdig med den ak-

tuella grundldggningsmetoden.
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SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Gillande regler

I 4 kap. 1-3 §§ LOU anges foljande. Upphandlande myndigheter ska be-
handla leverantorer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt samt ge-
nomfdra upphandlingar pa ett 6ppet sitt. Upphandlingar ska vidare genom-
foras 1 enlighet med principerna om 6msesidigt erkdnnande och proport-
ionalitet. En upphandling far inte utformas i syfte att undanta den fran la-
gens tillimpningsomrade och far inte heller utformas i syfte att begransa
konkurrensen sa att vissa leverantérer gynnas eller missgynnas pa ett otill-
borligt sétt. En upphandlande myndighet bor beakta miljohénsyn, sociala
och arbetsréttsliga hidnsyn vid offentlig upphandling om upphandlingens art

motiverar detta.

120 kap. 4 § LOU anges f6ljande. Efter ansékan av en leverantr som anser
sig ha lidit eller kunna komma att lida skada far allmén forvaltningsdomstol

Overprova

1. en upphandling, och

2. giltigheten av ett avtal som har slutits mellan en upphand-

lande myndighet och en leverantor.
Av 20 kap. 6 § LOU foljer att om den upphandlande myndigheten har brutit
mot de grundldggande principerna i 4 kap. 1 § eller ndgon annan bestim-
melse 1 denna lag och detta har medfort att leverantdren har lidit eller kan
komma att lida skada, ska ritten besluta att upphandlingen ska géras om el-

ler att den fér avslutas forst sedan réttelse har gjorts.

Av EU-domstolens praxis (se dom i mal C-171/15, Connexxion, med dar
gjorda hinvisningar) framgar bl.a. féljande. Det ankommer pa den upphand-
lande myndigheten att strdngt f6lja de kriterier som den sjélv har faststéllt.

Enligt principen om likabehandling kravs dessutom att alla anbudsgivare
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som &r intresserade av ett offentligt kontrakt ges samma mdojligheter nér de
utformar sina anbud och kan veta exakt vilka villkor som géller for forfaran-
det samt vara forsikrade om att samma krav géller for samtliga konkurren-
ter. Kravet pa 6ppenhet innebér ocksé att samtliga villkor och bestimmelser
for tilldelningsforfarandet ska vara formulerade, i meddelandet om upp-
handling eller i forfragningsunderlaget, pa ett klart, precist och entydigt sitt
{or att alla rimligt informerade och normalt omsorgsfulla anbudsgivare ska

kunna forstd den exakta inneb6rden av dessa och tolka dem pa samma sétt.

Utredning

Forvaltningsrétten har berett Peab mojlighet att yttra sig i malet. Peab har

dock meddelat att det inte har for avsikt att yttra sig i mélet.

Forvaltningsriittens bedomning

Inledningsvis konstateras att det i mal om ingripande enligt LOU som hu-
vudprincip géller att den part som gor géllande att en upphandling ar fel-
aktig pé ett klart sitt ska ange pa vilka omsténdigheter han grundar sin talan
och att domstolens prévning &r begransad till de grunder som parten har

aberopat (se RA 2009 ref. 69).

Bolagets anbud

Forvaltningsrétten finner, lika med bestéllaren, att det inte av ingivet CV for
den person som offererats som installationssamordnare framgar att personen
har tre &rs erfarenheten av arbete i den specifika rollen som installations-
samordnare. Det anges inte ndgonstans i nimnda CV att han har arbetat viss
bestdmd tid i just denna roll. Vad giller den person som offererats som Bas-
U finner forvaltningsritten att upphandlingsdokumentens erfarenhetskrav,

mot bakgrund av det sammanhang kravet uppstélls, ska f6rstas som att det
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dr erfarenhet frén arbete i just rollen Bas-U som avses. Darmed visar in-
givna handlingar inte heller i denna del att kraven uppfylls. Slutligen finner
forvaltningsritten att bolaget inte kunnat offerera en person som har verk-
samhet genom en enskild firma som en egen resurs. Bolaget hade darfor be-
hévt dberopa den enskilda firmans kapacitet for att uppfylla upphandlings-
dokumentens krav och bifoga utredning som visar att bolaget forfogar dver
den enskilda firmans kapacitet. Sammantaget finner forvaltningsrétten att
bestillaren haft fog for att forkasta bolagets anbud med hénvisning till att
det inte uppfyller samtliga i upphandlingsdokumenten uppstillda krav.

Peabs anbud

Forvaltningsratten finner, lika med bestéllaren, att kravet pa att bifoga be-
siktningsprotokoll endast har varit tillimpligt vid limnande av referenser
som avser storre projekt i denna del. Vidare finner forvaltningsrétten att bo-
laget inte mot bestéllarens bestridande foSrmatt gora sannolikt att den grund-
laggningskonstruktion som forekommit i Peabs referensprojekt "JULA
Etapp 4" skulle brista i likvardighet i forhallande till den grundlaggnings-
konstruktion som #r aktuell i upphandlingen. I ndimnda delar har det saledes

inte funnits skil att forkasta Peabs anbud.

Vad giller frigan om Peabs referensprojekt avser likvirdiga byggnader kan
till en borjan konstateras att bestillaren har valt att sarskilt ange hur ut-
trycket likvirdig byggnad ska forstas; ”Likvirdig byggnad dr verkstadslokal
inkl. kontorsbyggnad”. Likvirdigheten hos de byggnader som avses 1 leve-
rantdrernas referenser ska dirfor bedémas gentemot denna definition och
inte genom nigon mer allmin likvirdighetsbedomning. Dessutom stélls det
i upphandlingsdokumenten krav pa att anbuden ska innehalla beskrivningar

av hur detta och andra krav avseende referensobjekten uppfylls.

Peab har i sina referenser angett att referensobjekten utgoér av nybyggnad av

lagerlokal respektive lagerbyggnad. Vidare anges bl.a. hur mycket lageryta
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som tillskapats genom byggnationen och vilken grundldggningskonstruktion
som anvints. Det finns dven vissa andra uppgifter om byggnadstekniska 16s-
ningar. Diremot saknas uppgifter om att byggnaderna skulle inkludera né-
gon form av kontorsbyggnad. Inte heller framgar det att det skulle vara fraga
om byggnader med kombinerade d&ndamal, d.v.s. i forsta hand verkstadslo-
kal och kontorsbyggnad. Syftet med varfor likvardighet har definierats pa
sdtt som skett i upphandlingsdokumenten har visserligen inte specificerats
ndrmare. Det ligger dock néra till hands att det var just formégan att i

samma byggnad integrera lokaler for olika 4ndamél som skulle bedomas.

Mot bakgrund av det ndrmast ovan sagda finner forvaltningsrétten att Peabs
referenser inte har utformats pa sétt att upphandlingsdokumentens krav upp-
fylls. Vidare har bestallaren visserligen angett att det sékerstillts med Peab
att de byggnader som avses i Peabs referenser ar likvirdiga byggnader i
upphandlingsdokumentens mening. Da det inte presenterats ndgot underlag
avseende detta s.k. sikerstdllande kan dock bristerna i utformningen av Pe-
abs referenser inte anses ldkta. Bolaget har ddrmed formatt gora sannolikt att

bestillaren brutit mot LOU genom att inte férkasta Peabs anbud.

Slutsatser

Felet i upphandlingen innebdr att det i upphandlingen inte limnats nagra an-
bud som bestillaren ritteligen kunnat anta. Om upphandlingen gérs om kan
dock anbudsprévningen utfalla pa annat sitt. Bolaget har darmed formatt
gora sannolikt att bestillaren brutit mot LOU pa sitt som innebér att bolaget
lider eller kan komma att lida skada. Felet kan inte avhjdlpas genom réttelse.

Det finns darfor skél att férordna att upphandlingen ska géras om.
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HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan dverklagas. Information om hur man éverklagar finns i

bilaga (FR-05).

Annette Spjuth

Rédmannen Annette Spjuth har avgjort malet. Féredragande juristen Ulf

Nordberg har varit foredragande.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-05

Den som inte ir n6jd med forvaltningsrittens
beslut kan overklaga. Har framgar hur det gar

till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frin den dag som ni fick
del av beslutet. I vissa fall raknas tiden i stallet
frin beslutets datum. Det galler om beslutet
avkunnades vid en muntlig forhandling, eller
om ritten vid férhandlingen gav besked om
datum for beslutet.

For myndigheten raknas tiden alltid fran
beslutets datum.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
mn till domstolen nir tiden gér ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag
som tiden bérjar riknas. Om ni exempelvis fick
del av beslutet méindagen den 2 mars gir tiden ut
mindagen den 23 mats.

Om sista dagen infaller pd en l6rdag, sondag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag.

Tank pa detta i mal om Gverprovning av
upphandling

I vissa fall kan myndigheten ing4 avtal efter
10 dagar fran det att domstolen avgjort malet
eller upphivt ett interimistiskt beslut, och i
vissa fall fir myndigheten inga avtal
omedelbart. Efter att avtal har slutits far
kammarritten inte 6verprova upphandlingen.
Detta giller alltsa dven om tiden for
overklagande fortfarande giller.

Narmare regler finns 1 den lag som giller for
milet, se rutan lingst ner pa nasta sida for
hanvisningar.

Gor sa har
1. Skriv forvaltningsrittens namn och
mailnummetr.

2. Forklara varfor ni tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken 4andring ni vill ha
och varfor ni tycker att kammarritten ska ta
upp ert 6verklagande (lis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis ni vill hanvisa till.
Forklara vad ni vill visa med vatje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Lamna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na er: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om ni har ett ombud, limna ocksa
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller lamna in 6verklagandet till
forvaltningsratten — adressen finns i
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit 1 1 ratt tid. Har det kommit in £6r
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsratten 6verklagandet och alla
handlingar 1 mélet vidare till kammarratten.
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Har ni tidigare fitt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarratten skicka brev
pa detta satt.

Provningstillstand i kammarrdtten

Nir 6verklagandet kommer 1n till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning.

Kammartitten ger provningstillstind 1 fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att f6rvaltnings-
ratten domt ratt.

¢ Domstolen anser att det inte gir att
bed6éma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behéver ta upp malet £or att
ge andra domstolar vagledning 1 ratts-
tillampningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns
synnetliga skil att ta upp mélet av ndgon
annan anledning.

Om ni 7ute far provningstillstand galler det
6vetklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att 1
6verklagandet ta med allt ni vill f6ra fram.

Vill ni veta mer? RS B HCREE AU S 5P

Ta kontakt med forvaltningstitten om nihar
frigor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pd www.domstol.se.

For fullstindig information, se:

¢ lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

s lag (2016:1146) om upphandling inom
fotsorjningssektorerna, 20 kap.

e lag (2011:1029) om upphandling pi férsvars- och
sakethetsomridet, 16 kap.

¢ Jag (2016:1147) om upphandling av koncessionet,
16 kap.

¢ lag (2016:1145) om offentlig upphandling, 20 kap.

* lag (2016:1146) om upphandling inom
forsorjningssektorn, 20 kap.
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