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BAKGRUND OCH YRKANDEN
Kommunalférbundet Inkdp Gévleborg (Inksp Gévleborg) genomf{ér en
upphandling avseende utvirdering av projekt foljeforskning inom Region

Gavleborg “Utvirdering RUP/RUS Region Gévleborg™.

Tegle Research AB (Bolaget) yrkar att upphandlingen ska goras om och
uppger att utvirderingen av anbuden inte har skett i enlighet med forfrag-

ningsunderlaget.
Inkép Givleborgs bestrider bifall till ansdkan om éverprévning.

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

I mél om &verprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling,
LOU, giller som huvudprincip att den part som gor géllande att en upp-
handling ir felaktig pa ett klart och tydligt satt anger vilka omsténdigheter
talan grundar sig pa (RA 2009 ref. 69).

Férvaltningsriitten har sdledes att prova om det pa grundval av vad Bolaget
anfort #r visat att Inkop Gévleborg har brutit mot ndgon av de grundlag-
gande principerna eller nigon annan bestémmelse i LOU och att detta
medfort att Bolaget lidit eller kan komma att lida skada (16 kap. 6 § LOU).
De grundlaggande principerna innebér att upphandlande enheter ska
behandla leverantorer pa ett likvirdigt och icke-diskriminerande sitt, ge-
nomf6ra upphandlingar pa ett 6ppet sétt samt iaktta principerna om 6mse-

sidigt erk#innande och proportionalitet (1 kap. 9 § LOU).

Bolaget har fort fram att det i anbudsunderlaget efterfrdgas en lista pa refe-
rensprojekt som skall ingd som underlag fér beddmningen av anbudsgivar-
nas kvalitet. Kvalitetsbedémningen har sedan varit avgorande for vilka
anbudsgivare som skulle g vidare till intervju, vilket 1 sin tur var avgo-
rande for vem som skulle tilldelas kontraktet. Bolaget har tilldelats kvali-
tetspoéing 3,0 utan att ndgon av referenspersonerna kontaktats. Detta strider

helt mot forfrigningsunderlaget vari det noga specificeras vad referenspro-
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jekten skall gilla. Vidare anges att virderingen av referensprojekt ingér 1
kvalitetsbedomningen. Det 4r fel att sortera bort anbudsgivare via okulér

besiktning av en kort text om referensobjekt.

Inkop Givleborg gor gillande att inkommen dokumentation har bedémts
utifran de utvirderingskriterier som anges i forfragningsunderlaget. Refe-
renser har bedémts utifran ingivna handlingar. Det anges inte 1 fo6rfrag-

ningsunderlaget att referenspersoner ska kontaktas.

I forfragningsunderlaget (Anbudsforfrigan), p 3.2 under rubriken Kvalitet,
uppstills tre underkriterier for utvérdering av kompetensdelen. Dessa un-
derkriterier utgors av regional utveckling, erfarenhet av utvérdering och

processledning. Vad som krévs for att uppné en viss podngniva (1-5) for

respektive underkriterium spéciﬁceras sarskilt. I bilaga 1 Anbudsformulér

p. 4.1 under rubriken Kvalitet efterfragas bl.a. en forteckning 6ver uppdrag
som genomf6rts, minst tva referenser pé liknande uppdrag som avser ut-
vardering av storre program. Vidare efterfrdgas minst tva referenser pa
liknande uppdrag som avser processledning av regionala utvecklingspro-
cesser. Angivna referenser skall innehalla en kortfattad beskrivning av

uppdraget.

Forvaltningsritten konstaterar att utredningen i malet inte ger stéd for tolk-
ningen att det av férfrigningsunderlagets ordalydelse framgar att referens-
personer kommer kontaktas infor utvarderingen. Forvaltningsratten finner
ddrmed att Bolaget inte har visat att Inkdp Gévleborg har genomf6rt utvér-
deringen i strid med forfragningsunderlaget eller att Inkop Gévleborg pa
annat sitt brutit mot upphandlingslagstiftningen. Ansékan om &verprov-

ning ska darfor avslés.

y} /AN OVERKLAGAR se bilaga (DV 3109/1C).
Karin Forslund J ohansson
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