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Avdelning 1 Meddelad i
Lena Palmér Malmd

SOKANDE

M-O Wessman Bygg & Projektadministration AB, 556484-9114

Briggvégen 4

263 76 Nyhamnslédge

MOTPARTER

1. Hogands kommun

Stadshuset

263 82 Hoganis

2. AB Hogandshem
Ostra Parkgatan 2
263 33 Hogands

Ombud for 1-2:
Bengt Lofgren
Hogands kommun

Kommunledningskontoret
263 82 Hoganis

SAKEN
Overprévning enligt lagen om offentlig upphandling (LOU)

DOMSLUT
Forvaltningsrétten avslar M-O Wessman Bygg & Projektadministration

AB:s anstkan om ingripande enligt LOU.

Dok.Id 77800
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 4522 Kalendegatan 6 040-35 35 00 040-97 24 90 mandag - fredag

203 20 Malmo E-post: forvaltningsrattenimalmo@dom.se 08:00-16:00
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YRKANDEN M. M.

Hogands kommun och AB Hoganéshem (nedan upphandlande myndighe-
ter) genom{6r upphandling av ramavtal for teknikkonsulter 2011 - 2013.
Upphandlingen sker i form av férenklat forfarande enligt 5 och 15 kap.
LOU. I forfrgningsunderlaget anges att upphandlingen omfattar flera spe-
cifika omrdden och dessa &r uppdelade i olika fackomréden. Upphandling
av tjénsten projektledare har delats in i tre fackomraden enligt foljande:

Férvaltningsbyggnader (skolor, dldreboende, idrottsanldggningar etc.)
Bostadsbyggnader (med ev. afférslokaler i bottenplan)
Markexploatering.

I skrivelse inkommen till férvaltningsrétten anséker M-O Wessman Bygg
& Projektadministration AB (i fortséttningen bolaget) om éverprvning
vad géller utvirderingen av fackomrade projektledare bostadsbyggnader.
Bolaget dberopar att dess anbud inte har beaktats vid utvirderingen pa
grund av att upphandlande myndighet inte uppmérksammat att bolagets
anbud var samma for projektledare forvaltningsbyggnader som fér projekt-

ledare bostadsbyggnader.

Pa bolagets begéran har forvaltningsritten i interimistiskt beslut den 1 sep-
tember 2011 f6rordnat att upphandlande myndigheter inte far inga ramav-
tal avseende projektledare bostadsbyggnader innan nagot annat har be-

stamts.

Upphandlande myndigheter yrkar i forsta hand att ny utvirdering inte be-
hover géras och i andra hand ny utvirdering med of6rindrat resultat. Dar-
vid anf6rs i huvudsak féljande. Kommunen har missat att det i bolagets
anbud stér att anbudet ocksé avser delen projektledare bostadsbyggnader.
Under forfradgningsunderlaget AUB.31 anges att anbud ska vara uppdelat
pa respektive fackomrade men bolaget har bara limnat ett f6r bdda. Kom-
munen anser dock att det nog &r att harddra formaliakraven alltfér mycket

att hivda detta. Kommunen har pa forsok gjort om utvérderingen, genom
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att anvénda samma uppgifter podng som i utvérderingen av projektledning
forvaltningsbyggnader och d&4 hamnar bolaget pa fjirde plats, dvs. utanfor

avtalsrangordningen.
Bolaget vidhéller sin begédran om omprévning.

DOMSKAL

Bestimmelser m.m.

Enligt 1 kap. 9 § LOU ska upphandlande myndigheter behandla leverants-
rer pé ett likvérdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora upp-
handlingar p4 ett 6ppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om
omsesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas. Harvid géller att en
upphandlande myndighet inte far anta ett anbud som inte uppfyller kraven
enligt forfrégningsunderlaget och inte heller géra prévningen mot andra

kriterier &n dem som funnits med i forfrigningsunderlaget.

Enligt 16 kap. 1 och 5 §§ LOU kan forvaltningsrétten préva om en upp-
handlande myndighet har brutit mot nagon bestdmmelse i lagen och, pa
talan av en leverantor som lidit eller kan komma att lida skada, besluta att
en upphandling ska goras om eller far avslutas forst sedan rittelse gjorts.
Dérvid géller att forvaltningsritten endast provar de sérskilt angivna fragor

som sdkanden tar upp.

Forvaltningsriittens bedomning i nu férevarande mal

Upphandlande myndigheter har pa grund av ett forbiseende underlatit att
utvérdera bolagets anbud avseende projektledare bostadsbyggnader. Fraga
&r om bolaget pa grund av denna underlatenhet har lidit eller riskerat att
lida skada. Hirvid kan konstateras att det av forfrégningsunderlaget, punkt
AUB.31, framgér att anbud skall vara uppdelat for de olika uppdra-
gen/fackomradena. Bolaget har ldmnat ett och samma anbud for projektle-

dare forvaltningsbyggnader som f6r projektledare bostadsbyggnader. Ef-



F 6RVAL:I‘NINGSRATTEN DOM 8406-11E, 84()21(11? é
I MALMO
Avdelning 1

tersom bolagets anbud inte uppfyller det stillda skall-kravet att anbudet

skall vara uppdelat skulle utvirdering av anbudet st4 i strid mot principen

om likabehandling. Anbudet skulle saledes riitteligen ha forkastats. Vid

sddana forhallanden kan bolaget inte anses ha lidit eller riskerat lida skada

pé grund av att upphandlande myndighet av misstag underlatit att utvirdera

anbudet. Mot bakgrund hérav och da bolaget inte heller i §vrigt har anfort

omsténdigheter som utgor grund for ingripande enligt LOU ska ansékan

om Overprévning avslas.
Dérmed upphor det interimistiska beslutet att gilla.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (Dv3109/1B LOU)

Marianne Alwall



