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BAKGRUND OCH YRKANDEN

Viisterbottens ldns landsting (landstinget) har infordrat anbud avseende
tillhandahéllande, lagerhallning och distribution av forbrukningsmaterial
inom ett antal olika produktgrupper (dnr VLL 52-2008). Lansritten beslu-

, *téde den 3 november 2008 (mél nr 1546-08) om réttelse genom ny utvirde-

;'idn:g av anbuden, varefter landstinget efter férnyad anbudsutvirdering ater-
igen beslutade att anta det anbud som ldmnats av Kronans Droghandel AB.
Den 27 februari 2009 beslutade lansrétten dterigen om rittelse genom ny
utvérdering av anbuden (mal nr 61-09). Harefter har landstinget, efter for-
nyad anbudsutvirdering, den 16 mars 2009 aterigen beslutat att anta det
anbud som ldmnats av Kronans Droghandel AB. — Vid upphandlingen har

anvénts dppet forfarande,

OneMed Sverige AB (bolaget) yrkar i lansrétten i forsta hand att upphand-
lingen fér avslutas forst sedan réttelse vidtagits pé sa sétt att ny utvirdering
ska ske med bortseende fran anbud ldmnat av Kronans Droghandel AB och

i andra hand att upphandlingen ska géras om.

Landstinget bestrider bifall till bolagets anskan. Landstinget yrkar i forsta
hand att ldnsrdtten ska avvisa bolagets ans6kan om 6verprévning och i

andra hand att linsritten ska avsla ansékan.

Genom interimistiskt beslut den 27 mars 2009 har lansritten férordnat att

upphandlingen inte far avslutas innan ndgot annat har beslutats.
TILLAMPLIGA BESTAMMELSER

Upphandlande myndigheter ska behandla leverantsrer pa ett likvirdigt och

icke-diskriminerande sétt samt genomféra upphandlingar pa ett Sppet siitt.
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Vid upphandlingar ska vidare principerna om dmsesidigt erkénnande och

proportionalitet iakttas. (1 kap. 9 § LOU)

En upphandlande myndighet ska anta antingen 1. det anbud som &r det
ekonomiskt mest fordelaktiga for den upphandlande myndigheten, eller

2. det anbud som innehaller det lagsta priset. (12 kap. 1 § forsta stycket
LOU)

Om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundldggande prin-
cipernai 1 kap. 9 § eller ndgon annan bestdmmelse 1 LOU och detta har
medfort att leverantoren lidit eller kan komma att lida skada, ska ritten
besluta att upphandlingen ska goras om eller att den far avslutas forst sedan

réttelse gjorts. (16 kap. 2 § forsta stycket LOU)

UTREDNINGEN

Landstingets forfragningsunderlag och utvdrdering av anbuden

[ forfragningsunderlagets Administrativa foreskrifter anges bl.a. féljande.
2.4 Helt eller delat anbud

Anbud skall 1amnas for hela det angivna behovet. Den upphandlande
myndigheten har rétt att anta ett anbud i sin helhet eller i delar.

3.3 Utvdrdering av anbud

Under forutséttning av att inkomna anbud uppfyller kvalificeringskrav och
obligatoriska krav enligt ovan, kommer det anbud antas som har det lagsta

utvérderingspriset.

Utvérderingspriset berdknas pa foljande sitt:
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— Angivna arsvolymer for i artikelspecifikationen upptagna artiklar multi-
pliceras med enhetspriset.

- Logistikpaslag pa ovanstiende produkter

— Paslag for tillaggstjénst (lagerhalla och distribuera av landstinget upp-

handlade produkter) multiplicerat med &rsvolym fér 2007.
I f6rfrdgningsunderlagets Kravspecifikation anges bl.a. f5ljande.

4.6 Produktspecifika krav ‘

For samtliga angivna produktnamn/fabrikat giller att anbud kan limnas pa
en likvérdig produkt. Detta skall anges i artikelspecifikation, kolumn: av-
vikande artikel. Endast en produkt per position fir offereras. Med likvirdig
produkt menas att produkten i alla avseenden har minst samma kvalitet,
funktionalitet, sikerhet, miljo- och arbetsmiljsegenskaper som den angivna
produkten. Att produkten ér likvérdig avgor landstingets referensgrupper

och sakkunnig, inom respektive omrade.
Landstingets tilldelningsbeslut — se bilaga 1
Parternas anforanden

Bolaget anfor. Friga om eventuell res judicata i motsvarande situation som
1 forevarande mal har provats bl.a. av Kammarritten i Gteborg (mél nr
4258-03). Kammarritten fann att det inte var friga om res judicata efter-
som den senare ansdkan om Gverprévning avsg beslut i senare led i upp-
handlingen 4n det som redan provats. —~ Anbudet fran Kronans Droghandel
inneholl - enligt landstingets Upphandlingsrapport — 253 st artiklar som
inte var likvirdiga med de produkter som efterfrégats. Kronans Droghandel
har sdledes inte ldmnat négot anbud avseende dessa 253 positioner. For-
fragningsunderlaget innehéller ett kvalificeringskrav innebérande att anbud

ska ldmnas for hela landstingets behov. Eftersom anbudet fran Kronans
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Droghandel inte avsdg hela det av landstinget presenterade behovet 4r an-
budet inte kvalificerat for utvirdering och skulle séledes inte ha utvérde-
rats. — Landstinget har i tidigare 6verprovningsédrende hinvisat till att den
nollstédllningsmodell som anvénts presenterats i Fragor och svar under
upphandlingen. Denna omsténdighet saknar betydelse eftersom forutsétt-
ningen inte var forutsebar infor upphandlingen. Att Fragor och svar distri-
buerats till dem som hidmtat ut forfragningsunderlaget saknar i detta avse-
ende betydelse. Bristen i transparens var ursprunglig. Den metod som an-
vénts for utvdrdering saknar vidare stod i lag och praxis. Den hdnvisning
som gors till avgérande frin Kammarritten i Géteborg saknar relevans da
forutsittningarna inte dr jimforbara, bl.a. presenterades metoden i det ma-
let redan i forfradgningsunderlaget. — Vidare ar landstingets uppfattning
svarforstdelig d& man uteslutit en av anbudsgivarna pa den grunden att man
inte lamnat anbud for hela landstingets behov. Den enda skillnaden mellan
den uteslutna leverantdrens anbud och Kronans anbud synes vara att Kro-
nan angett icke-likvérdiga produkter och Hegu Svenska AB inte angett
nagot alls. Inneborden av de tva anbuden #r densamma, man har inte 14m-
nat anbud avseende landstingets totala behov. — Landstinget har &ven mo-
tiverat sitt agerande med att forfragningsunderlaget inneholl ett forbehall
om att landstinget kunde anta hela eller delar av anbuden. Denna invénd-
ning ir svarforstaelig med hinsyn till vad som sagts ovan om uteslutning
av Hegu Svenska AB och Kungshusen Medicinska AB. — Landstinget har
genom att anta Kronans anbud agerat i strid mot likabehandlings- och
transparensprinciperna och principen om affarsméassighet. Genom att ut-
virdera Kronans anbud, som rétteligen borde ha forkastas, har landstinget
fororsakat bolaget skada da bolaget annars, som-ende kvalificerade an-
budsgivare, skulle ha tilldelats uppdraget. — Bolaget har, sésom redogjorts
for i tidigare ¢verprovningsdrende, funnit att atminstone 475 st artiklar ska
anses som icke likvérdiga. Landstinget har inte i Upphandlingsrapporten
eller senare i samband med det tredje tilldelningsbeslutet av den 19 mars

2009 presenterat uppgifter om vilka artiklar man beddmer som icke-
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likvdrdiga. Detta agerande §ppnar f6r godtycke och medfor att anbudsgiva-
re inte har nAgon mojlighet att kontrollera landstingets uppgifter. — Bak-
grunden till landstingets bristfilliga utvdrdering bestar av brister i forfrag-
ningsunderlaget, som inte inneh&ller uppgifter om vilken utvirderingsme-
tod som ska anvindas eller hur den ska tillimpas. Landstinget har inte re-
dovisat att icke-likvirdig produkt ska &séttas ett fiktivt pris. Vidare har
landstinget inte redovisat i forfrdgningsunderlaget om det “hégsta pris”
som man anvént i nollstallningsmodellen fas fram genom en jaimforelse av
samtliga anbudsgivare eller endast genom en jimforelse av de anbud som
kvalificerats for utvardering. Det har varit omé&jligt for anbudsgivare att
férutse hur utvérderingen skulle genomféras och vilka parametrar som
landstinget haft for avsikt att tillimpa. Genomford utvirdering kan inte
kontrolleras och kan dérfor inte ligga till grund for ett tilldelningsbeslut.
Skélet till den felaktiga utvdrderingen stér att finna i ett bristfilligt forfrag-
ningsunderlag. Bolaget har lidit skada da det kan antas att bolaget skulle ha
tilldelats uppdraget om man hade kunnat limna anbud utifrdn kdnnedom
om formerna for utvirdering. — Bolaget har forst i samband med landsting- '
ets yttrande den 2 april 2009 fitt del av uppgifter om de produkter som
landstinget bedomt vara icke likvirdiga samt vilka produkter vars pris
landstinget anvint sig av vid den “nollstéllning” som enligt bolagets upp-
fattning varken utgor en nollstillning i upphandlingsrittslig mening eller &r
tilliten. Den sammanstéllning som ingetts 4r inte alldeles littlast. Savitt
kan forstds har Kronans Droghandel offererat 367 alternativa produkter
vilka bedomts vara likvardiga. Bolaget ifrigasitter huruvida landstinget
betrdffande dessa alternativa produkter genomfort den utvirdering och
beddmning som forutsétts enligt forfrdgningsunderlaget och hemstiller om -
att fa del av landstingets dokumentation av dessa bedémningar. Vidare
efterfragas ett fortydligande avseende féljande positioner i sammanstill-
ningen: pos. 38, 78, 735, 2242, 2365 och 2423. Fér dessa positioner verkar

angivet pris och summering arspris vara felaktiga.
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Landstinget anfor. Den anstkan om ¢verprévning som ldnsrétten har att

prova i detta mal avser samma upphandling, VLL 52-2008, som varit {6-
remal for lansréttens provning i mél nr 1546-08 och 61-09 och dven pro-
vats av Kammarrétten 1 Sundsvall, mal nr 746-09. Vad bolaget anfér under
sakomsténdigheter och grunder har provats i domstol 1 ovan ndmnda mal
varfor lansritten dr forhindrad att pa nytt prova samma grunder och om-
stdndigheter 1 detta mal. I upphandlingen har efter ldnsrattens dom i méal nr
61-09 inte tillkommit ndgra andra omstdndigheter &n att landstinget i en-
lighet med ldnsrittens férordnande 1 en fornyad utvirdering tagit hdnsyn
dven till anbuden fran de tva anbudsgivare som inte kvalificerats till utvér-
dering. Nagon ny kvalificering har inte genomforts. Vad bolaget nu anfor i
detta mél har saledes redan varit féremal for provning och kan séledes inte
tas upp pa nytt. — Lénsritten i Dalarna har 1 mal nr 1958-08 funnit att do-
men i ett tidigare 6verprévningsmal rorande samma upphandling haft posi-
tiv rittskraft vilket inneburit att den domen lagts till grund fér prévningen i
det senare malet. Linsrittens dom dndrades varken av Kammarrétten i
Sundsvall (mal nr 2478-08) eller Regeringsritten (mal nr 5681-08). Lans-
rdttens dom i mél nr 61-09 ska saledes ldggas till grund for provningen i
detta méal savitt angér de fragor som prévats dédr. — Landstinget bestrider
att bolagets anbud &r det enda anbud som &r kvalificerat for utvérdering i
upphandlingen. Det férhéllandet att vissa av de alternativa produkter som
Kronans Droghandel offererat inte beddmts som likvérdiga medf{or inte att
anbudet ska forkastas. I forfragningsunderlaget har angetts att anbuden ska
omfatta hela det av landstinget efterfragade behovet. Bolaget gor en felak-
tig tolkning av innebdrden av detta krav. Kravet ska inte tolkas pé det sittet
att anbud som innehéller ndgon alternativ produkt vilken av landstinget
beddms vara icke likvérdig ska uteslutas fran utvirderingen. Upphandling-
en omfattar dels drygt 2 400 produkter fordelade pd 19 olika produktgrup-
per, dels tjdnster i form av avrop, lagerhéllning, distribution m.m. av dessa
artiklar och ytterligare artiklar vilka upphandlas av landstinget i andra upp-

handlingar dn denna. Vad landstinget avsett med uttrycket "hela behovet”
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dr en leverantdr som kan tillhandahélla produkter inom samtliga produkt-
grupper samt de tjdnster som efterfragas i upphandlingen. Att detta varit
landstingets avsikt med kravet framgar 4ven av den i Frigor och svar nr 6
den 26 maj 2008 angivna metoden for att hantera en situation dér en pro-
dukt ej beddéms vara likvérdig. Dir anges féljande:

”Om landstinget beslutar att en viss offererad produkt inte &r likvirdig blir
den positionen tom i anbudsgivarens anbud. For att utvirderingen ska kun-
na genomforas dndé pa ett rittvisande sétt kommer anbudsgivaren att er-
hélla ett fiktivt offertpris p& den aktuella positionen. Det fiktiva offertpriset
kommer att motsvara det hogsta anbudspriset som offererats av nigon av
de andra anbudsgivarna for den positionen.”

Det méste dédrfor ha stétt klart f6r samtliga anbudsgivare att kravet att an-
budet skulle omfatta hela behovet inte ska tolkas pé det sétt som bolaget
gor gillande. Om det hade varit landstingets avsikt skulle den i Fragor och
svar redovisade metoden for att nollstélla anbuden inte ha varit nédvindig
att redovisa. — Bolaget menar att landstinget, genom att pa de positioner
dér Kronans offererade alternativa produkter bedémts som icke likvirdiga
belasta utvérderingspriset med det hdgsta anbudspriset, antagit produkter
som inte finns med i Kronans anbud. Landstinget har dock inte antagit nig-
ra produkter som inte finns med i Kronans anbud. Att sddana positioner
belastats med hogsta anbudspriset &r ett sétt att nollstilla anbuden och maj-
liggbra en rittvisande utvdrdering. Det innebdr inte att nigra produkter
tillforts Kronans anbud. Den metod som landstinget anvint for att nollstil-
la anbuden har prévats av Kammarritten i Goteborg (m4l nr 7080-07 och
7081-07) som fann att metoden inte innebér att principerna om likabehand-
ling, transparens och proportionalitet dsidositts. — Det forhallandet att 238
produkter bedomts som icke likvérdiga utgdr inte skil for att forkasta bo-
lagets anbud. Aven om det skulle férhalla sig sd att Kronans anbud inne-
héller 475 produkter som inte dr att anse som likviirdiga utgér det inte skl
for att forkasta Kronans anbud. Landstinget vitsordar att tva anbud forkas-

tats dé de inte uppfyllt skall-kravet att anbud ska omfatta hela landstingets
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behov. Bristen i anbuden lag i att de inte omfattade samtliga 19 produkt-
grupper. De omstindigheter som legat till grund for landstingets beslut att
forkasta dessa bada anbud skiljer sig sdledes pé ett avgdrande sétt frAn om-
stindigheterna betrdffande anbudet frAn Kronans Droghandel. Att de tva
anbuden forkastades kan darfor inte beropas till stod for att d&ven anbudet
fran Kronans Droghandel ska forkastas. — Lansrétten har vidare i sina do-
mar 1 mal nr 1546-08 och 61-09 funnit att samtliga potentiella anbudsgiva-
re 1 god tid haft mojlighet att forstd hur utvérderingen och dé sérskilt hur
nollstdllning av anbuden skulle genomforas. Vidare fann ldnsritten att mo-
dellen inte kunde anses strida mot principerna om forutsebarhet, likabe-
handling eller ndgon annan gemenskapsrittslig princip eller LOU. — Lands-
tinget bestrider att det funnits nagot utrymme for godtycke. Det har heller
inte saknats mojlighet att kontrollera landstingets uppgifter i de utvdrde-
ringar som gjorts. Den information som lamnats i samband med tilldel-
ningsbeslutet &dr enligt landstingets mening tillrécklig for att bolaget ska
kunna forstd varfor det inte tilldelats kontraktet. Landstinget bestrider att
den information som limnats om tilldelningsbeslutet stér i strid med 9 kap.
9 § LOU. — Hegu Svenska AB har offererat positionerna 1-6. Kungshusen
Medicinska AB har offererat positionerna 1531-1537. Kronans Droghandel
har inte offererat alternativa artiklar p& nadgon av de positionerna. — Bola-
gets utvérderingspris uppgar till 98 403 438,26 kr. Kronans anbud har efter
landstingets utvérdering nr 2 ett anbudspris om 96 555 232,83 kr. Om Kro-
nans anbud skulle belastas med hogsta pris for samtliga de 475 positioner
som bolaget gjort gillande borde underkénnas skulle utvirderingspriset bli
97 743 582,49 kr, vilket dr ldgre &n bolagets anbud. Som ytterligare jamfo-
relse kan ndmnas att for det fall anbudet fran Kronans Droghandel skulle
belastas med hégsta pris pa alla 840 positioner med alternativa artiklar blir
utvérderingspriset 98 287 523, 17 kr, vilket fortfarande &r ldgre dn bolagets
anbud. Det skulle sdledes inte ha blivit ndgot annat resultat i utvarderingen
for det fall Kronans Droghandel belastats med det hdgsta anbudspriset for

samtliga 840 alternativa produkter och detta oavsett om jamforelsepriserna
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baseras pa priserna fran bolaget, Hegu eller Kungshusen. D4 Kronans
Droghandel dven vid ett nu ndmnt utfall skulle ha det ligsta anbudspriset
skulle bolaget inte komma ifrdga for att tilldelas kontraktet. Det saknar
ddrfor betydelse for bolaget med vilken motivering en viss artikel i anbudet
frén Kronans Droghandel underkénts och det finns inte skil for lansritten
att prova huruvida ytterligare alternativa produkter borde ha underkénts
eller ej. — Savitt angér positionerna 38, 78, 735, 2242 och 2423 har lands-
tinget jam {61t uppgifterna i ingiven sammanstéllning med uppgifterna i
anbudsspecifikationerna i anbuden fran bolaget och Kronans Droghandel.
Det kan konstateras att uppgifterna stimmer. — For att lansrétten ska kun-
na forordna om ingripande enligt 16 kap. LOU maéste den s6kande ha lidit
eller riskerat att lida skada. Som anforts ovan har landstinget i enlighet
med linsréttens dom i mal nr 61-09 gjort om utvirderingen. Det har d&
kunnat konstateras att utgdngen i utvirderingen blir densamma #ven for det
fall anbudet fran Kronans Droghandel belastas med hogsta jamforelsepriset
for samtliga alternativa produkter som offererats. D4 landstinget efter-
kommit ldnsréttens dom och vidtagit den riittelse som lénsritten forordnat
om har inte bolaget visat att det lidit eller riskerat att lida ndgon skada pa

de grunder som anfbrts.

DOMSKAL

Landstinget anfor inledningsvis att i mélet aktuell upphandling redan varit
toremal for lansréttens provning (mél nr 1546-08 och mél nr 61-09) varfor
rédtten dr forhindrad att préva samma grunder och omstindigheter som tidi-
gare provats. De tidigare dverprdvningarna avsag férhéllanden till och med
tilldelningsbeslutet i december 2008. Nu aktuell ansékan géller ett senare
led 1 forfarandet. Vid sddant forhallande uppkommer inte nigon res judica-
ta situation (jfr Kammarrittens i Goteborg beslut den 4 juli 2003, mal nr
4258-03). Den omsténdigheten att vissa grunder hidrigenom &ter kommer

att provas foranleder inte ndgon annan bedémning.
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Vad giller fragan om landstinget haft fog for att utvérdera anbudet fran
Kronans Droghandel finner ldnsratten inte skél att géra annan bedémning
dn vad som gjordes i mal nr 1546-08 och méal nr 61-09. Sammanfattnings-
vis gbr linsritten foljande bedémning. De for denna fraga relevanta kraven
dr det i punkten 2.4 1 forfragningsunderlagets Administrativa foreskrifter
angivna skall-kravet att anbud skall ldmnas for hela det angivna behovet
och de produktspecifika kraven i punkten 4.6 i1 forfrdgningsunderlagets
Kravspecifikation. Det skall-krav som kommer till uttryck i punkten 4.6 4r
att anbudsgivare 1 artikelspecifikationen skall ange om anbud ldmnas pa
avvikande artikel. Vidare anges i nimnda punkt att anbud kan ldmnas pa
likvirdiga produkter samt att l[andstinget avgdr om en produkt dr likvérdig.
Kronans Droghandel har i sitt anbud offererat produkter betrdffande samt-
liga positioner (artiklar). Landstingets referensgrupp och sakkunnig har
efter bedémning av kvalitet, funktionalitet, sdkerhet och milj6- och ar-
betsmiljoegenskaper ansett att ett antal offererade alternativa produkter inte
ir likvirdiga med efterfrdgade produkter. Den omstédndigheten kan inte
anses innebdra att anbud inte skulle ha lamnats for hela det angivna beho-
vet. Denna tolkning av de aktuella kraven stods ocksé av det svar som
landstinget under anbudstiden gett till de anbudsgivare som bestillt for-
fragningsunderlaget (Fragor och svar nr 6, friga 44). Det bor i detta sam-
manhang dven noteras att det i forfragningsunderlaget anges att den upp-
handlande myndigheten har ritt att anta ett anbud i sin helhet eller i delar.
P4 grund av det anforda finner lansritten att landstinget haft fog for att

utvirdera anbudet fran Kronans Droghandel.

Bolaget ifrdgasitter den av landstinget anvinda nollstédllningsmodellen.
Lénsritten finner inte heller betriaffande denna friga skl att géra annan
beddmning dn vad som gjordes 1 mal nr 1546-08 och méal nr 61-09. 1 de fall
offererad alternativ produkt inte beddms vara likvérdig med efterfragad
produkt dr det nddvindigt att anvénda nagon form av nollstdllningsmodell

for att kunna jaimfora anbuden. En sddan nollstdllningsmodell maste vara
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forenlig med LOU och de gemenskapsrittsliga principerna. Den 1 mélet
aktuella modellen beskrivs i landstingets svar pa fraga 44 i Fragor och svar
nr 6. Landstingets svar 4r ett fortydligande for att underlitta tolkningen av
punkten 4.6 i Kravspecifikationen samt en komplettering betriffande forfa-
randet vid de situationer dé offererade produkter inte bedéms vara likvér-
diga med efterfragade produkter. Svaret har i god tid innan anbudstidens
utgdng samtidigt formedlats till samtliga potentiella leverantérer, dvs. till
samtliga som himtat ut forfragningsunderlaget. Linsrétten finner vidare
inte annat 4n att metoden ar tydligt beskriven i Fragor och svar. Modellen
kan ddrmed inte anses strida mot principerna om forutsebarhet eller likabe-
handling. Det har enligt l4nsréttens mening inte heller i 6vrigt framkommit
nagot som medfor att modellen skulle strida mot LOU eller de gemen-

skapsrittsliga principerna.

Vidare ifragasétter bolaget huruvida landstinget betrdffande de alternativa
produkter som offererats av Kronans Droghandel verkligen genomfort den
utvdrdering och bedémning som anges i forfragningsunderlaget. Bolaget
hemstéller dven att {4 del av landstingets dokumentation av dessa beddm-
ningar. Landstinget anfoér hérvid att dven om samtliga 840 alternativa pro-
dukter skulle beddmas vara icke likvérdiga, och till f6ljd ddrav belastas
med hdgsta pris, skulle anbudet fran Kronans Droghandel 4nda ha lagst
utvirderingspris. Lénsrétten finner inte stod f6r annat 4n att denna uppgift
ar korrekt. Eftersom Kronans Droghandel sélunda dven under sédana for-
héllanden skulle ha det ldgsta anbudspriset skulle bolaget inte komma ifra-
ga for att tilldelas kontraktet. Det saknas dirfor skl for lansrétten att prova
huruvida ytterligare alternativa produkter borde ha underkénts eller €j. —
Bolaget anftr vidare att angivet pris och summering &rspris betréffande
vissa positioner synes vara felaktiga. Lansrétten finner dock inte visat att sa

skulle vara fallet.
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Pa grund av vad som anf6rts ovan finner ldnsritten att bolagets ansékan

ska avslas.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (Dv 3109/1¢)

Pa lansrittens VaUHaI
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Anbudsgivare j landstingsts upphandiing

MaterialférsSrjning 2009

Styrelsen i Véasterbottens L#&ns Landsting besiutade vid sammantrade 2008-12-17 it tilldela
kontraktet i landstingets upphandiing Materialfsrsdrjning 2009 (VLL 52-2008) 4ill Kronans
Droghandel AB. Tilldelningsbeslutet blev fsremal for ansékan om dverprévning enligt 1L.OU.
Lansratten | Vasterbottens Lan fijrordnade | dom meddelad 2008-02-27 att landstinget skulle
gdra om utvarderingen. | utvérderingen skulle vid faststillande av s k fikiiva anbudspriser
hansyn dven fas till offererade priser i de tva anbud som ej kvalificerats till utvardering.

Efter ganomgéng av anbuden fran HEGU Sveniska AB och Kungshusen Medicinska AB har
landstinget kunnat konstatera aft ingen av dessa anbudsgivare har offererat produkter pa de
positioner d&r Kronans Droghandel AB offererat likvardiga produkter som inte godkénis av
landstinget. Den nya utvarderingen innebér sdledes ingen férandring i forhallande &l tidigare
utvdrdering. Anbudst ffan Kronans Droghandel har det |agsta utvarderingspriset,

Landsstyrelsen har vid sammantréde 2009-03-16 beslutat att tilldela kontrakiet till Kronanz
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