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YRKANDEN M.M.

Lunds universitet genomf6r en fornyad konkurrensutséttning (avrop) av
befintligt ramavtal (EKIU 2010/51 Projektsamordnare), dnr By 2011/213.
Genom tilldelningsbeslut den 6 oktober 2011 antogs anbudet frin Rambéll.
Av beslutet framgar att tre foretag inkommit med anbud och att tva av des-
sa, dédribland sékanden, inte uppfyller kraven i forfragningsunderlaget da

bolagen inte ldmnat kopia pé konsultansvarsforsikring.

Innovativ projekteringsledning Sverige AB (Innovativ) anséker om
dverprdvning av avropet av ramavtalet och anfor bl.a. f6ljande. Enligt for-
fragningsunderlaget ska bestéllaren anta det mest fordelaktiga anbudet med
hénsyn till angivna utvérderingskriterier. Utvérderingen kommer ske efter
pris. Innovativ inkom med det mest fordelaktiga anbudet. Enligt 5 kap. 7 §
4 LOU ska den upphandlande myndigheten tilldela varje enskilt kontrakt
till den anbudsgivare som ldmnat det bésta anbudet pa grundval av de till-
delningskriterier som angetts i forfrdgningsunderlaget till ramavtalet. Inno-
vativ dberopar 9 kap. 8 § LOU, da en komplettering av forsdkringsintyget i
detta fall varken skulle paverka kvalitet eller pris och ddrmed inte paverka
det redan ldmnade anbudet, utan endast innebéra att anbudsgivaren rattar
ett uppenbart fel i anbudet. Eftersom ramavtalet d&r huvudavtalet anser In-
novativ att Lunds universitet borde valt att tilldela uppdraget i enlighet
med urvalskriteriet, pris, och sedan begért in en kopia forsdkringsbrevet i
enlighet med ramavtalets krav pa forsdkring. Innovativ vill dven lyfta fram
att det i ramavtalet finns en skrivelse i 1.23 dér det tydligt star att Lunds
universitet dger rétten att, i det fall leverantdren saknar forsékring, teckna
en forsdkring 1 leverantdrens namn pé leverantdrens bekostnad. Tilldel-
ningsbeslutet innebér att Lunds universitet kommer att betala vésentligt

mycket mer for samma tjénst hos en annan leverantor.
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Lunds universitet anser att ansékan ska ldmnas utan bifall och anfér {61-
jande. I underlaget for den aktuella andra konkurrensutséttningen har
Lunds universitet begért ”Kopia pé konsultansvarsforsikring, gillande
under avtalstiden bifogas anbudet”. Detta villkor &r inte uppfyllt av Inno-

vativ.

DOMSKAL

Tillampliga bestdmmelser

En upphandlande myndighet ska enligt 1 kap. 9 § LOU behandla leveran-
torer pé ett likvdrdigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora upp-
handlingar pé ett 6ppet sétt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om

omsesidigt erkdnnande och om proportionalitet iakttas.

Av 16 kap. 1 och 5 §§ LOU framgér att forvaltningsrétten kan préva om en
upphandlande myndighet har brutit mot nadgon bestdimmelse i lagen och, pé
talan av en leverantor som lidit eller kan komma att lida skada, besluta att
en upphandling ska goras om eller far avslutas forst sedan rittelse har
gjorts. Darvid géller att forvaltningsrétten endast provar de sérskilt angivna

fragor som s6kanden tar upp.

Enligt 9 kap. 8 § LOU (respektive 15 kap. 12 § LOU) far en upphandlande
myndighet tillata att en anbudsgivare rittar en uppenbar felskrivning eller
felrdkning eller nagot annat uppenbart fel 1 anbudsanstkan eller anbudet.
Vidare far myndigheten begéra att en anbudsansokan eller ett anbud for-
tydligas eller kompletteras om det kan ske utan risk for sdrbehandling eller

konkurrensbegrinsning.
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Forvaltningsrdttens bedomning

Anbud som inte uppfyller de formella kraven ska forkastas. Under vissa
forutsittningar fdr upphandlande myndighet till&ta bl.a. att en anbudsgivare
rdttar uppenbara fel samt begéra att ett anbud kompletteras. Upphandlande
myndighet har dock inte nagon skyldighet att tillata/begéra nagot sddant.
Av underlaget till den nu aktuella férnyade konkurrensutséttningen anges
tydligt, under egen rubrik, ett formellt krav pé att kopia av konsultansvars-
forsdkring géllande under avtalstiden ska bifogas anbudet. Det dr ostridigt
att Innovativ inte bifogat begérd handling. Vad Innovativ i 6vrigt invént
om att kravet bor tolkas mot innehallet i avsnitt 1.23 i1 ramavtalet, féranle-
der ingen annan beddmning. Lunds universitet har ddrmed haft grund for

att forkasta Innovativs anbud.
Innovativs ansékan om ingripande enligt LOU ska dérfor avslas.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1b LOU)

O Z ceceae ‘C/'?C{f/7;_y317

Madeleine Westberg
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga f6rvaltningsrittens
beslut ska skriva till Kammarritten i
Géteborg. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till férvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till
férvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag d klaganden fick del av beslutet. Tiden
for dverklagandet for offentligpart riknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
16tdag, sondag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton
ricker det att skrivelsen kommer in nista
vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Kammatratten lamnar
provningstillstind om det 4r av vikt for
ledning av rattstillimpningen att
overklagandet provas, anledning
forekommer till dndring i det slut vartll
forvaltningsritten kommit eller det annars

finns synnetliga skil att préva 6verklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas star
forvaltningsrittens beslut fast. Det dr ddrfor
viktigt att det klart och tydligt framgar av
overklagandet till kammarritten varfor man
anser att provningstillstind boér meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, personnummer,
ytke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan
nis for delgivning ldimnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts i malet.
Om nigon person- eller adressuppgift
dndras ar det viktigt att anmélan snarast
gors till kammarritten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift

3. om forvaltingsrittens namn,
malnummer samt dagen for beslutet,

4, de skil som klaganden anger till stod £or
begiran om provningstillstind,

5. den 4dndring av férvaltningsrittens beslut
som klaganden vill fa till stind,

6. de bevis som klaganden vill aberopa och
vad han/hon vill styrka med varje
sarskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen till
forvaltningsritten framgar av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sinda in
fullmakt i original samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer.

Om négon person- eller adressuppgift
indras, ska Ni utan dr6jsmail anmaila
andringen till kammarritten.

I mal om Sverprévning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omradena vatten, energi, transporter och
posttjanster far avtal slutas innan tiden f6r
6verklagande av rittens dom eller beslut har
16pt ut. I de flesta fall far avtal shutas nir tio
dagar har gatt frin det att ritten avgjort
malet eller upphavt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Ett
6verklagande av rittens avgdrande far inte
prévas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan
angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man
6verklagar kan Ni vinda Er till
forvaltningsritten.

DV 3109/1B LOU



