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BAXGRUND

Vistra Gtalandsregionen (VGR) genomfor en upphandling av produkter
for respiration/cirkulation, dar SN 121-2013. Av tilldelningsbeslutet,
daterat den 12 november 2014, framgar att Dréger Medical Sverige AB
(Driiger) inte tilldelats négot kontrakt avseende narkoskalk. |

Férvaltningsritten avslog Drégers ansdkan om Sverprovning i dom den 28
november 2014 (mél nr 12349-14) med gaotiveringen att Driiget inte hade
Klargjort pé vilket satt bristen skulle ha medfort skada eller risk for skada
for dem. Efter dvetklagande har Kammarritten i Goteborg 1 beslut den 19
decennber 2014 (mal nr 6576-14) aterfbrvisat mélet till forvaltningstatien
fr fortsatt handliggning, Kammarréitten konstaterade i sitt beslut att det pa
grund av knapphéindig utredning inte gick ati bedSma om Dréger lidit
skada.

YRKANDEN M.M.

Drager yrkar i forsta hand att parkoskalken frén den vinnande leverantSren
ska uteshutas frin upphandlingen och i andra hand att upphandlingen
avseende narkoskalk ska goras om. Till stéd for sin talan anfdr bolaget i
huvudsak foljande. Narkoskalken fran Intersurgical som distribueras frén
Anmedic Sverige AB uppfytler inte kompabilitetskravet £t
anestesiutrusming fillverkad av Driiger, Prisuppgift saknas visserligen i
Drégers anbud, men det finns dnd4 skl fr ansbkan om Sverprovning,
eftersom VGR valjer en narkoskalk som inte heller uppfyller ska-kraven
och dessutom #ventyrar patientsikerheten och strider mot géllande direktiv
om medicinsktekniska produkter (Medical Devices Directive, MDD).
Varumiirket Drager kommer att lida skada vid incidenter déir det framgar
att icke CE-godkinda tillbehdr utan certifikat anvénds tillsammans med
Driigers anestesiutrustning.
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VGR anser att anstkan om &verprévning ska avslas och anfor i huvudsak
foljande. Orsaken till att Drager inte har tilldelats ndgot kontrakt avseende
narkoskalk #t att bolaget inte har uppfyllt kravet pa att ange pris pet timme.
Vad géller kompabilitetsintyg sé &r det ett intyg som VGR efterfrégar for
att forsékra sig om att den aktuella produkten &r kompatibel med den
utrustning som redan finns i verksamheten, VGR anser att den vinnande
leverantdrens intyg &r i enlighet med angivna MDD-standarder och att
deras produkt i dvrigt uppfyller alla krav, Driger har sjilva orsakat sin
uteshntoing genom att inte limna efterfrigad prisuppgift och ddrmed inte
uppfylit samtliga krav. Dréiger har inte kunnat kvalificera sig till
utviirderingen och kan ddrmed inte anses ha lidit skada av VGR!s fortsatta
tilldelning,

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Tilldmpliga bestimmelser m.m.

Efter en ansdkan av én leverantor som anser sig ha lidit eller kunna komma
att lida skada far allmén forvalthingsdomstol verptéva en upphandling
(16 kap. 4 § LOU),

Upphatdlande myndigheter ska behandla leveranttrer pé ett likvérdigt och
jcke-diskriminerande sétt samt genomfora upphandlingar pé ett Gppet sétt.
Vid upphandlingar ska vidare principerna om 6msésidigt erkéinnande och
proportionalitet beaktas (1 kap. 9 § LOU).

Om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundléggande
principerna i 1 kap. 9 § eller nigon annan bestémmelse { LOU och detta
har medfirt att leverantéren lidit eller kan komuma att lida skada, ska rétten
besluta att upphandlingen ska géras om eller att den far avslutas forst sedan
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rittelse gjorts (16 kap. 6 § LOU).
Utredningen

Av forfragningsunderlaget (punkt 5.2) framgér att pris ska anges per timme
och pris per forpackning,

Av tilldelningsbestut med bilagor framgdr att Dréger har l4mnat anbud
avseende narkoskalk under positionerna 2940, 2980 och 2990 i
upphandlingen. I dessa fall har, enligt bilagan till tilldelningsbeslutet,
Anmedic Sverige AB tilldelats kontraktet pa samttiga positioner. P4
samtliga ovan ndmnda positioner har dessutom ytterligare en anbudsgivare
lamnat anbud.

Forvaliningsréittens bedimning

Forvaltningsritten konstaterar inledningsvis att vad Driger gjort gillande
om skada for varum#rket Driger, bristande patientsikerhet och forenlighet
med MDD inte 4r av sddant slag att det kan utgra skada i den mening
begreppet har i 16 kap. 6 § LOU.

I mdlet har numera kommait fram att Dréigers anbud inte uppfylit det i
forfragningsunderlaget uppstéllda kravet att pris per timme skulle anges
och att anbudet dérfor uteslutits fian utvirderingen. Dréger kunde darfor
inte under nagra omstindigheter ha tilldelats de aktuella kontrakten. Aven
om det vore s4 att Anmedic Sverige AB:s anbud inte uppfyller de
uppstallda kraven, s8 som Dréiger gjort gillande, fanns det ytterligare ¢n
anbudsgivare, [ malet har inte kommit fram eller ens péstatts att den tredje
anbudsgivarens anbud utvérderats felaktigt. Mot den bakgrunden kan

~ férvaltningsritten inte se att Dréiger lidit eller kan lida ndgon skada genom
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VGR:s agerande. Sk3l att ingripa mot upphandlingen har inte kommit fram

och anstkan ska d#rfdr avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109/1 B LOU)

/7
“Ydrin Haxtmans,
Radman

Foredragande i malet har varit fotedragande juristen Maria Rydell.
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Syericrs DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 5verklaga forvaltaingsrittens beslut
ska skriva il Rammarritten i Goteborg,
Skyivelsen ska dock skickas eller Limias till
fosvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kormmit in tll
forvalmingsritten inom tre veckor frén den dag
d4 Kaganden fick del av beslutet. Om beslutet
har meddelats vid en muntlig férhandling, eller
det vid en sidan forhandling har aagetts niz
beslutet komeme att meddelas, ska dock
Bverklagandet ha kotomit in inom tre veckor
frin den dag dorastolens beshut meddelades.
Tiden fér Gverklagandet for offentig part riknas
feln den dag beslutet meddelades,

Om sista dagen for dvesklagandet infaller pi
16rdag, séndag eller helgdag, midsommaratton,
julefion eller ayixsafton sicker det atv skrivelsen
kommer in nista vardag,

For att ext dverklagande ska kunne tas upp i
kammarshtten fordsas att prdvningstillsrind
seddelas, Kammarritten limnar

provningstllsrind om
1, det fiums anledning att betvivla
ditipheten av det slut som
f5rvalmingsritten har kogarnit Hll,

2. det inte utan aty sidant tlistind
meddelas gix att beddma riktigheten av
det shut sorm féxvaltningsriitten hat
kommit til,

3. det it 4v vikt £z Jedning av
rivstillimppingen att Gverklagandet
privas av hogre sitt, elles

4. det annars finng synnesliga skil att priva
dverklagandet.

Orn prévaingstilstind inte meddelas stér
forvaltningsrittens besut fast. Det ix dérfSs
viktigt att det Kart och rydligt framgé av
$verklagandet till kammazgdtten varfdr man
anser arc prévningstillsind bor meddelas,

skrivelsen med gverklagande ska innehalla
1. Klagandens pezson-/o:gmﬂsationsnunmex,
postadress, e-postadress och telefonnummer

ill bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummes till klegandens azbetsplats
ska ocks3 anges samt eventuell annan adress
dit Kaganden kan nds 5 delgivaing. Om
dessa upppifter har lrnoers tidigere i méler—
och om de fortfarende ir aktvella = behéver
de inte uppges igen, Om klagenden anlitac
ombud, ska ombudets namn, postadress, &~
postadsess, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefoonummer anges. Om nigon
person- eller adressoppgift dndras, ska
fndringen utan dedjspod! anmilas dll
karnmarritten.

2. den dom/beshur som dverklagas med
upppift om férvaltningsritiens name,
milnutmer samt dagen £r beslutet,

3. de skil som kaganden aoper till stdd f8x en
begiran om prévaingstillstind,

4. den indring sv frvaltningseittens
dom/beshut som klaganden vill £ 6ll stind,

5. de bevis som klaganden vill #beropa och vad
han/hon vill stycka med varje sirskilt bevis.

Adressen iill forvaltningseitten framgic av
domen/beskntet.

I rdl om &verprovaing enligt lagen (2007:1097)
om offentlig upphandling eller Jagen (2007:1092)
o upphandling inom omtidena vatten, eneigi,
transpoxter och posttjinstes fir avtal slutas innan
tiden for dverklagande av rittens doma eller
beslut hax 18pt ut. T de flesta foll fir avtal slatas
nilr tio dagar har girt fdn det att ritien avgjort
mblet eller upphévt ett intesimistiskt beslut. I
vissa, fall fir avtal shuras omedelbart. Btt
gverklagande av rittens avgtrande fir inte
prbvas sedan avtal har shotits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivea

lagarna,
Behovet Ni fler upplysningar om hur man

gverklagar kan Nj vinda Er dll
férvaltningsriitien.
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