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BAKGRUND

MKB fastighets AB (MKB) genomftr med ett forenklat forfarande en
upphandling av “Fénsterbyte och fasadunderhéll Kv Nyborg 15-21” (dnr
. TE100364). Av tilldelningsbeslut den 21 maj 2015 framgar att Byggnads-
firman Otto Magnusson AB har tilldelats uppdraget. Anbudet fr4n Bygg-
konsulter Syd KB har diskvalificerats med motiveringen att angivna refe-

rensprojekt inte &r utférda av detta bolag.
YRKANDE OCH INSTALLNING

Byggkonsulter Syd KB (Byggkonsulter Syd) ansoker om dverprévning av
upphandlingen och yrkar, som det forstés, att forvaltningsritten ska besluta
om réttelse pé s sitt att en ny utvirdering gors varvid anbudet fran Bygg-
konsulter Syd beaktas. Som grund for sin ansékan anfor Byggkonsulter
Syd bl.a. féljande.

Byggkonsulter Syd har gett det mest férdelaktiga priset men anbudet har
felaktigt diskvalificerats. MKB har pd eget bevig inte ansett att de referen-
ser Byggkonsulter Syd angett dr utférda av bolaget sjilvt. MKB har inte
tagit kontakt med Mariusz Skalski fér Folkets Bygg HB avseende det
storsta referensobjektet, utan har endast valt att kontakta Martin Antoniak
for Bovima AB och Niklas Johansson for NJ Konsult AB. Bade Martin
Antoniak AB och Niklas Johansson har bekréftat till MKB att Byggkonsul-

ter Syd utfort de referenser som bolaget angett i sitt anbudsformulr.

Efter det att Byggkonsulter kontaktat MKB har som skl till att Byggkon-
sulter Syds anbud blivit forkastat angetts att man inte anser att Byggkon-
sulter kunnat utfora refererade arbeten, eftersom Byggkonsulter Syd an-

malt sig som arbetsgivare forst 2015. Byggkonsulter Syd har varit registre-
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rat som arbetsgivare sedan foretaget startade 2012 och anledningen till en

av- och éterregistrering 4r en omorganisation under februari 2015.

Vad MKB uttalat om att man kontaktat tva referenspersoner som enligt
MKB hévdar att Byggkonsulter Syd inte utfort de angivna referensuppdra-
gen dr inte riktigt. Samtliga referenspersoner i upphandlingen har intygat
att Byggkonsulter har utfort dessa. Martin Antoniak har sagt till MKB att
Jacek Baran utfort arbetena som Byggkonsulter refererat till. Jacek Baran
ar dgare till Byggkonsulter Syd. Av dberopad mailkorrespondens fran
MKB med referenspersonen Niklas Johansson angéende uppgivna refe-
rensuppdrag Tjadderhdrnan och Aret 8 framgar att MKB inte stillt en enda
fréga géllande Byggkonsulter Syd. Samtliga fragor géller ett foretag vid
namn Kédrab AB, som arbetade i samma projekt tillsammans med Bygg-
konsulter Syd. Niklas Johansson har svarat p4 MKB:s fragor gillande Ka-
rab AB och dessa svar har MKB anvént for att férkasta anbud fran Bygg-
konsulter Syd.

Oavsett om Byggkonsult Syd varit huvudentreprendr, underentreprendr
eller ndgonting annat, s& skulle Byggkonsulter inda kvalificera in under
punkt 4 i anbudsformuliret. Kvalificeringskravet &r vildigt snivt tolkat av
MKB. MKB efterfragar erfarenhet av ROT-projekt med vissa tillhérande
krav gillande vérde, omfattning etc. Ingenstans skriver de att utforaren ska
ha varit ensam ansvarig, huvudansvarig eller bara varit med pa en del av ett

projekt.

MKB bestrider bifall till ansékan och anfor bl.a. féljande. Den av MKB
gjorda kontrollen av offererade referensprojekt utiftan stillda kvalifice-
ringskrav, att anbudsgivaren ska ha erfarenhet och kompetens av entrepre-
nader inom ROT-projekt, visar att Byggkonsulter Syd inte varit huvudan-
svarig byggentreprendr med uppdrag att leda och att genomféra hela entre-

prenaden. Syftet med stillda krav p4 anbudsgivaren &r att sikerstilla att
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anbudsgivaren som féretag har den erfarenhet och kompetens som krivs

for att utfora och fullgdra upphandlat projekt.

Vid provningen kontaktade MKB via projektledaren Anneli Olqvist refe-
renten Niklas Johansson for att kontrollera kravet enligt punkt 4 i anbuds-
formuléret, att anbudsgivaren har utfért de ROT-projekt som redovisas.
Niklas Johansson tillfrigades om vem som utfrt dels referensobjekt 4 Aret
8, dels referensobjekt 5 Tjéderhérnan och fick svaret Jacek Baran och Ka-
rab AB. I mailsvaret kan man utldsa att Niklas Johansson har svarat pa
fragor och redovisat att Kérab AB var underentreprensr samt lagt till vilka

entreprendrer som var inblandade.

MKB vill vid kontrollen f& anbudsgivarens erfarenhet bekriftad, dvs. kon-
trollera att det &r anbudsgivaren som har utfért och varit huvudentreprensr
for projektet. Vid kontrollen framkom att Jacek Baran varit ansvarig pro-
jektledare men da for Karab AB. Olika personer/projektledare kan vara
kopplade till olika foretag och projekt. Av kvalificeringskravet som MKB
stéllt framgdr att anbudsgivaren den senaste tredrsperioden ska ha utfort
fem (5) stycken olika ROT-projekt dér det sammanlagda virdet uppgatt till
minst 10 000 KSEK exkl. moms. Det enskilda projektets totala entrepre-
nadvérde far inte ha understigit 3 000 KSEK. Detta innebr att anbudsgiva-
ren ska ha utfért och varit huvudentreprendr for projektet, vilket inte ir
uppfyllt i detta fall. Jacek Baran &r dels styrelseledamot i Karab AB, dels
komplementir i Byggkonsulter Syd. Referensuppdrag frin underleverantor
kan enbart dberopas om aktuell underleverantsr ingér i anbudsgivarens

anbud och aberopande.
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SKALEN FOR AVGORANDET

En upphandlande myndighet ska enligt 1 kap. 9 § LOU behandla leveran-
torer pé ett likvérdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomftra upp-
handlingar p4 ett Sppet siitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om

dmsesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.

Av 16 kap. 4 och 6 §§ LOU framgdr att forvaltningsritten kan prova om en
upphandlande myndighet har brutit mot nigon bestdimmelse i lagen och, pa
talan av en leverantsr som lidit eller kan komma att lida skada, besluta att

en upphandling ska goras om eller far avslutas forst sedan rittelse gjorts.

Vid Sverprévningar enligt LOU géller att forvaltningsritten i princip

endast provar de sdrskilt angivna fragor som sékanden tar upp.

Forvaltningsrittens bedomning

Byggkonsulter Syds anbud har i nu aktuell upphandling diskvalificerats
med hénvisning till att bolaget inte uppfyller kvalifikationskravet avseende

referensuppdrag. I anbudsformulérets punkt 4 anges bl.a. féljande:

"Anbudsgivaren skall ha erfarenhet och kompetens av entreprenader inom
ROT-Projekt. Entreprenaderna skall ha utforts enligt gingse branschnor-

mer och slutforts pa ett korrekt sdtt.

Anbudsgivaren skall under den senaste 3-drsperioden utfort 5st. olika
ROT-projekt ddr det sammanlagda virdet uppgdit till minst 10 000 KSEK
exklusive moms. Det enskilda projektets lotala entreprenadsvirde far inte

ha understigit 3 000 KSEK exklusive moms.
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Eftersom det ror sig om ett kvalificeringskrav anser forvaltningsritten att
kravet inte rimligen kan tolkas pd annat sétt &n att kravet ifriga innebér att
anbudsgivaren ska ha varit ytterst ansvarig for entreprenader av viss storlek
och visst innehall, dvs. att anbudsgivaren har varit huvudentreprenér fér
aberopade entreprenader. Med utgéngspunkt i vad Byggkonsulter Syd in-
vént om att bolaget utfért referensuppdrag samtidigt som Kérab AB, har

inget annat kommit fram #n att sa skett som underentreprendr.

MKB har dérmed haft fog for sitt beslut att diskvalificera Byggkonsulter
Syds anbud. Yrkandet om ingripandet enligt LOU ska dirmed avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1B LOU)

~'Madeleine Westberg

Anna Aktermo hart féredragit malet.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill vetklaga fétvaltningstittens beslut
ska skriva till Kamnmartitten i Goteborg,
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas till
férvaltningstitten.

Overklagandet ska ha kommit in till
forvaltningsritten inom tre veckor frin den dag
da klaganden fick del av beslutet. Om beslutet
har meddelats vid en muntlig féthandling, eller
det vid en sidan fothandling hax angetts nir
beslutet kommer att meddelas, ska dock
6verklagandet ha kommit in inom tre veckor
ftin den dag domstolens beslut meddelades.
Tiden f6r 6vetklagandet [6r offentlig patt riknas
frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for dverklagandet infaller pa
16xdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton racker det att skrivelsen
kommer in nista vardag,

For att ett Sverklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att ptévningstillstand
meddelas. Kammarratten limnar
provningstillstind om

1. det finns anledning att betvivia
riktigheten av det slut som
forvaltningsritten hat kommit till,

2. detinte utan att sidant dllstind
meddelas ghr att beddma riktigheten av
det slut som forvaltningstitten har
kommit till,

3. det it av vikt ot ledning av
rittstillimpningen att éverklagandet
prévas av hogte ratt, eller

4. det annars finns synnerliga skil att prova
Sverklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir
forvaltningsrittens beslut fast. Det ir ditfor
viktigt att det klart och tydligt framgét av
éverklagandet till kammatritten varfér man
anser att prévningstillstind bdr meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehlla
1. Klagandens petson-/otganisationsnummer,
postadtess, e-postadtess och telefonnummer

till bostaden och mohiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens arbetsplats
ska ocksa anges samt eventuell annan adtess
diit klaganden kan nis f6r delgivning, Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i milet —
och om de fortfarande ir aktuella — behdver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadtess, e-
postadress, telefonnummer tll arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
person- ellet adressuppgift indras, ska
indringen utan drdjsmal anmilas till
kammarritten.

2. den dom/beslut som Sverklagas med
uppgift om forvaltningsrittens namn,
mélnummer samt dagen f6r beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stdd for en
begiran om prévningstillstind,

4. den dndring av forvaltningstittens
dom/beslut som klaganden vill £4 till stind,

5. de bevis som klaganden vill 4beropa och vad
han/hon vill stytka med vatje sirskilt bevis.

Adtessen till forvaltningstitten framgir av
domen/beslutet,

I mil om Gverprovning enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omridena vatten, energi,
transporter och posttjinster fir avtal slutas innan
tiden fér 6verklagande av rittens dom eller
beslut hat 16pt ut. I de flesta fall fir avtal slutas
nir tio dagar har gitt frin det att riitten avgjort
mdlet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fir avtal shatas omedelbart, Btt
éverklagande av rittens avgérande fit inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna

lagarna,
Behover Ni fler upplysningar om hur man

overklagar kan Ni viinda Er till
forvaltningstritten.

wwav.domstol.sg
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