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=== ] FALUN 2010-10-20 5591-10
Frida Axelsson Meddelad i Enhet 1
Foredraganden Falun
SOKANDE
Swarco Sverige AB, 556024-7594
Pepparvigen 81

123 56 Farsta

Ombud:

Advokat Joakim Hellgren och advokat Peter Thors
Advokatbyrén Hellgren Linander KB

Box 24053

104 50 Stockholm

MOTPART
Trafikverket
781 89 Borlédnge

Ombud:

Annica Bengtsson
Trafikverket

781 89 Borlange

SAKEN
Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU)

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten beslutar att Trafikverkets upphandling avseende “Utfo-
rande av Motorvigskontrollsystem, MTM-2 Viag E4/E20 tpl Salem — tpl
Moraberg inom Stockholms 1&n”, &rendenr TRV 2010/63351 inte far avslu-

tas forréan rittelse har gjorts pa sé satt att Peeks anbud inte utvérderas.

Forvaltningsrittens interimistiska beslut fr&n den 17 september 2010 upp-

hor ddrmed att gilla.

Dok.1d 16160

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 45 Kullen 4 023-383 00 00 023-383 00 80 méndag — fredag
S-791 21 Falun E-post: forvaltningsrattenifalun@dom.se 08:00-12:00

13:00-16:00
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BAKGRUND

Trafikverket genomfér upphandling “Utforande av Motorvégskontrollsy-
stem, MTM-2 Vig E4/E20 tpl Salem — tpl Moraberg inom Stockholms
lan” drende nr. TRV 2010/63351 projekt nr. 84 85514. Enligt meddelande
om tilldelningsbeslut har Trafikverket beslutat att anta anbud frén Peek
Traffic BV (nedan Peek) med motiveringen att Peek har ldmnat det eko-

nomiskt mest fordelaktiga anbudet.

Forvaltningsritten har den 17 september beslutat att upphandlingen inte far

avslutas innan ndgot annat har beslutats.

YRKANDEN M.M.

Swarco Sverige AB (nedan Swarco) ansdker om dverprévning av upp-
handlingen och yrkar att den ska rittas pa s sitt att anbudet frén Peek inte
ska utvirderas. Till stod for talan anfors i huvudsak f6ljande. Den nu aktu-
ella upphandlingen avser leverans, installation och driftséttning av ett mo-
torvigskontrollsystem, MTM-2, vilket négot forenklat &r ett system {or
dvervakning av motorvig samt trafikstyring och trafikinformation av den-
samma. Upphandlingen avser dven forebyggande och avhjilpande under-
hall, inklusive material, under den ordinarie garantitiden samt sex stycken
optioner, varav Option nr 2, Fullgrafiska korfiltssignaler, &r av intresse for

denna 6verprévning.

I handling 2.3, "Optioner", anges pa sid 3 att fullgrafiska korfiltssignaler
ska vara utforda med sé kallad RGB-teknik. Med detta avses att varje s.k.
pixel bestar av minst tre dioder (R6d, Gron och Bl&) och att de tillsammans
kan &terge samtliga firger". I handling 1.2, "Tekniska uppgifter som ska
redovisas i anbudet", framgér att f6r Option 2 ska ett testintyg utfirdat av
ett oberoende testinstitut bifogas anbudet. Av testintyget ska "1 klartext"
framga vilka fotometriska kravklasser som uppfylls. Testintyget ska omfat-

ta samtliga firger som ska kunna visas pé trafikinformationstavlorna". Vi-
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dare anges — vilket &r av avgorande betydelse i malet — att det av testinty-
gen ska framgé att lysdioderna ej drivits med hogre stromstyrka &n vad

som anges 1 handling 4.1 vid testtillfdllet.

I handling 4.1, "Objektsspecifik Teknisk Beskrivning (OTB) installations-
arbeten", anges i koden S/TC.121 (sid 19-20) att "visuella krav enligt SS-
EN 12966-1 ska vara uppfylld med de preciseringar som anges i tabell
STC/5". I den pa sidan 19 (n) redovisade tabellen framgér att klass L3* ska
uppfyllas avseende "Luminans”. Pa sid 20 (6) anges vidare att med hinsyn
till lysdiodernas degenerering far vid normal drift réda, grona, bl4 och gula
lysdioder inte drivas "med mer édn 35 % av den maximala stromstyrka som
rekommenderas av diodtillverkaren". Grunden for att pa detta sitt begrénsa
hur stor del av den maximala stromstyrkan som far anvéndas &r att en hog-
re stromstyrka minskar livsldngden for dioderna. Omvént giller att en lagre

stromstyrka ger en ldngre livslangd.

I tabellen p& sidan 4 (m) i det av Peek ingivna testintyget, redovisas testre-
sultatet for Peeks trafikinformationstavlor. Av tabellen (rad "White", "L3*;
kolumn "% of Maximum Allowed current", "G") kan utlédsas att for fargen
vit och luminansklass 1.3* dtgdr 42,16 % av den maximalt tilldtna strom-
styrkan for den gréna dioden. Konsekvensen hérav &r att Peek darmed inte
uppfyller kravet pa att gron lysdiod inte far drivas med mer &n 35 % av den
maximala stromstyrkan. Peeks anbud skulle ddrmed ha forkastats. Genom
att anbudet dnda upptagits till provning har Swarco, som annars skulle ha

tilldelats uppdraget, drabbats av skada.

Trafikverket medger Swarcos yrkande att upphandlingen ska réttas pd s
sitt att Peeks anbud inte utvirderas. Till stod for talan anfoérs foljande.

Swarcos beskrivning av upphandlingens foremal och de krav Trafikverket
har stillt dr korrekt. Det dr ocksa riktigt att antaget anbud som ldmnats av

Peek inte uppfyller kravet pé stromstyrka for den gréna dioden.
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SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Tillimpliga bestimmelser

Enligt 16 kap. 1 § forsta stycket LOU far en leverantor som anser sig ha
lidit eller kan komma att lida skada enligt 2 § 1 en framstéllning till allmén

forvaltningsdomstol anstka om atgdrder enligt den paragrafen.

Av 16 kap. 2 § forsta stycket LOU framgér att om den upphandlande myn-
digheten har brutit mot de grundldggande principerna i 1 kap. 9 § eller né-

gon annan bestimmelse i denna lag och detta har medfort att leverantdren

lidit eller kan komma att lida skada, ska rétten besluta att upphandlingen

ska goras om eller att den fér avslutas forst sedan rittelse gjorts.

Av 1kap. 9 § LOU framgér att upphandlande myndigheter ska behandla
leverantorer pa ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora
upphandlingar p4 ett ppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna

om 6msesidigt erkinnande och proportionalitet iakttas.

Forvaltningsrittens bedomning

Parterna #r $verens om att Peeks anbud inte uppfyller kravet om maximal
stromstyrka for gron diod och ddrmed inte skulle ha varit med 1 utvérde-
ringen. Férvaltningsritten anser att utredningen i mélet stddjer parternas
talan. Genom att anta Peeks anbud har Trafikverket brutit mot 1 kap. 9 §
LOU. Agerandet har medfort att Swarco lidit eller kan komma att lida ska-
da. D4 det aktuella felet endast paverkat utvarderingen &r det tillrdckligt
med rittelse av upphandlingen. Réttelsen bor ske p s sitt att Peeks anbud

undantas fran utvirdering. Overklagandet ska bifallas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C LOU)

7

Charlotta Nyhlén

forvaltningsrattsfiskal



SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6vetklaga férvaltningsrittens
beslut ska skriva till Kammarritten 1
Sundsvall. Skrivelsen ska dock skickas
eller limnas till forvaltningsritten.

Overklagandet ska ha kommit in till
forvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag da klaganden fick del av beslutet. Tiden
for dverklagandet for offentligpart raknas
emellertid frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for Gverklagandet infaller pd
16tdag, séndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyirsafton
tacker det att skrivelsen kommer in nista
vardag.

For att ett overklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammartitten ldmnar
provningstillstind om det 4t av vikt for
ledning av rattstillampningen att
overklagandet prévas, anledning
forekommer till andring i det slut vartill
forvaltningsritten kommit eller det annars

finns synnerliga skal att prova 6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
forvaltningsrattens beslut fast. Det dr darfor
viktigt att det klart och tydligt framgir av
overklagandet till kammarritten varfér man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska
innehalla

1. den klagandes namn, personnummet,
ytke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och
telefonnummer till arbetsplatsen och
eventuell annan plats dir klaganden kan
nas for delgivning limnas om dessa
uppgifter inte tidigare uppgetts 1 malet.
Om nigon person- eller adressuppgift
andras ar det viktigt att anmalan snarast
gors till kammarratten,

2. det beslut som overklagas med uppgift

3. om fOrvaltningsrittens namn,
méilnummer samt dagen for beslutet,

4. de skal som klaganden anger till stéd £t
begatan om provaingstillstind,

5. den andring av férvaltningsrittens beslut
som klaganden vill fa till stind,

6. de bevis som klaganden vill beropa och
vad han/hon vill stytka med varje
sarskilt bevis.

Skrivelsen ska vara undertecknad av
klaganden eller hans ombud. Adressen till
forvaltningsratten framgir av beslutet. Om
klaganden anlitar ombud ska denne sanda in
fullmakt 1 otiginal samt uppge sitt namn,
adress och telefonnummer.

Om nigon person- eller adressuppgift
andras, ska Ni utan dr6jsmal anmila
andringen till kammarritten.

I mil om 6verprovning enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling eller
lagen (2007:1092) om upphandling inom
omrtidena vatten, energi, transpotter och
posttjanster fir avtal slutas innan tiden for
overklagande av rittens dom eller beslut har
16pt ut. I de flesta fall far avtal slutas nér tio
dagar har gitt frin det att ritten avgjort
malet eller upphivt ett interimistiskt beslut. I
vissa fall fr avtal slutas omedelbart. Ett
overklagande av rittens avgorande fir inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns 1 16 kapitlet 1 de ovan
angivna lagarna.

Behover Ni fler upplysningar om hur man
overklagar kan Ni vinda Er till
forvaltningsratten.

DV 3109/1CLOU



