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Ombud f6r 2 och 3: Landstinget Viasternorrland
OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten i Hirndsands dom den 14 november 2012 i mél nr

2602-12,2607-12 och 2611-12, se bilaga A

SAKEN
Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarritten dndrar forvaltningsrittens dom och bestdémmer att upphand-
lingen av dental utrustning (dnr 11-L.S1240) inte far avslutas i den del som
avser produktomradet "Komplett dentalunit med behandlingsstol och
operationsbelysning” f6rrén rittelse vidtagits pé s sétt att de upphandlande
landstingen ska utgé fran att anbudet fran T S Dental Sales Aktiebolag upp-
fyller punkterna 6.1.1 och 6.1.3 1 T3:1 Pris och kravspecifikation.

Kammarrittens interimistiska beslut den 26 november 2012 upphor ddrmed

att gélla.

> s ) .
Dok.Id 103424 %%f /I’/é%//{c’/ﬂ?z/

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 714 Sodra Tjdrngatan 2 060-18 66 00 060-18 66 52 mandag — fredag
851 21 Sundsvall E-post: kammarrattenisundsvall@dom.se 09:00-16:00

www . kammarrattenisundsvall.se
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BAKGRUND

Landstinget Vésternorrland, Jdmtlands l4ns landsting och Visterbottens lins
landsting (landstingen) upphandlar ramavtal avseende dental utrustning for
successiva avrop. Upphandlingen genomfors i form av dppet forfarande.
Med dental utrustning avses i upphandlingen sex olika produktomraden,
varav det nu aktuella, ”Komplett dentalunit med behandlingsstol och
operationsbelysning”, #r ett av dem. I friga om detta produktomrade avser
landstingen att teckna avtal med samtliga leverantérer/produkter som

uppfyller stillda ska-krav pa leverantor, produkt och tjénst.

Vid utvirderingen avseende det aktuella produktomradet, vilken har skett
utifrén det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet, har anbudet fran T S
Dental Sales Aktiebolag (bolaget) placerats pa tredje plats. Av tilldelnings-
beslutet framgar att vid utrustning av hel klinik kommer avrop att ske enligt
den rangordning av leverantdr och produkt som upphandlingen genererat,
medan landstingen vid kompletteringskdp avser att tillimpa fornyad
konkurrensutséttning. Bolagets anbud har inte kvalificerat sig for vidare
utvérdering i friga om bl.a. produkterna Unic Line stol och unit, d&
landstingen gjort bedémningen att de obligatoriska kraven i T3:1 Pris och
kravspecifikation, punkterna 6.1.1 (flerfunktionssprutan ska vara av typ
Luzzani rostfri) och 6.1.3 (ytterhsljet till bléstern ska kunna tas bort) inte &r
uppfyllda betréffande dessa produkter.

YRKANDEN M.M.

Bolaget yrkar i forsta hand att upphandlingen ska rittas p4 sa sitt att Unic
Line-sprutan anses likvérdig med Luzzanisprutan utifrén de kriterier som
finns i kravspecifikationen och att landstingen ska ga vidare och utvirdera
resten av bolagets anbud i frdga om Unic Line unit. I andra hand yrkar

bolaget att upphandlingen ska géras om.
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Bolaget aberopar foton av Unic Line-sprutan med komponenter till stod for
sin talan och anfor bl.a. foljande. Forvaltningsritten har inte tagit tillricklig
hénsyn till den bristande transparensen i forfragningsunderlagets krav-
specifikation géllande denna delprodukt. Eftersom det #r oméjligt att veta
vilka egenskaper som landstingen tillméter betydelse vid en jimforelse med
Luzzanisprutan antog bolaget att underkategorierna med specifika krav var
de egenskaper landstingen ansg betydelsefulla och eftersom Unic Line-
sprutan uppfyller dessa krav antog bolaget att den skulle anses likvirdig.
Landstingen har i forvig bestdmt sig for att man endast far offerera
Luzzanisprutan och har bl.a. hinvisat till att en spruta inte kan anses
likvérdig om spetsarna inte 4r samma som till Luzzanisprutan. Det &r bara
Luzzanisprutan som har Luzzanispetsar, s hir sorterar man bort alla andra
fabrikat. Hade detta stétt i fosrfragningsunderlagets kravspecifikation hade
bolaget offererat Unic Line-utrustningen med Luzzanispruta. — Att knappar
och ventiler f6ljer med motséiger inte att ytterhdljet gér att ta bort. Att
ventilerna f6ljer med och blir rengjorda 4r bara en fordel. P4 Luzzanis hélje

foljer ocksé knapparna med.

Landstingen motsitter sig bifall till 6verklagandet och hinvisar till vad

som anforts i forvaltningsritten.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Lagrum

Aktuella bestimmelser framgér av forvaltningsrittens dom. Dessutom far

foljande bestdimmelse beaktas.

Av 6 kap. 4 § LOU framgér att de tekniska specifikationerna inte fér
innehdlla uppgifter om ursprung, tillverkning eller sérskilt framstéllnings-
sétt eller hinvisningar till varumérke, patent, typ, ursprung eller tillverk-

ning, om detta leder till att vissa foretag gynnas eller missgynnas. Sédana
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uppgifter och hinvisningar fér dock féorekomma i specifikationerna, om
det annars inte 4r mojligt att beskriva foremalet for upphandlingen
tillrickligt preciserat och begripligt. En sddan uppgift eller hinvisning

ska foljas av orden "eller likvirdigt".

Kammarrétten gor foljande bedémning.

Hdnvisning till varumdrke

Landstingen har i forfragningsunderlagets kravspecifikation stillt krav pa en
flerfunktionsspruta som #r av “typ Luzzani”. I forarbetena uttalas att det kan
férekomma situationer da en upphandlande myndighet eller enhet inte klarar
att beskriva foremalet f6r upphandlingen i s generella termer att forfrag-
ningsunderlaget skulle tjina nigot praktiskt syfte. I en sddan situation finns
en mdjlighet att hénvisa till visst mérke, fabrikat eller ursprung (prop.
2006/07:128 5.193). Det &r alltsa endast i undantagssituationer som det 4r
tillatet att hénvisa till ett visst varumirke. Bolaget har dock inte gjort
gillande att det varit mojligt for landstingen att beskriva den aktuella
produkten utan hénvisning till ett visst varumérke. Landstingen har vidare
angett att flerfunktionssprutan ska vara av “typ Luzzani”, vilket parterna &t
Overens om att det innebdr att den ska vara likvéirdig med Luzzanisprutan.
Kammarritten dvergér dérfor till att prova om bolagets produkt uppfyller de

obligatoriska kraven i kravspecifikationen.

De obligatoriska kraven i punkten 6.1

En upphandlande myndighet som hénvisat till ett visst varumérke méaste
acceptera produkter som &r likvéirdiga, om den offererade produkten
erbjuder samma eller hogre niva pd produktstandard 4n den som anges i
specifikationen. Sasom forvaltningsritten angett maste vidare en leverantr

kunna rdkna med att bl.a. produktens funktion utgsr méattstock for bedom-




KAMMARRATTEN
1 SUNDSVALL

DOM Sida 5

Mal nr 2685-2687-12

ning av likvirdig produkt, oavsett om funktionen framgr av forfrignings-

underlaget med tillhdrande handlingar eller inte.

I upphandlingsrapporten anges att bolaget inte uppfyller de obligatoriska
kraven i T3:1 Pris och kravspecifikation punkt 6.1.1 och 6.1.3. Den
flerfunktionsspruta som bolaget offererat har alltsa inte bedomts vara av
“typ Luzzani” och har inte heller bedomts uppfylla kravet pa att ytterholjet

till blidstern ska kunna tas bort.

Den forsta frigan 4r ddrmed om bolagets spruta ér likvirdig med Luzzani-
sprutan. D& annat inte har framkommit &n att Luzzanisprutan uppfyller de
krav som anges i punkterna 6.1.2 — 6.1.6 konstaterar kammarritten
inledningsvis att utformningen av punkten 6.1, sdsom bolaget ocksa patalat,
dr ndgot missvisande, d4 det kan uppfattas som att punkterna 6.1.2 — 6.1.6

anger egenskaper hos Luzzanisprutan som &r sdrskilt viktiga.

Landstingen har dock i forvaltningsriitten framfort flera andra skil till varfor
sprutorna inte anses likvérdiga. Landstingens argumentering berdr framst
omrédena ergonomi, hygien och logistik. Nar det giller ergonomi har
landstingen hénvisat till att bolagets spruta upplevs som ergonomiskt och
hanteringsméssigt klumpigare. Landstingen har dock inte inkommit med
nagot underlag i den delen. Vad giller hygien har landstingen bl.a. anfort att
Luzzanisprutan har en sldt hygienisk utformning med en konisk adapter runt
spetsens anslutning, som &ven den kan tas bort och desinficeras, medan
Unic Line-sprutan &r svarare att ytdesinficera. Landstingen har ocks3 anfort
att Unic Line-sprutan har ldngre blisterspetsar som #r svarare att fa rena och
torra. Bolaget har mot detta invént att Unic Line-sprutan ocks4 #r slat till
ytan och kan kéras i diskdesinfektor samt att pastdendet att l:ingre spetsar
skulle vara svarare aft rengéra och torka saknar grund. Bolaget har ocksa
hénvisat till att det inte framgick i forfrigningsunderlaget att sprutan maste
ha en konisk adapter. Vad gller logistik har landstingen anfort att det

faktum att Unic Line-sprutan har en annan typ av spetsar innebér merarbete
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och oldgenheter for personalen, dd man maste sortera vilka spetsar som ska
till vilka rum pa behandlingsenheterna. Bolaget har invént att detta inte
stimmer d& ménga kliniker inom folktandvarden anvéinder Unic Line-
sprutan sedan tidigare. Landstingen har inte kommenterat bolagets invénd-

ningar i friga om hygien och logistik.

Kammarritten konstaterar att beskrivningarna av de bada sprutorna antyder
vissa skillnader i friga om sprutornas utformning. Det har dock inte fram-
kommit ndgra sddana skillnader mellan de bada sprutornas funktion att Unic
Line-sprutan kan diskvalificeras pa denna grund. Unic Line-sprutan far

ddrmed anses vara av “typ Luzzani” och uppfylla kravet i punkten 6.1.1.

Frégan dr dérefter om bolagets spruta uppfyller det sirskilda kravet i
punkten 6.1.3 att ytterhéljet till bléstern ska kunna tas bort. Landstingen har
gjort géllande att ytterholjet p4 Luzzanisprutan gar att ta bort utan att ndgra
andra delar f6ljer med, medan ventilerna foljer med vid motsvarande
operation med Unic Line-sprutan. Enligt kammarrittens uppfattning kan
dock kravet pé att ytterholjet till blidstern ska kunna tas bort inte tolkas pa si
sétt att holjet maste kunna tas bort utan att det foljer med ndgon mindre
komponent. Landstingen har inte heller forklarat varfor det skulle vara en
nackdel att ventilerna foljer med nér ytterholjet tas bort. Det saknar dérmed
betydelse om Luzzanisprutans hélje kan tas bort med eller utan knappar,
varfor Unic Line-sprutan far anses dels vara likvirdig med Luzzanisprutan
dven i denna del, dels uppfylla kravet i punkten 6.1.3 i férfragningsunder-

lagets kravspecifikation.

Genom att utesluta bolagets anbud fran utvéirderingen i nu aktuellt
avseende, trots att det uppfyllt samtliga obligatoriska krav, har landstingen
brutit mot de grundldggande principerna i 1 kap. 9 § LOU. Bolaget, som
placerades pa tredje plats i den hér delen av upphandlingen, har hirigenom

lidit skada. Grund for ingripande enligt LOU foreligger dérmed.
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En utgangspunkt vid bedémningen av om en upphandling ska riittas eller
goras om &r att en mer ingripande atgérd dn vad som #r nddvindigt inte bor
tillgripas. Med hénsyn till att den ifragasatta bristen endast 4r hanforlig till
fragan om de nu aktuella ska-kraven uppfyllts eller inte bér upphandlingen
inte gdras om utan istéllet réttas pa sa sitt att landstingen ska utgé fran att
bolagets anbud uppfyller punkterna 6.1.1 och 6.1.3 1 T3:1 Pris och krav-

specifikation.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulér 9).

L/d/WW @Wf@m | e

Annika Sandstrém etra Ebbing
kammarréttslagman ammarréttsrad kammarréttsrad
ordférande referent

Camilla Wernkvist

féredragande
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1. Landstinget Vésternorrland
871 85 Hirngsand

2. Jdmtlands ldns landsting
Box 654
831 27 Ostersund

3. Visterbottens ldns landsting
901 89 Umea

SAKEN
Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avsldr ansékan om &verprévning.

Dok.ld 47053

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 314 Backgrdand 9 0611-349800 . 0611-349810 méndag - fredag
871 27 Harndsand ‘ E-post: 08:00-16:00

forvaltningsratteniharnosand@dom.se
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BAKGRUND

Landstinget Visternorrland, Jimtlands l4ns landsting och Visterbottens
léiﬁs landsting (landstingen) genomfor en upphandling av dental utrustning
(dnr 11-LS1240). Genom tilldelningsbeslut den 5 juli 2012 avseende upp-
handlingsomradet “Komplett dentalunit med behandlingsstol och operat-
ionsbelysning” antog landstingen foljande leverantorer:

1. Pladent Forssbergs Dental AB  Planmeca Compact i Touch

2. KaVo Scandinavia AB Primus 10588

3. TS Dental Sales AB Heka Unic med Unic Line stol

4, KaVo Scandinavia AB Estetica E50

5. DAB Dental AB Belas CanCan

6. DAB Dental AB Belas CanCan, XO4 Unit
YRKANDEN M.M.

TS Dental Sales AB (bolaget) ansoker om 6verprovning enligt LOU och
yrkar i forsta hand att bolaget ska tilldelas avtalet nér det giller Unic Line
Unit och i andra hand att upphandlingen grs om. Till stéd for sin ansékan
anfor bolaget i huvudsak foljande. Nir det géller position ”73:1 Pris och
Kravspecifikation — Komplett Dental Unit” blev bolagets offererade utrust-
ningar uteslutna. Detta for att den inte anségs uppfylla kraven for flerfunkt-
ionssprutan. I forfrigningsunderlaget anges “Flerfunktionssprutan ska vara
av typ Luzzani rostfri”. Det tolkar bo-laget som att sprutan ska vara ungefér
som Luzzani eller likvirdig eftersom man enligt bolagets uppfattning inte
kan bestimma vilket mirke man ska upphandla i férvig. I forfragningsun-
derlaget anges vidare att "ytterhéljet till blastern ska kunna tas bort”. Det
gér att ta bort ytterh6ljet pa den av bolaget offererade sprutan genom ett
enkelt handgrepp, vrid och dra. Sedan kan den rengéras och autoklaveras
och det 4r det som &r syftet med att héljet dras bort — det ska rengéras. Det
dr bolagets uppfattning att upphandlingsgruppen utvérderat den spruta som
tidigare var standard till Unic Line och dﬁrfdr trodde de att den inte gick att

dra av. Sprutan till Unic Line #r likvérdig i allt vésentligt, det gar inte att
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gora nagot med Luzzani som det inte gér att 4stadkomma med Unic Lines
spruta. Bolaget héivdar att den offererade sprutan uppfyller kraven i krav-
specifikationen. Sﬁrutan ar likvirdig utifran de krav som ska utvirderas
enligt forfragningsunderlaget. Den ir rostfri, har utbytesbara spetsar som
tal maskindesinfektion + 90 grader, borttagbart hélje, vridbar blésterspets,
Atersug uppstar inte och sprutan &r inte med vé‘.rrhe. Att Luzzani ir géngse
blésterspets pa marknaden &r tveksamt d& Unic och Unic Line under de
senaste &ren salts i ﬂeét exemplar i Sverige. De omstidndigheter som Lands-
tingen framfor om sprutans utformning &r delvis subjektiva bedémningar,
och krav som inte framgar av forfragningsunderlaget. Det finns savitt bo- |
laget vet ingen bléster med samma spetsar som Luzzani. Att inte andra
delar fick f5lja med nér man tar bort ytterholjet framgér inte av forfrag-
ningsunderlaget. Det 4r orimligt att en punkt som visar sig vara s avgo-

rande ska vara s otydlig i forfragningsunderlaget.

Landstihgeh anser att anstkan om Overprovning ska avslds och anfor i
huvudsak fsljande. Bolaget har offererat en Unic Line stol och unit. Kra-
ven som stiilldes pé en sddan behandlingsutrustning frdmgick av bilaga
T3:1 till forfragningsunderlaget, pris- och kravspecifikation. Vid provning
mot de kraven bedémdes att den offererade utrustningen inte uppfyllde
samtliga obligatoriska krav. Anbudet, sévitt det avség denna utrustning,
utviirderades dérfor inte. Av forfragningsunderlaget framgar att “flerfunkt-
ionssprutan ska vara av typ Luzzani rostfri”. Luzzani 4r den gingse blés-
terspetsen pa marknaden. Alla leveranttrer av behandlingsutrustningar av
detta slag kan leverera dem med en Luzzani-bléster. Genom att ange att
flerfunktionssprutan ska vara av Luzzanityp och rostfri anges allts4 ett
slags standard pa den efterfrigade bléstern med avseende pa blésterns
funktionalitet och kvalitet. Den efterfragade blistern méste dock inte vara

~ en Luzzani-bléster utan likvirdiga alternativ kan godtas. I kravet pd likvér-

| dighet ligger enligt Landstingens bedomning att den offererade flerfunkt-

ionssprutan maste gé att anvinda pd samma sétt som en spruta av Luzzani-
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typ och att det kravet strécker sig ner pa detalj och funktionsniva. Vid be-
démningen av den flerfunktionsspruta som bolaget offererade fann Lands-
tingen flera skillnader i forhallande till Luzzanisprutan. Ergonomi, den l
spruta som bolaget offererat upplevdes som ergonomiskt och hanterings-
missigt klumpigare 4n Luzzanisprutan. Hygien, Luzzanisprutan har en sldt
hygienisk utformning med en konisk adapter runt spetsens anslutning, som
dven den kan tas bort och desinficeras. Den spruta som bolaget offererat
har knappar pa ovansidan och lasanordning runt spetsen, vilket medfor att
mikroorganismer kan ansamlas i storre utstrickning. Den offererade enhet-
ens utformning gor den dérfor svérare att ytdesinficera dn Luzzanisprutan.
Den spruta som bolaget offererat har ldngre blasterspetsar dn Luz- |
zanisprutan, vilket gor det svérare att fa dem rena och torra. Logistik, den
spruta som bolaget har offererat anvéinder en annan typ av spetsar, vilket
innebir att verksamheten maste sortera ut vilka spetsar som ska till olika
rum pé behandlingsenheten. Att anvéinda den spruta som bolaget offererat
medfor bade merarbete och olégenhet fr personalen. Enligt Landstingens
bedémning innebir dessa omstindigheter att den spruta som bolaget offe-
rerat inte kan sdgas vara likviirdig Luzzanisprutan. Ytterholjet pa en spruta
av nu aktuellt slag méste kunna tas bort for bl.a. rengdring av sprutan. Yt-
terhljet pa Luzzanisprutan gir att ta bort utan att nagra andra delar foljer
med. Vid motsvarande operation av den spruta bolaget offererat foljer ven-
tilerna (med vilka man reglerar genomslépp av luft och vatten) med. Detta
“innebir ehligt Landstingens uppfattning en direkt avvikelse frén kravet i
forfragningsunderlaget. Lanstingen har i den aktuella upphandlingen stallt
krdv pa att flerfunktionssprutan ska vara “av typ Luzzani”, vilket far anses
motsvara lagens krav pa att ett likvirdigt alternativ méaste godtas. Av
Kammarritten i Jonkopings dom i méal nr 437-12 foljer att om mani en
upphandling anger en specifik produkt som referensprodukt méste leveran-
torerna rikna med att den produktens funktioner utgtr en méttstock for
bedémningen av om en offexerad produkt kan anses likvérdig — oavsett om

funktionen framgér av forfrigningsunderlaget med tillhdrande handlingar
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- eller inte. Betraktat utifran transparens- och forutsigbarhetsaspekter far |
alltsa det formodade utfallet av en likvirdighetsbeddmning goras med led-
ning av referensproduktens utférande. Skulle forvaltningsritten finna att
Landstinget genom att inte utviirdera den av bolaget offererade utrustning-
en brutit mot ndgon bestdimmelse i LOU och att det medfor att bolaget har
lidit eller kan komma att lida skada, anser Landstinget att ett ingripande
kan stanna vid att upphandlingen far avslutas forst sedan réttelse har gjorts.
Den riittelse som kan komma ifriga #r att det gors en ny utvéirdring av ak-
tuellt upphandlingsomrade och att den utvéirderingen inkluderar den pro- -

dukt som bolaget offererat.

SKALEN FOR AVGORANDET

- Aktuella bestdmmelser m.m.
Upphandlande myndigheter ska behandla leverantorer pé ett likvirdigt och
icke-diskriminerande sitt samt genomfra upphandlingar pa ett dppet sitt.
Vid upphandlingar skall vidare principerna om dmsesidigt erkéinnande och

proportionalitet iakttas (1 kap. 9 § LOU).

Om den upphandlande myndigheten har brutit mot de grundléggande prin-
ciperna i 1 kap. 9 § eller nigon annan bestdimmelse i denna lag och detta
har medfort att leverantdren har lidit eller kan komma att lida skada, ska
ritten besluta att upphandlingén ska goras om eller att den far avslutas forst

sedan rittelse har gjorts (16 kap. 6 § LOU).

Av principerna om transparens och likabehandling i 1 kap. 9 § LOU foljer-
att den upphandlande myndighetens krav ska anges pa ett sitt som gor att
varje leverantor med utgangspunkt i forfragningsunderlaget kan skapa sig
en bild av mojligheterna att ldmna ett konkur_renskrafti gt anbud. Hoga krav
bor stillas p& noggrannhet, tydlighet och transparens i alla delar av ett for-
fragningsunderlag, 4ven om mindre brister och oklarheter far godtas (jfr'

Hogsta frvaltningsdomstolens avgdrande i RA 2002 ref. 50).
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Handlingarna i madlet
Av ”T3:1 Pris och Kravspecifikation — Komplett Dental Unit” framgéar
bl.a. foljande. '

6. Flerfunktionsspruta

6.1 Obligatoriska krav

6.1.1 Flerfunktionssprutan ska vara av typ Luzzani rostfri

6.1.2 Skavara férsedd med utbytbara spetsar som ska tala maskindesin-

fektion + 90 grader C

6.1.3 Ytterhdljet till bldstern ska kunna tas bort

6.1.4 Blasterspetsen ska vara vridbar

6.1.5 Atersug ska inte uppsta

6.1.6 Flerfunktionssprutan ska inte vara med viarme

Forvaltningsrdttens bedomning

Fragan i mélet som forvaltningsritten har att stéllning till & om Landsting-
| en brutit mot bestimmelserna i LOU genom att inte utvirdera bolagets

offererade utrustning och om detta har medfort att bolaget har lidit eller

kan komma att lida skada.

Ay forfragningsunderlaget framgéar att Landstingen stéllt krav pa en pro-
dukt som &r av ’typ Luzzani”, vilket far uppfattas som att ett likvérdigt
alternativ till Luzzanisprutan godtas. Bolaget har invént att deras flerfunkt-
ionsspruta uppfyller de specifika krav som uppstillts i forfragningsun-
derlaget och att ytterligare krav inte kan stéllas i efterhand. Nér upphand-
lande myndighet anger en specifik produkf som referensprodukt méste
dérmed leverantdrerna kunna rikna med att bl.a. produktens funktion utgor
mattstock for bedémning av likvérdig produkt, oavsett om funktionen
framgar av forfragningsunderlaget med tillhtrande handlingar eller inte
(Kammarréitten i Jonkopings dom i mal nr 437-12 m.{L.). Enligt forvalt-
ningsrittens mening framgar det av forfragningsunderlaget att den fler-

- funktionsépruta som Landstingen efterfrigar dels ska vara likvirdig med
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Luzzanisprutan och dessutom ska uppfylla 6vriga obligatoriska krav som
uppstillts i forfrigningsunderlaget. De krav som Landstingen uppstéllt
framstar enligt forvaltningsrittens mening inte som nagra orimliga ska-

krav.

Frégan blir ddirmed om den av bolaget offererade produkten uppfyller de
av Landstingen uppstillda ska-kraven. Landstingeﬁ har anfort att den offe-
rerade ﬂerfunktioﬁssprutan inte kan anses likvérdig med Luzzanisprutan
och inte uppfyller kravet pa att ytterhljet ska kunna tas bort eftersom flera
delar pé'i bolagets offererade spruta foljer med om ytterholjet tas bort. Att
bolagets spruta uppfyller 6vriga fyra ska-krav tycks vara ostridigt.

Gillande likvirdigheten har Landstingen framfort enrad invidndningar an-
giende varfor bolagets offererade spruta inte &r likvérdig med Luz-
zanisprutan sdsom att sprutan 4r hanteringsméssigt klumpigare, har knap-
par pa ovansidan och lasanordning runt spetsen vilket medfdr att mikro-
organismer kan ansamlas i storre utstrickning, har lidngre blésterspetsar
vilket gor det svarare att fa dem rena och torra samt har en annan typ av
spetsar vilket innebir att verksamheten méste sortera ut vilka spetsar som
ska till olika rum pa behandlingsenheten. Bolaget har invént att dessa syn-
punkter #r subjektiva och delvis felaktiga. Enligt forvaltningsrittens me-
ning visar det som framkommit i mélet att det finns inte obetydliga skillna-
der mellan den av bolaget offererade flerfunktionssprutan och Luz-
zanisprutan. Bolagets spruta kan dérfor inte anses vara likvirdig med Luz-

zanisprutan, vilket ir ett ska-krav enligt forfrgningsunderlaget.

D4 bolagets offererade flerfunktionsspruta dérmed inte uppfyller ska-krav i
forfragningsunderlaget har Landstingen inte brutit mot nagon bestimmelse
i LOU genom att inte utvérdera bolagets offererade utrustning. Ansokan -

om Gverprévning ska dérfor avslas.
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F 6rvalthingsréitten erinrar om innehéllet i 16 kap. 10 § LOU, enligt vilkeﬁ
den upphandlande myndigheten néir forlangd avtalsspérr rader inte far ingd
avtal forrén tio dagar har gétt fran det att forvaltningsritten har avgjort

malet.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C LOU).

anna Berglund




Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill 6verklaga kammarrittens avgérande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stills allts4 till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller ldmnas till kammarritten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarritten inom fre veckor frin den dag da
klaganden fick del av beslutet. Tiden for overklagande for det allméinna riknas dock
frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for dverklagande infaller p4 en [6rdag, sondag eller helgdag, midsommar-,
Jul- eller nyarsafton, ricker det att skrivelsen kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen fordras att
provningstillstdnd meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar prévningstillstind om
det dr av vikt for ledning av réttstillimpningen att talan provas eller om det foreligger
synnerliga skl till sddan provning, sisom att grund for resning foreligger eller att malets
utgng i kammarritten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om prévningstillstand inte meddelas stdr kammarrittens beslut fast. Det &r déirfor viktigt att
det klart och tydligt framgar av 6verklagandet till Hgsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att prévningstillstdnd bor meddelas.

I mal om &verprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling eller lagen
(2007:1092) om upphandling inom omradena vatten, energi, transporter och posttjénster far
avtal slutas innan tiden for Sverklagande av rittens dom eller beslut har 16pt ut. Vanligtvis
far, dd kammarritten inte har fattat ndgot interimistiskt beslut om att upphandlingen inte far
avslutas, avtal slutas omedelbart. I de fall dir kammarritten har fattat ett interimistiskt
beslut om att upphandlingen inte far avslutas, fir avtal slutas nér tio dagar har gatt fran det
att rétten avgjort mélet eller upphévt det interimistiska beslutet. Ett 6verklagande av tiittens
avgbrande fér inte provas sedan avtal har slutits. Fullstindig information finns i 16 kapitlet i
de ovan angivna lagarna.

Skrivelsen med éverldagande ska undertecknas av klaganden eller dennes ombud och inges i original
samt innehilla;

1. den klagandes namn, personnummer/organisationsnummer, yrke, postadress och telefonnummer.
Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan plats dér klaganden kan nds
for delgivning limnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om ndgon person- eller
adressuppgift &indras #r det viktigt att anmélan snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarrittens namn, maloummer samt dagen for beslutet

2

3. de skil som klaganden vill &beropa for sin begiiran om att fa provningstillstand

4. den #ndring av kammarrittens beslut som klaganden vill 3 till stand och skélen harfsr
5

de bevis som klaganden vill &beropa och vad han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.
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