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Overprévning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU)

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarritten bifaller 6verklagandet och beslutar att upphandlingen far

avslutas forst sedan rittelse skett pa sa satt att Inventor Ventilations AB:s

anbud forkastas.

YRKANDEN M.M.

Hallands Vent & Platentreprenader AB (bolaget) yrkar i forsta hand att

kammarritten forordnar att den aktuella upphandlingen far avslutas forst
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sedan réttelse skett pa sé sitt att anbudet ldmnat av Inventor Ventilations
AB inte tas upp till provning. I andra hand yrkar bolaget, for det fall kam-
marritten finner att forvaltningsrétten inte fullgjort sin utredningsskyldig-
het, att kammarrétten aterforvisar malet till forvaltningsritten for erforderlig
provning dér. Bolaget anfor bl.a. foljande. Bastads kommun har genomfort
en upphandling enligt LOU i forenklat forfarande avseende en luftbehand-
lingsentreprenad for Strandédngsskolan i Béstads kommun. Upphandlings-
formen har varit en s.k. samordnad generalentreprenad, innebérande att
kommunen forst upphandlar en entreprenér for varje fackomrade inom hela
entreprenaden och dérefter for 6ver respektive entreprendrs kontrakt pa
byggentreprendren. I upphandlingen ldmnade bl.a. bolaget och Inventor
Ventilations AB anbud. I tilldelningsbeslut meddelades att Inventor Ven-
tilations AB:s anbud antagits och att bolagets anbud kommit p& andra plats.
Bolaget angav i sin ansokan om 6verprévning att Inventor Ventilations
AB:s anbud bort forkastats. Bolaget har i forvaltningsritten sérskilt lyft
fram att Inventor Ventilations AB glomt att redovisa BAS-U och att kom-
munen gett Inventor Ventilations AB mdjlighet att komplettera denna
uppgift. Bolaget har sdledes redan i f6rvaltningsritten ifrdgasatt den kom-
plettering som kommunen inhdmtat. Kommunens fraga 4r oférenlig med

15 kap. 12 § LOU och strider mot den generella likabehandlingsprincipen

inom upphandlingsritten.

Bastads kommun (kommunen) anser att verklagandet ska avslas och anfor
bla. foljande. Av RA 2009 ref. 69 framgar att det i upphandlingsmal an-
kommer pa den part som gor géllande att en upphandling &r felaktig att klart
ange vilka omsténdigheter han grundar sin talan pa. Bolaget har inriktat sig
pé omstindigheterna kring forfragningsunderlagets krav avseende BAS-U.
Péstéendet att det far anses framga att man ifragasatt kompletteringen som
kommunen inh#mtat saknar helt grund. I ansékan om 6verprévning gérs
inte géllande att det skulle vara friga om en otilldten komplettering. Kom-

munen anser dérfor att det finns stéd f6r huvudprincipen i denna typ av mal
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att endast de omsténdigheter som dberopas till stod for en leverantors talan

1 forvaltningsritten bor kunna bli foremal for prévning i kammarritten.

Inventor Ventilations AB anser att 6verklagandet ska avslas och anfor bl.a.
foljande. De har lamnat det légsta anbudet. Till anbudet fogades ett stort
antal uppgifter som skulle limnas énligt AFB.31. Nagot anbudsformulir
fanns inte. De har bifogat allt utom namnet p& byggarbetsmiljésamordnare
BAS-U. T AFC.365 anges att GE ska 6verta det ansvar for samordning av
atgérder till skydd mot ohélsa och olycksfall pa det gemensamma arbetsstl-
let som enligt 3 kap. 7 § arbetsmilj6lagen &vilar byggherren. Eftersom det
bara kan finnas en BAS-U ér det GE som ska hélla BAS-U. Det ér ytterst
ovanligt att det &r ngon annan #n byggentreprendren som haller BAS-U pa
det gemensamma arbetsstillet. De tolkade handlingarna s4 att namnuppgift
pa BAS-U gillde GE. Efter inldimnat anbud blev de ombedda av kommunen
att komplettera med namn p& BAS-U vilket ocksa skedde. Att hivda att
bolaget ifrdgasatt kompletteringens férenlighet med LOU #r en efterhands-
konstruktion. Kompletteringen innebar varken risk for sdrbehandling eller

konkurrensbegrinsning.
SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

I mélet &r fraga om upphandling av ventilationsentreprenad for kvarteret
Akvarellen 15 i Bastads kommun. Upphandlingen har genomforts som en
forenklad upphandling och efter genomgéng av inkomna anbud meddelade
Béstads kommun att man hade for avsikt att anta det anbud som limnats av

Inventor Ventilations AB.

Bolaget har i sin anstkan om 6verprévning och hos kammarritten gjort gél-
lande bl.a. att kommunen, genom att anta Inventor Ventilations AB:s anbud,
antagit ett anbud som inte uppfyller de krav som uppstills i forfragningsun-

derlaget. Som grund har bolaget bl.a. anfort att anbudet saknar namnuppgift

pé den person som utsetts till byggarbetsmiljésamordnare, s.k. BAS-U.
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Savil forfragningsunderlaget som Bastads kommuns dérefter redovisade
instéllning till begdran om namnuppgift talar enligt kammarrittens mening
for att man ansett att namnuppgiften pd BAS-U &r en nodvindig forutsitt-
ning for att ett anbud ska kunna utvirderas. Kammarritten finner déirmed att

kravet dr ett ovillkorligt s.k. skall-krav.

Det &r ostridigt i mélet att ndgon namnuppgift pA BAS-U inte limnats i In-
ventor Ventilations AB:s anbud. Vid anbudstidens utging uppfyllde allts&
anbudet inte samtliga obligatoriska krav. Att kommunen likvil utviirderade
anbudet, kan da inte bedémas pé annat sitt &n som att kommunen forfarit i
strid med 1 kap. 9 § LOU. Denna bedémning géller oavsett den komplette-
ring av anbudet som gjorts efter forfragan av kommunen och i vad mén bo-
laget i sin ansokan om 6verprovning sirskilt patalat att den 4tgirden strider
mot LOU.

Kommunens forfarande har medfort att bolaget riskerat att lida skada.
Grund for ingripande enligt lagen foreligger ddrmed. Overklagandet ska
dérfor bifallas och upphandlingen rittas pa s4 st att utvirderingen av an-

buden ska ske utan beaktande av Inventor Ventilations AB:s anbud.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formular 1).
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