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LANSRATTEN BESLUT Ml nr
1 GOTEBORG 2009-09-14 6956-09 B
Avdelning 1 Meddelat 1 Goteborg Rotel 17

SOKANDE
ADA Service Partner AB, 556398-1405
Box 2528 2009 -09- 1 4
403 17 Giteborg Ave
Dnr
Ombud:  Doss Al _

Advokaterna Nicklas Gransmarker och Stefan Jevinger
Rosengrens Advokaibyra i Goteborg AB

Box. 2523

403 17 Goteborg

MOTPART

Partillebo AB, 5560536418
Box 87

433 22 Partille

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling (LOU);
nu friga om interimistiskt forordnande

BESLUT

IAnsritten beslutar att upphandlingen tills vidare inte far avslutas innan

lsnsrétten slutligen provar upphandlingen eller beslutar nigot annat.

Beslutet giller omedelbart.
Dolk.Id 179983
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 53197 Sten Sturegatan 14 031-732. 7000 031-711 78 59 mindag — fredag

400 15 Goteborg E-post: lansrattenigoteborg@dom se 05.,00-13:00
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BAKGRUND OCH YREKANDEN M.M.

Partillebo AB har genomfrt en upphandling avseende “inre skotsel 2009-
2012.” Av tilldelningsbeslutet den 4 september 2009 framgér att andra an-
budsgivare in ADA Service Partner AB har tilldelats uppdraget.

ADA Service Partner AB (bolaget) begar gverprovning av upphandlingen
och yrkar att upphandlingen ska goras om och att lansratien ska fatta ett
interimistiskt beslut om att upphandlingen inte far avslutas innan nigot
annat har beslutats. Bolaget anfor 1 huvudsak foljande, Viktningsprincipen
sora Partillebo anvant sig av har angetts vara »det ekonomiskt mest fordel-
aktiga anbudet” varvid angetts viktningsomsade i delpunkterna B-E. Vid
utvirdering skall vikiing ske enligt foljande: B) "Kvalitet och Miljs” 3
poing, C) *Kundpéverkan/Erfarenhet” 5 podng, D) "5tadtid” 30 podng,
och E) "Anbud och prisuppgifter” 60 poang. Vad som #r anmarkningsvart
ar hur vtformningen av utvarderingskriterierna gjorts 1 delpunkten E "An-
bud och prisuppgifter”. Sasom det maste forstas, och som utvérderingen
gjorts, har det lagsta priset angetts ha en viktningsprocent uppgaende till 60
procent (maxpoang 60 av totalt 100), dér anbud med lagsta pris for respek-
tive omrade ger 60 poing, anbud med hogsta pris ger 1 poang. Anbud dér-
emellan fordelas proportionelit frén 2 till 59, For det forsta ger skillnaden
vid en utvirdering mellan leveranttrer med hogsta och l#gsta pris opropor-
tionella och orimliga effekter vid en beddmning av hela upphandlingen
mot den angivna principen om att det & “Det mest fordelaktiga anbudet
som ska viljas”. Den vikining som angeits saknar dirmed helt reell verkan.
I en upphandling dér prisskillnaderna mellan leverantoretna ir smé, & far
detta till offekt att poingskillnaden, 60 (lagsta anbud) eller 1 (hogsta an-
bud) jamfort med en totalpodng uppgiende till max 100 podng, ger en reell
offekt bestaende i att det &r helt avgbrande for att kunna erhilla tilldelning i
upphandlingen att en leverantots pris inte f&r vara hogst. Om s dr fallet
saknar samtliga Svriga bedOmningskriterior helt betydelse for en sddan
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leverantor. Detta géller dven vid en mycket liten prisskillnad mellan hogsta
och ligsta anbudspris. Upphandlingsforfaxandet ar darfsr 1 praktiken inte
Dot mest ekonomiskt frdelaktiga anbudet som valjs” utan baserar sig pa
anbud som har “ldgst pris”. Bolaget gbr siledes giillande att utvérderings-
metoden i sig ir felaktig da den leder 411 ett orittvist resultat. Detta utgdr
siledes eft brott mot {ikabehandlingsprincipen, varfor upphandlingen skall
goras om. For det andra foljer det av en sadan utvirderingsprincip att ut-
varderingsforfarandet inte baserar sig pA den angivna virderingsprincipen
som angeits 1 forfragningsunderlaget varfor informationen i forfragnings-
underlaget &r felaktigt, vilket i sin tur far till effekt att det foreligger bety-
dande svarigheter for anbudslamnarna att frutse hur deras anbud skall
bedémas. Detta &r en sadan allvarlig brist att upphandlingsforfarandet stri-
der mot den grundlaggande principen om transparens, varfor upphandling-

en skall goras om dven pa denna grund.

SKAL FOR BESLUTET

Enligt 16 kap. 2 § andra stycket LOU fr réften omedelbart besluta att en
upphandling inte far avslutas innan nagot annat har beslutats, Ratten fér
dock 1ata bli att fatta et shdant interimistiskt bestut, om den skada eller
oldgenhet som &tgarden skulle medfora kan beddmas vara storre 4n skadan

f5r leverantoren,

Vid sin bedsmning av forutsittningarna for eft interimistiskt beslut har
Jansratten att gbra en prelimindr bedsmning av om den. upphandlande en-
heten har brutit mot principernai 1 kap. 9 § LOU eller mot nagon annan
regel i namnda lag och defta har medfBrt att leverantoren lidit eller kan
komma att lida skada.

De omstindigheter som bolaget har anfort Jan ha inneburit att Partillebo
AB har brutit mot LOU pé ett sétt som medfor att principerna i 1 kap. 9 §



14, SEP. 2009 15:56 LANSRATTEN 1 GOTEBORG NR. 8631 S. 5/6
' : 4

? LR

LANSRATTEN BESLUT 6956-09
1 GOTEBORG
Avdelning 1
kan ha tratts for nar, Enligt Regeringsrétten ska ett interimistiskt beslut
enligt LOU ses just som en tillfallig &tgiird i avvaltan pa det slutliga stall-
ningstagandet. Ett sédant forordnande kan krévas for att gora det mojligt
att Sverhuvudtaget kunna genomftra en Sverprovning av e, viss upphand-
ling (jfr, RA 2003 ref. 64 och 2005 ref. 17). Lansrétten forordnar darfor att -

upphandlingen inte fér avslutas innan nagot annat har beslutats.

HUR AN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1 b)

h/Louise Bjornsson
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill éverklaga Anstéttens beshut skall
skriva till Kammmarritten 1 Goteborg,

Skrivelsen med Bverklagande skall innehalla

Skrivelsen skall dock skickas eller limnas 1. den klagandes namn, personnummer, yrke,
tll linsritten. postadress och telefonnuminer. Dessutom
= e ey e skall adress och telefonnummer till arbets-
Qverklagan det Bkan.,ha komimit m dll IBnsratten platsen och eventuell annan plats diir kla-
inom tre veckor frin den c{ag“da klaganden sanden kan njs for delgivaing Timmnas ot
ﬁf:k del av _beslute‘tj,. Tiden fot o\fexldfxgandet Ressa uppgiftes inte tidigare uppgetts i mi-
£5¢ offentlippart riknas emellertid frin den dag Jet. Opn nigon person- ellet adressuppgift
beshuter meddeladss. indras 4t det viktigt att anmilan snarast

. ) gors till kamroarratten,
Onm sista dagen f5r overklagandet infaller pa ) '
151dag, séndag eller helpdag, midsommarafton, 9. det beshat som Sverklagas med uppgift om
julafton eller nydrsafton ricker det att skrivel- Vinstittens namu, milnummer samt dagen
sen kommer in nista vardag. for beshutet,

) 3, de skil som klaganden anger till stod £6r

For att ett overklagande skall kuona tas upp 3 begitan om ptovaingstillstind,
Yamamarritten fordras att provaingstillstind o o
meddelas. Kammarritten Jimnar provningstill- 4. den dnduing av'lansgmrtens beslut som kla-
stind om det 4r av vikt fox ledning av rittstl- ganden vill £2 dll stind,
Iimpringen att Sverklagandet provas, anled- 5. de bevis som klaganden vill dberopa ach

ning forekommer till indring i det shat vartill
linstitten kommit eller det annars finns syn-
nerliga skil att prova Sverklagandet.

Om prévaingstillstind inte meddelas stix lins-

vad han/hon vill styrka med varje sirskilt
bevis.

Skrivelsen skall vara undertecknad av klagan-
den ellex hans ombud. Adtressen till linsritten
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framgir av beslutet. Om klaganden anlitar om-
bud skall denne sinda in fullmakt 1 original
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
UIDEr.

sittens beslut fast. Det it dirf6r viktigt att det
Klatt och tydligt framgar av dverklagandet till
karnmargitten varfor man anser atr provnings-
tillstind bor meddelas.

www.domstel.se



